A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.234.656 - MG (2011/0017241-8)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : ANTONIO CORREIA LEITE E OUTROS

ADVOGADO - ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CARLOS ALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. DIFERENCA DECORRENTE
DA CONVERSAO DA MOEDA EM URV. SUMULA 280/STF.

1. Para averiguar se a Le Deegada estadua n.° 43/2000 garantiu ou ndo o0
pagamento de valores superiores as perdas apuradas, no que tange a conversdo de
vencimentos publicos em URV, ou se pode ser reconhecida como o marco inicid da
contagem do prazo prescricional, seria necessario analisar diploma legidativo locd, cognicéo
gue € vedada na presente ingténcia recursal, nos termos da Simula 280/STF: "Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

2. Recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente),
Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Minisro
Relator.

Brasilia, 07 de junho de 2011(data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.234.656 - MG (2011/0017241-8)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : ANTONIO CORREIA LEITE E OUTROS

ADVOGADO : ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CARLOS ALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reélator): Trata-se de recurso
especid interposto contra acorddo assm ementado:

APELACAO CIVEL - URV - ARTIGO 285A DO CPC -
INCONSTITUCIONALIDADE - REJEICAO - PERDAS SALARIAIS - LEI DELEGADA
43/00 - REESTRUTURA(;AO DA CARREIRA MILITAR - DEMANDA AJJIZADA APOS
CINCO ANOS - PRESCRICAO CONFIGURADA - SENTENCA MANTIDA.

O artigo 285-A ndo sofre a pecha de inconstitucionalidade, eis que reflete a
iniciativa do legidador de propiciar ao Juiz a condi¢éo de julgar, liminarmente, a pretenséo
autoral e consideré-la juridicamente infundada a vista de precedentes formados sobre o
tema, em atendimento aos reclamos sociais da célere prestacdo jurisdicional.

Ajuizada a demanda ap6s transcurso de 05 (cinco) anos da vigéncia do Decreto
Le 43/00 que ingtituiu novos padrBes de vencimento para os policiais militares do Estado
de Minas Gerais, ndo merece reforma a sentenca que reconhece a prescricéo das parcelas
n&o reclamadas dentro do quinquidio legd (e-STJfl. 200).

No recurso especial, alega-se, em sintese, que 0s recorrentes fazem jus a incorporacéo de
vaores rdativos a conversdo de seus vencimentogproventos em URV, que houve reducdo de
vencimentos, com a redizagcdo de ta conversdo em 31.03.1994, e que as perdas sdariais ndo foram
compensadas pelo aumento remuneratorio previsto na Lei Delegada n.2 43/2000.

Sustentarse, por fim, que ndo houve prescricdo no caso vertente, uma vez que a Le
Delegada n.° 43/2000 ndo pode ser utilizada como marco lega de contagem do lustro prescriciond da
pretensdo formulada no recurso especial.

Contrarraz0es devidamente apresentadas (e-STJ fls. 263-282).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.234.656 - MG (2011/0017241-8)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. DIFERENCA DECORRENTE
DA CONVERSAO DA MOEDA EM URV. SUMULA 280/STF.

1. Para averiguar se a Le Deegada estadua n.° 43/2000 garantiu ou ndo o0
pagamento de valores superiores as perdas apuradas, no que tange a conversdo de
vencimentos publicos em URV, ou se pode ser reconhecida como o marco inicid da
contagem do prazo prescricional, seria necessario analisar diploma legidativo locd, cognicéo
gue € vedada na presente ingténcia recursal, nos termos da SUmula 280/STF: "Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

2. Recurso especia ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Os recorrentes adegam, em
sintese, que fazem jus a incorporacéo de valores relativos a conversdo de seus vencimentos/proventos
em URV, segundo a Le federal n.° 8.830/94, que houve reducdo de seus vencimentos, caso se
considere redlizada tal conversdo em 31.03.1994, e que as perdas sdariais ndo foram compensadas
pelo aumento remuneratério previsto na Lel Delegada estadual n.° 43/2000.

Sustentam, por fim, que ndo houve prescricdo no caso vertente, uma vez que a Le
Delegada n.° 43/2000 ndo pode ser utilizada como marco inicid de contagem do prazo prescriciona de
05 anos.

E cedigo que os Estados e Municipios devem obedecer aos critérios previstos na Le
Federa n.° 8.880/94 para a conversdo em URV dos vencimentos e dos proventos de seus servidores,
tendo em vista a competéncia privativa da Uni&o para legidar sobre o sistema monetario naciond, nos
termos do artigo 22, V1, da Congtituicdo Federal.

Assm decidiu o Superior Tribund de Justica, sob o rito do art. 543-C do CPC, no ambito
do Recurso Especia representativo de controvérsian.’ 1.101.726/SP.

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO COMO VIOLADO.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA  284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NOTORIA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. APLICA(;AO
DA LEI FEDERAL N° 8.880/94. DATA DO EFETIVO PAGAMENTO. COMPENSACAO
COM OUTROS REAJUSTES. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA DISTINTA.

1. Se nas razdes de recurso especia ndo ha sequer aindicacdo de qua dispositivo
legd teria sido maferido, com a consequente demonstragdo do que consistiu a eventual
ofensa a legidacdo infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o disposto na Simula 284 do
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Excelso Pretério, com o ndo conhecimento do recurso no que toca a dinea "d' do
permissivo constitucional.

2. De acordo com entendimento firmado por este Superior Tribuna de Justica é
obrigatéria a observancia, pelos Estados e Municipios, dos critérios previstos na Le
Federal n° 8.880/94 para a conversdo em URV dos vencimentos e dos proventos de seus
servidores, considerando que, nos termos do artigo 22, VI, da Constituicdo Federal, € da
competéncia privativa da Unido legidar sobre o sistema monetario. Divergéncia
jurisprudencia notéria.

3. Os servidores cujos vencimentos eram pagos antes do Ultimo dia do més tém
direito a conversdo dos vencimentos de acordo com a sistemética estabelecida pela Lel n°
8.880/94, adotando-se a URV da data do efetivo pagamento nos meses de novembro de
1993 afevereiro de 1994.

5. Recurso especial conhecido em parte e provido (REsp 1101726/SP, Rdl.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira Secéo, DJe 14.08.2009).

No caso em apreco, 0 Tribund de origem em nenhum momento negou o direito dos
militares & observancia dos critérios de conversdo, previstos na Le Federal n.° 8.880/94, mas antes
declarou que a Lei Delegada estadua n.° 43/2000 garantiu 0 pagamento de ganhos superiores as
perdas apuradas, apds a reestruturacdo na carreira.

Por outro lado, 0 juizo a quo, a vista das disposi¢des normativas da Lei Delegada estadual
n. 43/2000, também consderou a edicdo desse diploma como o marco inicid de contagem da
prescricao, tendo declarado prescritas as parcel as ndo reclamadas dentro do quinquidio legd.

A seguir, as razbes apresentadas na fundamentacdo do acordéo recorrido:

A edicdo da Lei Delegada n°® 43/00, que displs sobre a reestruturacdo do sistema
remuneratdrio dos servidores da Policia Militar do Estado de Minas Gerais e do Corpo de
Bombeiros Militar do Estado de Minas Gerais, resultou em novo padréo de vencimento para
0s servidores, sem qualquer vinculagdo com o valor anterior do vencimento, de modo que
as perdas sdlariais ocorridas antes da referida ateragdo em nada influenciam nos novos
valores implementados, restando incorporadas pelo novo gjuste de padrées.

Ao contrario do degado, a prova pericid redizada nos autos de n°
002403152091-9, disponivel no sitio eetronico deste e Tribunal (www.tjmg.jus.br), a Le
delegada supra resultou em aumento real da remuneracdo anterior, alcancando indices que
superam, em muito, a perda detectada quando da conversdo remuneratéria em URV,
acabando, assim, por incorporar, mesmo que indiretamente, as mencionadas perdas
sdarias.

N&o obstante a Le Deegada n° 43/2000 ndo tivesse o objetivo de regulamentar a
compensacdo de possiveis perdas remuneratorios sofridas pelos militares estaduais, seu
objetivo fundamental foi o de reestruturar o sistema remuneratério da Policia Militar, com
ateracdo do quadro de sal&rios.

A dudida legidacéo elevou o padréo de vencimentos de todo o quadro da Policia
Militar de Minas Gerais e seu efeito mais visivel foi 0 de compensar as perdas verificadas
com a conversdo dos vencimentos e proventos feitos sobre a égide da Le Estadual n°
11.510/94.

Cumpre anotar que a referida Lei Delegada em nada alterou ou revogou a Le n°
8.880/94, possuindo avo especifico e diverso da ateracdo do padrdo monetario, sendo
certo que, eventuais diferencas a titulo de perda remuneratéria advinda da conversao pela
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URV, tem como limite fina a data de 1° de junho de 2000, data da vigéncia da Le delegada
supra.

Na espécie, considerando que esta acdo foi gjuizada em 09/10/2009, por forca da
aplicacdo da prescricdo quinqiena (Sumula n° 85 do STJ), patente que eventuais
diferencas remuneratérias devidas aos apelantes ja se encontram prescritas.

Ajuizada a demanda ap6s transcurso de 05 (cinco) anos da vigéncia do Decreto
Le 43/00 que indtituiu novos padrBes de vencimento para os policiais militares do Estado
de Minas Gerais, ndo merece reforma a sentenca que reconhece a prescri¢éo das parcelas
ndo reclamadas dentro do quinquidio legd (e-STJ fls. 204-206).

Nesse aspecto, para averiguar se a Lel Delegada estadua n.° 43/2000 garantiu ou ndo o
pagamento de valores superiores as perdas apuradas ou se esse diploma pode ser reconhecido como o
marco inicid da contagem do prazo prescriciond, seria necessario andisar a legidacdo locd, afeta a
reestruturacdo da carreira, tratada nos autos, o que é vedado na presente instncia recursal, nos termos
da SUmula 280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

Ademais, infirmar tal poscionamento, quanto a auséncia de prguizo na conversdo dos
vencimentos dos recorrentes para URV, demandaria inevitavel revolvimento do arcabouco
fético-probatdrio dos autos, 0 que € invidvel em recurso especia, segundo preceitua a Simula 07/STJ:
"A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

Dessa forma j& julgou o Superior Tribund de Justica, conforme ementa do Recurso
Especia representativo de controvérsian.’ 1.047.686/RS, a seguir ementado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. LElI 11.672/2008. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO-STJ 08/2008. APLICACAO DA URV [LEI 8.880/94] AOS SERVIDORES
PUBLICOS ESTADUAIS DO RIO GRANDE DO SUL. NAO REDUCAO
VENCIMENTAL. PERICIAS. PROVA EMPRESTADA. SOBERANIA DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS EM MATERIA PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A imposi¢io ao Estado do Rio Grande do Sul da conversdo das retribuicdes
aos servidores pela URV (Lei 8.880/94), apesar dos regjustes voluntarios ja concedidos a
categoria pelo Governo Galcho a pretexto dessa mesma conversdo, somente seria cabivel
se evidenciado algum prejuizo vencimental decorrente dagquela antecipacdo voluntéria.

2. No caso, as instancias judiciais ordinarias ja proclamaram a inocorréncia de
reducdo dos valores atribuidos aos Servidores Plblicos Galchos, inclusive com base em
pericias ndo contraditadas, e nisso essas instancias sdo soberanamente conclusivas.

3. Para a eventua inversdo da conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias, se exigiria amplo e profundo reexame do contexto probatério, envolvendo até
nova pericia, tarefa que descabe nos limites processuais do Recurso Especia. Precedentes:
REsp's 1.009.903/RS, DJU 15/02/2008; 1.011.590/RS, DJU 15/02/2008 e 1.029.929/RS,
DJU 06/03/2008 e AgRg nos REsp.'s 845.623/RS e 1008.262/RS, DJe 24/03/2008 e
09/06/2008, respectivamente, todos da relatoria do Ministro NILSON NAVES.

4. Recurso Especia ndo conhecido (REsp 1047686/RS, Rdl. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Terceira Secdo, DJe 20.10.2009).

Ante 0 exposto, n&o conhego do recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0017241-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10024096910344001 10024096910344003 24096910344
PAUTA: 07/06/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO CORREIA LEITE EOUTROS
ADVOGADO : ALESSANDRA PINHEIRO TOCAFUNDO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSALBERTO ROHRMANN E OUTRO(S)

REsp 1.234.656 /
MG

JULGADO: 07/06/2011

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remuneragéo, Soldo, Proventos ou Pens&o - indice da URV Lei 8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destagque.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell

Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.



