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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.204.385 - SP (2010/0142108-3)

RELATOR - MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA

AGRAVANTE : RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA

ADVOGADO . ANGELA MARTINS MORGADO E OUTRO(S)

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

~ AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOpATICIOS. REVISAO. VALOR IRRISORIO NAO CONFIGURADO.
INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ.
— Na&o se tratando de valor irrisério ou exorbitante, rever o
guantum fixado e os critérios utilizados pelo juiz levaria ao reexame do
conteudo fatico-probatério dos autos, o que ndo se admite, a teor do verbete n.
7 da Sumula do STJ.
Agravo regimental improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.
Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e Mauro
Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.204.385 - SP (2010/0142108-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:

Rhodia Poliamida e Especialidades Ltda. interpbe agravo da decisdo por mim

proferida, que negou seguimento ao seu recurso especial nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial interposto por Rhodia Poliamida e
Especialidades Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso lll, alinea 'a’, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, assim ementado:

'PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO.
ONUS DA SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. A execucao fiscal foi extinta apdos a oposicdo de
excecado de pré-executividade, informando acerca de equivoco na
elaboracao das informacdes fiscais, embora os valores apurados
tenham sido corretamente recolhidos (fls. 46). O executado
protocolou as retificadoras em marco de 2005 (fls. 108/398), ou
seja, antes do ajuizamento da acéo executiva fiscal, ocorrido em
12/04/2005.

2. Entendo que tal circunstancia, no presente caso, ndo
macula os pagamentos tempestivamente efetuados, mesmo
porque o0 sistema informatizado da exequente deve estar
preparado para verificar os pagamentos recebidos, evitando a
cobranca judicial de valores que j& foram recolhidos pelo
contribuinte. Ressalte-se que, na hipotese, como acima
explanado, foram protocolados pedidos de revisdo de débitos
antes do ajuizamento do feito executivo.

3. Doutrina e jurisprudéncia reconhecem que o tratamento
a ser dado a sucumbéncia € o ja existente no ordenamento
juridico, prevalecendo o principio da responsabilidade.

4. O entendimento esposado na Sumula 153/STJ,
segundo o qual a desisténcia da execuc¢éo, apos o oferecimento
dos embargos, ndo exime o0 exequente dos encargos da
sucumbéncia, aplica-se a hipotese de excecdo de
pré-executividade, pois também neste caso o0 executado tem o
onus de constituir advogado em sua defesa.

5. Dessa maneira, extinta a execucdo fiscal em
decorréncia do

reconhecimento da cobranca indevida do crédito tributario,
impde-se a exequente a condenacdo no 6nus da sucumbéncia,
ficando obrigada a reparar o prejuizo causado ao executado, na
medida em que este teve despesas para se defender.

6. Contudo, tendo em vista o elevado valor inicial da causa
R$1.166.267,68 em marco/2005 e o valor remanescente a ser
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cobrado, R$ 100.496,72 em 12/2007, fixo a verba honoraria em

2% (dois por cento) do valor excluido da execucgéo

(R$1.065.770,96), com atualizacdo monetaria até seu efetivo

desembolso, em consonéncia com o disposto no art. 20, 88 3° e

4°, do Cadigo Processual Civil.

7. Apelacgéo parcialmente provida' (fl. 829).

Insurge-se a recorrente contra a forma pela qual foi fixada a verba
de sucumbéncia, alegando ofensa aos artigos 20, 88 3° e 4°, e 125, |, do CPC.
Afirma que a estipulacdo dos honorarios deveria ter ocorrido em 20% sobre 0
valor do débito deduzido nos embargos a execucao.

Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 919-929.

Decido.

A verba honoréria, quando vencida a Fazenda Publica, deve ser
fixada conforme apreciacéo equitativa do julgador.

Nao se tratando de valor irris6rio ou exorbitante, rever o quantum
fixado e os critérios utilizados pelo juiz, levaria ao reexame do contetdo
fatico-probatério dos autos, o que ndo se admite, a teor do verbete n. 7 da
Sumula do STJ.

A Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.137.738/SP, publicado no DJe de 01.02.2010, da relatoria do
Ministro Luiz Fux, representativo de controvérsia (art. 543-C do CPC), firmou o
seguinte entendimento sobre o tema ora em analise, in verbis:

'TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS
MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA
PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA
OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA 07 DO STJ.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

[...]

13. Os honorérios advocaticios, nas acdes condenatorias
em que for vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados a luz
do 8 4° do CPC que dispbe, verbis: 'Nas causas de pequeno
valor, nas de valor inestimavel, naguelas em que nédo houver
condenacéao ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execucoes,
embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante
apreciacao equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a,
b e ¢ do paragrafo anterior.'

14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a
fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais
de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de calculo o
valor dado & causa ou a condenagéo, nos termos do art. 20, § 4°,
do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no REsp 858.035/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
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em 04/03/2008, DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008,
DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ
de 28/06/2004).

15. Arevisao do critério adotado pela Corte de origem, por
equidade, para a fixacdo dos honoréarios, encontra dbice na
Suimula 07 do STJ. No mesmo sentido, o entendimento
sumulado do Pretério Excelso: 'Salvo limite legal, a fixacdo de
honorarios de advogado, em complemento da condenacéo,
depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a recurso
extraordinario.' (Sumula 389/STF). (Precedentes da Corte: EDcl
no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/ISP), SEXTA
TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp
1000106/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 11/11/2009;
REsp 857.942/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 28/10/2009;
AgRg no Ag 1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 20/05/2009)

[...]

Nestes termos, nego seguimento ao recurso especial.
Publique-se” (fls. 960-962).

Alega a agravante que ndo incide no caso o verbete n. 7 da Sumula do STJ,
aduzindo que "o recurso especial foi interposto fundamentado na ocorréncia de violacdo
originaria dos principios da equidade e da igualdade, consagrados, nos artigos 20, 88 3° e 4°,
e 125, inciso |, do Cdédigo de Processo Civil - qgue ndo implicam o reexame do contetido
fatico-probatorio dos autos” (fl. 972). Requer a reforma do ac6rdao para que a sucumbéncia
seja fixada no mesmo patamar que ja estava estabelecido legalmente em favor do Fisco
(Decreto-Lei n. 1.025/1969).

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. VALOR IRRISORIO NAO CONFIGURADO.
INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ.

— N&o se tratando de valor irrisério ou exorbitante, rever o
guantum fixado e os critérios utilizados pelo juiz levaria ao reexame do
conteudo fatico-probatério dos autos, o que ndo se admite, a teor do verbete n.
7 da Sumula do STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

N&o obstante 0 empenho da agravante, persisto nos fundamentos do decisério
agravado.

Anoto, inicialmente, que o tema inserto no Decreto-Lei n. 1.025/1969 né&o foi
sequer apreciado pelo v. acordao recorrido, estando ausentes os indispensaveis debate e
decisdo prévios. Inexistente o prequestionamento, fica obstaculizada a via de acesso ao
apelo excepcional. Incidem, pois, 0s verbetes n. 282 e 356 da Sumula do Pretorio Excelso.

No mais, reitero a aplicacdo do enunciado n. 7 da simula desta Corte. E que a
pretendida majoracéo da verba importa nova avaliacdo dos parametros do 8§ 3° do art. 20 do
CPC, ou seja, o grau de zelo profissional, o lugar da prestacédo do servico, a natureza da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servigo, tarefa,
contudo, incabivel em sede de recurso especial.

Ademais, ndo se tratando de valor irris6rio ou exorbitante, rever o quantum
fixado e os critérios utilizados pelo juiz levaria ao reexame do contetdo fatico-probatoério dos
autos, o que ndo se admite, também, a teor do verbete n. 7 da Sumula do STJ. A Primeira
Secao desta Corte, no julgamento do Recurso Especial n. 1.137.738/SP, publicado no DJe de
1°0.2.2010, da relatoria do Ministro Luiz Fux, representativo de controvérsia (art. 543-C do

CPC), firmou o seguinte entendimento sobre o tema ora em analise, in verbis:
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"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA.
SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA
DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO.
MAJORACAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

[...]

14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixacao dos
honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo
ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou a condenacéo, nos
termos do art. 20, 8§ 4° do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no REsp
858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 04/03/2008, DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp
764.526/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/04/2008, DJe 07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
28/06/2004).

15. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por
equidade, para a fixacdo dos honorarios, encontra 6bice na Sumula 07 do STJ.
No mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretério Excelso: 'Salvo limite
legal, a fixacdo de honorarios de advogado, em complemento da condenacéo,
depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a recurso
extraordinario.' (Sumula 389/STF). (Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no
REsp 707.795/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe
16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 11/11/2009; REsp 857.942/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009,
DJe 28/10/2009; AgRg no Ag 1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 20/05/2009)

[.]"

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0142108-3 REsp 1.204.385/ SP

NUmeros Origem: 1275257 1378985 15432007 200561260018120
200761260009874  200761260028110 2009061594 2009061595
2009123370 226100001003

PAUTA: 02/06/2011 JULGADO: 02/06/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : RHODIA POLIAMIDA EESPECIALIDADESLTDA
ADVOGADO : ANGELA MARTINS MORGADO E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPYImposto de Renda de Pessoa Juridica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADESLTDA

ADVOGADO : ANGELA MARTINS MORGADO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e
Mauro Campbell Margues votaram com o Sr. Ministro Relator.



