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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.182.884 - RJ (2009/0190753-5)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : MARIA CRISTINA LOBAO DA SILVA E OUTRO(S)

RECORRIDO : GLAMOUR CONFEITARIA LTDA

ADVOGADO : ROBERTO FERREIRA LEMOS E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC NAO CONFIGURADA. INCIDENCIA DO ICMS SOBRE A TARIFA
CALCULADA COM BASE NA ENERGIA CONSUMIDA E NA DEMANDA DE
POTENCIA EFETIVAMENTE UTILIZADA.

1. Deve ser afastada a adegacdo de ofensa ao artigo 535 do Cadigo de Processo,
uma vez gque acorddo decidiu de forma clara e fundamentada as questes postas. Além do
mais esta egr. Corte ja firmou entendimento de que o consumidor find é parte legitima para
figurar no polo ativo das agbes que discutem a cobranca de ICMS sobre o vaor cobrado
pela concessionéria a titulo de demanda contratada de energia el étrica. Precedente.

2. No julgamento do REsp 960.476/SC, submetido ao rito previsto no artigo 543-C do
Cddigo de Processo Civil, a Primeira Secéo entendeu ser legitima a incidéncia do ICMS
sobre o vaor datarifa calculada com base na energia consumida e na demanda de poténcia
efetivamente utilizada

3. O provimento em parte do recurso especial judifica a determinagcéo de
sucumbéncia reciproca a ser calculada na fase de liquidacéo.

4. Recurso especia provido em parte.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar parcid
provimento ao recurso nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins
(Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Eliana Cdmon votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia, 25 de maio de 2010(data do julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.182.884 - RJ (2009/0190753-5)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : MARIA CRISTINA LOBAO DA SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO : GLAMOUR CONFEITARIA LTDA

ADVOGADO : ROBERTO FERREIRA LEMOS E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Re€lator): Trata-se de recurso especial
interposto pelo Estado do Rio de Janeiro com base na alinea"d" inciso |11 do artigo 105 da Constituicdo
Federal, contra acdrddo do Tribund de Justica também do Estado do Rio de Janeiro nos termos da
ementa a seguir:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. INCIDENCIA
DE ICMS SOBRE FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.

- O IMPOSTO DEVE INCIDIR SOBRE A ENERGIA EFETIVAMENTE CONSUMIDA E
NAO SOBRE A DISPONIBILIZADA NO CONTRATO, POIS SO COM A SAIDA DO
ADQUIRIDO DO ESTABELECIMENTO PRODUTOR OCORRE O FATO GERADOR DO
TRIBUTO.

- CORRETA SENTENCA JULGANDO PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO.

- DESPROVIMENTO DO RECURSO (fl. 14).

Nos embargos de declarac@o, aegou-se que o aresto fora omisso, porém foram rejeitados
asfls. 30-32 conforme excerto transcrito:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARA(;AO COM ALEGADA FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO DE QUE O ORGAO JULGADOR SE
MANIFESTE ESPECIFICAMENTE SOBRE NORMAS LEGAIS. INEXISTENCIA DE
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO.

- A Camara, na linha de jurisprudéncia dominante, prestigiou o entendimento da
sentenca apelada e dos sucessivos pareceres do MINISTERIO PUBLICO de que ndo pode
incidir ICMS sobre a energia contratada e, sim, sobre a efetivamente consumida,
consequentemente, deferiu a repeticdo de indébito.

- O julgado abordou com clareza todos os aspectos relevantes para a solucdo do
litigio.

- N&o o julgador que abordar todos os temas e dispositivos legais colocados no
recurso.

- N&o ha no acordado qualquer obscuridade, contradicdo ou omissao.

- Embargos declaratorios rejeitados.(fl. 30).

A recorrente, em preliminar, alega violacdo ao artigo 535, 11, do Cddigo de Processo

Civil-CPC, a0 argumento de que o acdrdédo recorrido deixou de enfrentar questdo importante ao
dedinde da controvérsia nos seguintes termos:

Observarse, pela smples letura da peticdo dos embargos, que estes foram
opostos em decorréncia de se ter omitido o E. TRIJR em apreciar a alegacéo do Estado
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relativa ao fato gerador do ICMS nas operacdes de energia elétrica (CF, art. 155, Il e
art. 116 do CTN) e a definicdo lega da base de clculo na espécie, i.e., o prego tota do
fornecimento pago peo consumidor (LC 87/96, art.13, | e seu 8 19, 11, @) (f1.39).

No mérito, conclama a violagéo aos artigos 121 e 165 do Codigo Tributario Naciond, 4° da
Le Complementar 87/96 e 267, VI, do CPC. Argumenta, que o contribuinte ndo deveria figurar no polo
ativo da presente demanda por fatar-lhe legitimidade tanto para discutir o ICMS, quanto para pleitear a
repeticao do indébito. Desse modo, defende que o feito deveria ser extinto sem julgamento de méito na
formado ja citado art. 267 do Codigo de Processo Civil.

Em outra vertente, aduz que o arresto recorrido fere o disposto nosarts. &, 8 1% 1,12 1 e
13,1 daLe Complementar 87/96, ab ndo reconhecer a incidéncia do ICMS sobre a parcela referente a
demanda contratada. Sustenta a improcedéncia total dos pedidos iniciais da autora dém da inversdo do
Onus sucumbencial.

As contrarrazfes foram of ertadas as fls. 59-69.

Obstado na origem, subiram os autos a esta Corte mediante decisfo em agravo de
instrumento (fl. 215).

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.182.884 - RJ (2009/0190753-5)

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC NAO CONFIGURADA. INCIDENCIA DO ICMS SOBRE A TARIFA
CALCULADA COM BASE NA ENERGIA CONSUMIDA E NA DEMANDA DE
POTENCIA EFETIVAMENTE UTILIZADA.

1. Deve ser afastada a adegacdo de ofensa ao artigo 535 do Cadigo de Processo,
uma vez gque acordéo decidiu de forma clara e fundamentada as questOes postas. Além do
mais esta egr. Corte ja firmou entendimento de que o consumidor find € parte legitima para
figurar no polo ativo das agbes que discutem a cobranca de ICMS sobre o vaor cobrado
pela concessionaria a titulo de demanda contratada de energia el étrica. Precedente.

2. No julgamento do REsp 960.476/SC, submetido ao rito previsto no artigo 543-C do
Cddigo de Processo Civil, a Primeira Secéo entendeu ser legitima a incidéncia do ICMS
sobre o vaor datarifa calculada com base na energia consumida e na demanda de poténcia
efetivamente utilizada

3. O provimento em parte do recurso especial judifica a determinagcéo de
sucumbéncia reciproca a ser calculada na fase de liquidacéo.

4. Recurso especia provido em parte.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): Cumpre afastar a alegacdo de
ofensa a0 artigo 535 do Codigo de Processo, por entender que acordéo decidiu de forma clara e
fundamentada as questdes postas, observando o contexto jurisprudenciad do momento. Além do mais,
esta egr. Corte ja firmou entendimento de que o consumidor find € parte legitima para figurar no polo
ativo das agBes que discutem a cobranca de ICMS sobre o vaor cobrado pela concessionéria a titulo
de demanda contratada de energia elétrica.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO — PROCESSUAL CIVIL — VIOLA(;AO DE LElI FEDERAL -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO — CONSUMIDOR FINAL DE ENERGIA
ELETRICA — LEGITIMIDADE PARA FIGURAR NO POLO ATIVO DA DEMANDA —
INCIDENCIA DO ICMS SOBRE ENERGIA ELETRICA UTILIZADA E NAO EM
DEMANDA RESERVADA OU CONTRATADA - FATO GERADOR - BASE DE
CALCULO DO ICMS — ENERGIA CONSUMIDA — INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ
— PRECEDENTES.

1. O Tribunal de origem ndo analisou, sequer implicitamente, 0 art. 1° da L& n.
10.438/2002, que dispde sobre o contrato de demanda reservada de energia elétrica, tendo
apenas entendido ser ilegd a cobranca sobre a reserva de energia, devendo o ICMS incidir
somente sobre a energia que foi efetivamente consumida. Auséncia de prequestionamento.
Incidéncia das Simulas 282 e 356 do Supremo Tribuna Federal.

2. E assente o entendimento nesta Corte de que o consumidor final, em
acdes que versem sobre cobranca de ICMS sobre o valor pago a titulo de demanda
contratada de energia elétrica, tem legitimidade para figurar no pdélo ativo da
demanda. Precedentes. REsp 809.753/PR, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
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24.4.2006, REsp 839134/AC, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 28.9.2006.

3. A Jurisprudéncia deste Tribunal posiciona-se no sentido de que somente incide
0 ICMS sobre a demanda efetivamente consumida, e ndo sobre a contratada, pois o fato
gerador da obrigagdo € a energia elétrica consumida; se ndo ocorrer 0 consumo, ndo ha
porque incidir a obrigacdo da cobranca do tributo. Precedentes.

4. O smples fato de o contrato de demanda reservada de energia prever a
utilizacdo da energia elétrica estimada, ndo autoriza ao Fisco tributéla; necessita-se de uma
comprovagdo real de consumo, sob pena de se apegar a presuncdes e ficgdes, neste
campo, inaceitaveis.

5. No caso de contrato de poténcia reservada de energia el étrica, nada obstante a
previsdo de uma utilizacdo estimativa, ndo se pode impor ao contribuinte o dever de
cumprir a obrigacdo tributéria em tais termos. Possui €e o direito de somente ser tributado
pelo consumo de energia el étrica comprovado.

6. Incidéncia da Simula 83/STJ.

Recurso especial ndo-conhecido. (REsp 861.841/MT, Re. Min. Humberto
Martins, DJe 23/04/2009, sem destague no origina).

No mérito, oportuno relembrar que a questéo restou analisada no recurso especia de n®
960.476/SC, da relatoria do Ministro Teori Zavascki e submetido ao rito esposado no art. 543-C
(recurso repetitivo) do Codigo de Processo Civil, o qua concluiu pela legdidade da incidéncia do ICMS
sobre o vaor da tarifa caculada com base na energia consumida e na demanda de poténcia
efetivamente utilizada

Oportuno, pais, colacionar os seguintes julgados

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA DE POTENCIA. NAO
INCIDENCIA SOBRE TARIFA CALCULADA COM BASE EM DEMANDA
CONTRATADA E NAO UTILIZADA. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.
SUMULA 213/STJ.

1. A falta de prequestionamento do disposto arts. 1° e 18 da Le 1.533/51 impede
0 conhecimento do apelo especial no particular.

Incidéncia da Simula 282/STF.

2. Encontra ébice ao conhecimento o recurso interposto com fundamento na
ainea "c" do permissivo constitucional quando ndo realizado o cotgjo analitico entre os
acordaos recorrido e paradigmas, com a demonstracdo das circunstancias que identificam
ou assemelham os casos confrontados. Desatendimento dos requisitos previstos no art.
255, § 2°, do RISTJ.

3. Na sessdo de 11.03.09, foi julgado o Recurso Especial 960.476/SC (DJe de
960.476/SC), representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/2008, tendo a eg. Primeira Secao firmado o entendimento de que
0 ICMS somente incide sobre a tarifa calculada com base na demanda de poténcia
elétrica efetivamente utilizada, n&o incidindo, todavia, sobre a demanda contratada,
e ndo utilizada.

4. Seguindo o mesmo raciocinio, nd incide ICMS sobre o encargo de
capacidade emergencial, j& que a sua cobranca decorria do rateio dos custos, inclusive de
natureza operacional, tributaria e administrativa, incorridos pela Comerciaizadora Brasileira
de Energia Emergencial-CBEE com a contratac@o de capacidade de geracdo ou de poténcia
de energia elétrica, voltada, portanto, a garantia da continuidade da prestacdo desse servico.
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5. O consumidor fina € o0 sujeito passivo da obrigacéo tributéria, na condicéo de
contribuinte de direito e de fato.

6. A teor do que enuncia a Simula 213/STJ, a agdo mandamental € meio proprio
para pleitear-se a declaragdo do direito a restituicdo ou a compensagé@o de tributos pagos
indevidamente.

7. Recurso especial do Estado do Rio Grande do Sul conhecido em parte e néo
provido. Recurso especial da parte autora conhecido e provido. (REsp 1044042/RS, Rd.
Ministro Castro Meira, DJe 31/08/2009, sem destaque no original);

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — AGRAVO REGIMENTAL -
INCIDENCIA DE ICMS SOBRE DEMANDA CONTRATADA DE ENERGIA ELETRICA
— QUESTAO DE MERITO JA DECIDIDA COM BASE NA SISTEMATICA DO ART.
543-C DO CPC.

1. Conforme ja decidido no julgamento do REsp. 960.746/SC, o valor da
tarifa a ser levado em conta como base de calculo do ICM S incidente sobre energia
elétrica é o correspondente a demanda de poténcia efetivamente utilizada no periodo
de faturamento, como td considerada a demanda medida, segundo os métodos de
medicdo a que se refere o art. 2°, XI1, da Resolugdo ANEEL 456/2000, independentemente
de ser damenor, igud ou maior que a demanda contratada.

2. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no Ag 1085304/PE, Rd. Min. Eliana
Camon, DJe 12/03/2010, sem destaque no original).

Desse modo, tem razdo em parte a ora recorrente, reconhecendo-lhe a legitimidade da
cobranca de ICMS sobre a tarifa de energia calculada com base na energia elétrica consumida e na
demanda de poténcia efetivamente utilizada.

Observado o provimento em parte do recurso especid, tem-se que as verbas de
sucumbéncia devem obedecer aos critérios do artigo 21 do Cadigo de Processo Civil, e que, no caso,
fica mantido o percentua, fixado na sentenca, de 10% sobre o vador da causa. Entretanto, diante da
impossibilidade de se aferir desde logo a proporcdo da sucumbéncia de cada uma das partes
processuais, deve a condenacdo no pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios
serem fixadas na fase de liquidac&o.

Nesse ponto, 0 seguinte acordao:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO IRPJ
E CSLL - BASE DE CALCULO REDUZIDA - LEI 9.249/95 - CONCEITO DE
"SERVICOS HOSPITALARES' - ONUS DA SUCUMBENCIA - OMISSAO
OCORRIDA.

1. Verificada omiss@o no acérddo embargado no tocante ao o6nus da
sucumbéncia, impde-se 0 acolhimento dos embargos de declaracéo, para sanar o vicio.

2. Diante da impossibilidade de se aferir desde logo a proporcdo do
decaimento de cada uma das partes, deve a condenagdo no pagamento das custas
processuais e dos honor arios advocaticios ser fixada na fase de liquidacéo.

3. Embargos de declaracéo parciamente acolhidos. (EDcl no REsp 1012845/RS,
Rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 14.09.2009, sem destague no origina).

Ante 0 exposto, dou provimento em parte ao recur so especial.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0190753-5

Numeros Origem: 200913507987 200913708071
PAUTA: 25/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIA CRISTINA LOBAO DA SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : GLAMOUR CONFEITARIA LTDA
ADVOGADO : ROBERTO FERREIRA LEMOS E OUTRO(S)

REsp 1182884 / RJ

JULGADO: 25/05/2010

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulaggo de Mercadorias

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin, Mauro Campbell

Marqgues e Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de maio de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



