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HABEAS CORPUS N° 376.880 - M S (2016/0286484-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : CLAUDIO ROBERTO MARTINS FRANCO (PRESO)

PACIENTE : JORGE LUIZ DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°,
DA LE N. 11.343/06. INAPLICABILIDADE. ATIVIDADE CRIMINOSA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. AFASTAMENTO DA CONCLUSAO DO EG.
TRIBUNAL DE ORIGEM. NECESSIDADE DE AMPLO REVOLVIMENTO DA
MATERIA FATICO-PROBATORIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdlidade apta a gerar consrangimento ilegd, sgja recomendave a
concessao da ordem de dfido.

Il - In casu, houve fundamentacdo concreta para o0 afastamento do tréfico
privilegiado, consubstanciada na conclusfo de que os pacientes dedicavam-se a
dividade criminosa (traficancia), ndo somente pea devada quantidede de droga
apreendida (364,8 Kg de maconha e 360 gramas de cocaing), mas, também, pelas
demais circungtdncias em que ocorreu 0 ddito (convergéncia de vontades e divisio de
tarefas), ementos aptos a judtificar 0 afastamento da redutora do art. 33, 84°, daLé n.
11.343/06. Rever esse entendimento demandaria, necessariamente, amplo revolvimento
da matéria fético-probatdria, procedimento que, a toda evidéncia, € incompativd com a
edreitaviado mandamus. Precedentes.

Il - Mantida a pena cominada aos pacientes pelo ddito de tréfico em patamar
uperior a 4 (quatro) anos de reclusdo, com a presenca de circungancias judicas
negativas, restam prejudicados os pedidos de fixagdo de regime inidd mais brando e de
subdtituicéo da sangdo corporal por penas redtritivas de direitos, pois néo preenchidos os
requisitos estabelecidos no art. 33, § 2°, dinea ¢, e no art. 44, incdso |, ambos do
Cddigo Pend.

Habeas cor pus néo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 04 de maio de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 376.880 - M S (2016/0286484-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
cor pus subdtitutivo de recurso especid, impetrado pela Defensoria Plblica estadud em favor
de CLAUDIO ROBERTO MARTINS FRANCO e JORGE LUIZ DE OLIVEIRA contrav.
acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, nos
autos da Apdlacso n. 0005347-16.2014.8.12.0001.

Depreende-se dos autos que o paciente CLAUDIO foi condenado, em
primearo grau, as penas de 7 (sete) anos de reclusfo, mas pagamento de 700 (setecentos)
diasmulta, como incurso nas sangdes do art. 33, caput, c.c. o art. 40, indso V, bem como as
penas de 4 (quatro) ancs e 8 (0ito) meses de reclusdo, mais pagamento de 933 (novecentos e
trinta e trés) diasmulta, pela pratica do crimetipificado no art. 35, todos da L& n. 11.343/06.

Por sua vez, o paciente JORGE fai condenado, também em primeiro grau, as
penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, mas pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) diasmulta, como incurso nas sancdes do art. 33, caput, c.c. art. 40, indso V,
bem como as penas de 4 (quatro) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo, mas pagamento de 933
(novecentos e trinta e trés) diassmulta, pda pratica do crime tipificado no art. 35, todos da Lea
n. 11.343/06. Foi fixado o regime inidd fechado para o resgate da pena dos pacientes,
conforme r. sentenca proferida em 12/3/2015 (fls. 639-650).

Irresgnada, a defesa interpls recurso de gpelacéo perante o eg. Tribund de
origem, que deu parcid provimento ao recurso para absolver todos os réus do aime de
associacéo ao tréfico, bem como para isentélos do pagamento de custas. Eisa ementa do v.
acordéo:

"APELAGAQ - PENAL - TRAFICO DE DROGAS - PROVA

SJFICI ENTE - CONDENACAO MANTIDA - ASOCIACAO PA~F\’A @)

TRAFICO - N ESTABILIDADE INEXI S[ ENTE - ABSI)LV[QAO -

PARTICIPACAO DE MENQR IMPORTANCIA - INOCORRENCIA -

PENA-BASE - CIRCUNSTANCIAS J~U DICIAIS DESFAVORAVEIS -

INTERESTADUALIDADE - CONFISSAO E PROVA DO DESTINO -

CONDUTA EVENTUAL - GRANDE QUANTIDADE DE DROGA

APREENDIDA - INAPLICAVEL - REGIME PRISONAL - RIGOR
NECESSARIO - SUBSTITUICAO DA PENA - NAO CABIMENTO -
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HEDIONDEZ EQUIPARACAO - CONSTITUCIONAL - ISENCAO DE
CUSTAS POSS BILIDADE- PARCIAL PROVIMENTOS

Havendo prova suficiente acerca da pratica do crime de
trafico de drogas € medida de rigor a manutencdo do decreto
condenatorio.

N&o comprovado o vinculo associativo permanente entre os
agentes, deve-se excluir a imputacao referente ao art. 35 (associagéo para
o trafico), da Le n.° 11.343/06.

Nao se reconhece a chamada participacdo de menor
importancia quando caracterizada a efetiva atuacdo do corréu na
empreitada criminosa.

A existéncia de circunsténcias judiciais desfavoraveis
autoriza a imposicao da pena-base acima do minimo legal.

Comprovado o iter criminis no sentido de que o trafico de
drogas caracterizou-se nha modalidade interestadual € de se aplicar a
majorante do art. 40, V, da Lei n.° 11.343/2006, ainda que o0 agente ndo
tenha ultrapassado as divisas entre os Estados da federacéo.

O transporte de enorme quantidade de droga demonstrando
convergéncia de vontades, esforcos e divisdo de tarefas ha consecucéo no
tréfico, indica que o acusado esta envolvido com organizacdo criminosa,
sendo incabivel a concessdo do beneficio do art. 33, § 4°, da Le n.°
11.343/06.

Nao héa falar em abrandamento do regime prisonal quando
as circungt@ncias do caso concreto evidenciam que tal benesse legal
mostra-se insuficiente a reprovacao e prevencao do delito praticado.

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade se
ausente quaisguer dos requisitos do art. 44, do Codigo Penal.

O trafico de drogas € equiparado ao crime hediondo, pois a
regra decorre da Congtituicdo Federal e da legidacdo aplicavel.

Deve ser deferida a isencdo de custas processuais aos
acusados hi possuficientes economicamente.

Apelactes defensivas as quais se da parcial provimento para
decretar a absolvicdo quanto ao crime de associacdo para o tréfico, e
deferir aisencdo de custas aos acusados’ (fls. 639-640).

I nterpostos embargos infringentes para afastar a causa de aumento prevista no
art. 40, inciso V, da La n. 11.343/06, foram ees desprovidos, consoante v. acordao juntado
asfls 686-691.

Da o presente writ, no qud a impetrante dega, em sintese, que haveria
evidente condrangimento ilegd na dosmetria da pena dos pacientes, uma vez que o col.
Tribund a quo néo teria apresentado fundamentacéo idonea para afastar a causa especid de
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diminuicio de pena previgano art. 33, 8 4°, daLe de Droges.

Sudtenta, para s, que a grande quantidade de entorpecente néo impede, por
9 80, ainddénda da redutora, pois ndo comprova gque 0s pacientes integravam organizagao
criminosg, até porque foram absolvidos pelo eg. Tribund de origem no que tange ao ddlito de
associacéo ao tréfico.

Aduz, ainda, que os pacientes eram primé&rios e de bons antecedentes, e que a
suposta participagcdo em organizacdo criminosa pautou-se em mera presuncao, sem quaquer
dado concreto, razéo pelaqud fariam jus aredutora

Por fim, dega que, com a incdéncia da causa epecia de diminuicéo, as penas
dos pacientes ficaiam em patamar inferior a4 (quatro) anos de reclusdo, devendo ser fixado o
regimeinidid aberto e subgtituidaa san¢do corpora por penas redtritivas de direitos.

Requer, a0 find, a concessio da ordem "para o fim de reconhecerem em
favor dos Pacientes Claudio Roberto Martins Franco e Jorge Luiz de Oliveira, a
minorante do tréafico privilegiado, prevista no artigo 33, § 4° da Lel n° 11.343/2006,
haja vista o preenchimento de todos os requisitos legais, com o abrandamento do regime
prisonal, e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em
relacéo a eles’ (fl. 18).

Sem pedido liminar.

Informagdes prestadas as fls 706-772.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 776-779, manifetou-se peo ndo
conhecimento do writ e, no mérito, pela denegacéo da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 376.880 - M S (2016/0286484-0)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°, DA LE
N. 11.343/06. INAPLICABILIDADE. ATIVIDADE
CRIMINOSA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
AFASTAMENTO DA CONCLUSAO DO EG.
TRIBUNAL DE ORIGEM. NECESSIDADE DE
AMPLO REVOLVIMENTO DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar congrangimento ilegd, sga recomendave
a concessao da ordem de dfidio.

Il - In casu, houve fundamentacéo concreta para
0 afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada
na conclusfo de que os pecientes dedicavam-se a
dividade caiminosa (traficancid), ndo somente pela
elevada quantidade de droga gpreendida (364,8 Kg de
maconha e 360 gramas de cocaing), mas, também,
pelas demas circungancias em que ocorreu 0 ddito
(convergéncia de vontades e diviso de tarefas),
dementos gptos a judificar o afastamento da redutora
do art. 33, § 4° da La n. 11.343/06. Rever esse
entendimento  demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento da maéia  féico-probatoria,
procedimento que, a toda evidéncia, € incompetivd
com a edreita viado mandamus. Precedentes.

[1l - Mantida a pena cominada aos pacientes pelo
delito de tréfico em patamar superior a 4 (quatro) anos
de reclusdo, com a presenca de circungtdncias judidas
negativas, restam prejudicados os pedidos de fixagéo
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de regme inidd mas brando e de subdituicdo da
sancao corpord por penas redritivas de direitos, pois
nao preenchidos os requistos estabelecidos no art. 33,
§ 20, dineac, e no art. 44, indiso |, ambos do Codigo
Pendl.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inga consgna,
inidamente, que a Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeara
Turma do col. Pretorio Excdso, firmou orientacéo no sentido de néo admitir a impetracéo de
habeas corpus em subgituicBo a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionas em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exames das razdes ve culadas no mandamus.

Cumpre asseverar, por oportuno, que a via edreita do writ somente se mostra
adequada para a andise da dosmetria da pena se néo for necessaria uma andise gprofundada
do conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, “ o entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas ingtancias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via deita” (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Re. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de
11/4/2005).

In casu, 0 MM. Juiz sentenciante afastou a redutora do tréfico privilegiado
aduzindo que os pacientes dedicavam-se a aividade ciminosa, sendo que o paciente
CLAUDIO possuia outros registros policiais e processos aimings em Ponta Pord/MS,
indusive por tréfico de drogas. Destaco 0s seguintes trechos dar. sentenca condenatdria

"10. Causa especial de diminuicéo de pena. - Simula 444 do STJ.

A utilizacdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso €, unica e
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tdo-somente, vedada como circunstancia judicial para a fixacdo da pena-base na
sentenca condenatoria (STJ - sumula 444).

E vedada a utilizagdo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para
agravar a pena-base.

Portanto, ndo existe vedacao da utilizacdo de inquéritos policiais e acbes
penais em curso como melo de prova da existéncia de maus antecedentes para a
tipificacdo de causa especial de diminuicdo ou aumento de pena.

11. Causa especial de diminuicdo de pena.

O fato constitutivo da tipicidade da causa especial de diminuicdo de pena

é

(@ queo agente sga primario;

(b)  que o agente tenha bons antecedentes;

(© gue o agente ndo se dedique a atividades crimnosas;

(d) queo agente ndo integre organizagao criminosa (Lel 11.343/06, art.
33, 84°):

[..]

No caso:

(@) o acusado Jorge Luiz de Souza:

(a.1) se dedica a atividade criminosa.

Ocorre que o acusado faz do crime 0 seu meio de vida, como uma
profisséo, fato este que demonstra ter personalidade propensa a pratica crimnosa, e
evidéncia a insensbilidade moral do mesmo.

Alids, o acusado declara que receberia a quantia de R$ 2.000,00 como
pagamento pelo transporte interestadual do entorpecente, 0 que evidencia que faz do
crime seu meio devida.

Tal fato demonstra de forma clara e evidente a sua dedicacéo a vida
crimnosa.

[...]

(c) o acusado Claudio Roberto Martins Franco:

(c. 1) possui maus antecedentes.

O acusado possui outros registros policiais e processos criminais em Ponta
Pord-MS inclusive, por trafico de drogas (fls. 325/326).

(c.2) sededica a atividade criminosa.

Ocorre que o acusado faz do crime 0 seu melo de vida, como uma
profissdo, fato este que demonstra ter personalidade propensa a pratica crimnosa, e
evidéncia a insenghbilidade moral da mesma.

Tal fato, aliado a sua consideravel vida pregressa, demonstra de forma
clara e evidente a sua dedicagdo a vida criminosa.

Portanto, sem embasamento fatico e legal a pretensdo dos acusados de
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tipificacdo da causa especial de diminuicao de pena” (fls. 417-419).

O eg. Tribund de origem, por sua vez, assm se manifesou sobre a incidéncia
da redutora do tréfico privilegiado, ver bis:

“No que tange ao previsto no art. 33, § 4°, da Lel n.° 11.343/06, ndo se
verifica a presenca dos requisitos legais, pois - ainda que ndo se possa determinar qual
organizacdo ou quem a integraria (pelo smples fato de ndo se ter alcancado toda a
estrutura do tréfico, algo quase sempre impossivel) - tendo em vista a enorme
quantidade de droga transportada, evidenciando convergéncia de vontades, esforgos e
divisdo de tarefas na consecucéo da prética delitiva, torna-se inviavel a aplicacdo da
diminuta" (fl. 646).

Dos excertos acima transcritos, verificase que houve fundamentac@o concreta
para o afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada na conclusio de que os pacientes
dedicavam-se a dividade aiminosa (treficancia), ndo somente pela devada quantidade de
droga apreendida (364,8 Kg de maconha e 360 gramas de cocainag), mas, também, peas
demais circungt@ncias em que ocorreu 0 ddito (convergéncia de vontades e divisio de tarefas),
elementos aptos a judtificar o afastamento da redutora do art. 33, § 4° daLea n. 11.343/06.

Ademais, rever 0 entendimento das indéncias ordin&rias para fazer inddir a
causa especid de diminuico demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fético-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, € incompativd com a edreita via do
mandamus.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS
DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA
ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN
IDEM NAO EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL.  MANIFESTA
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ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
SUPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSD MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a
quantidade e a natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre
asdemaiscircunstancias do art. 59 do Cadigo Penal e podem justificar
afixacdo da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta
Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum
aplicado.

3. Hipbtese em que as ingt@ncias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circungténcias graves do delito (o transporte de droga
"nos mesmos veiculos em que levavam seus filhos, todos criancas, sendo
uma deas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algum familiar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entorpecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusio), 0 que nao se mostra desproporcional.

[...]

6. Concluido peas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nas
demais circungténcias do delito, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensgja 0 reexame do contelido probatorio
dos autos, o que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

7. Ndo ha bis inidem quando, ndo obstante tenha sido
valorada a quantidade da droga na primeira e na terceira etapa do
célculo da pena, h4 também outros elementos dos autos que, por S
0s, evidenciam a dedicacdo do agente ao tréfico ilicito de
entor pecentes. Precedentes.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tdo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo mais
11 dias-multa” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribearo
Dantas, DJe de 23/2/2017, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSD
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEI N.
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11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lel 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo crimnosa. Contudo, na auséncia de indicagdo
pelo legidador das balizas para o0 quantum da reducdo
retromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circungténcias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente
ao tréfico de entorpecentes.

- Nao ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acima do minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicacédo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
Precedentes.

- Hipbdtese em que inexiste coagdo ilegal no ndo
reconhecimento do tréafico privilegiado pelas insténcias de origem, com
base no fato deos pacientes dedicarem-se as atividades criminosas,
ante a quantidade elevada e variada das drogas apreendidas e
pelas circunstancias em gue ocorreu o delito, notadamente agravadas
diante da apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador,
elementos aptos a justificar o afastamento do redutor do art. 33, 8 4° da
Lei n. 11.343/2006. Alterar tal entendimento importa em revolvimento



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fatico-probatorio, invidvel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.
- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/2/2017, grifa).

"PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA
APREENDIDA. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTUM RAZOAVEL.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. CAUSA DE
DIMINUICAO ESPECIAL DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
COMPROMETIMENTO COM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REVISAO. INVIABILIDADE.  REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
ART. 42 DALEI N. 11.343/2006. RESTITUICAO DO VEICULO E DO
NUMERARIO APREENDIDOS REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A natureza e a quantidade da droga justificam a
exasperacao da pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42
da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

2. O atual entendimento desta Corte SQuperior € no sentido
de que a quantidade da droga apreendida, juntamente com as
circunstancias do delito, de forma aindicar o envolvimento ou a dedicacéo
a atividade criminosa, representa fundamento valido para o ndo
reconhecimento do trafico privilegiado. Do mesmo modo, a utilizagdo
concomitante da quantidade de droga apreendida para a e€levacdo da
pena-base, na primeira fase da dosmetria, e para o afastamento da
incidéncia da minorante prevista no 8 4° do art. 33 da Lel de Drogas, na
terceira fase, por demonstrar que o acusado se dedica a atividades
criminosas ou integra organizagdo criminosa, ndo configura bis in idem.
Precedentes.

[...]

4. Descondtituir as conclusdes das instancias ordinérias -
acercando sO do comprometimento do acusado com atividades ilicitas,
mas também sobre a inviabilidade da restituicdo dos bens apreendidos -
implica necessariamente a incursdo no conjunto fatico-probatério dos
autos, 0 que revela a inadequacao da pretensdo recursal, em face do
Obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no AREs n.
857.658/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
18/11/2016, grife).
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Destaca-se, ainda, que, em rlago ao paciente CLAUDIO, o MM. Xiizo de
primeiro grau também afastou a redutora em razéo da exiséncia de outros registros policas e
processos ariminais em curso na Comarca de Ponta Pord/M S, indusive por tréfico de drogas,
0 que reforca a tese de dedicacéo a dividades criminosss

Com efdto, a Tercaira Secéo desta Corte Superior, ao julgar o ERE n.
1.431.091/SP, em sessdo redizada no dia 14/12/2016, firmou orientacdo no sentido de que
inquérito policias e aches penais em curso podem ser utilizados para afastar a causa especia
de diminuicio de pena previsa no art. 33, 8 4°, da Lea n. 11.343/06, por indicarem que O
agente se dedica a atividades criminosas, nos termos do v. acordao assm ementado:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. ARTIGO 33, §4° DA
LEl  11.343/06. REQUISTOS CUMULATIVOS DEDICACAO
ATIVIDADE CRIMINOSA. UTILIZACAO INQUERITOS E/OU ACOES
PENAIS. POSSBILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

| - O beneficio legal previsto no 84° do artigo 33 da Lei
11.343/06 pressupde o0 preenchimento peo Réu de todos os
requistos cumulativamente, sendo €es i) primariedade; ii) bons
antecedentes; iii) ndo dedicacdo em atividade crimnosa; iv) ndo
integrar organizacao criminosa.

Il - O crime de tréfico de drogas deve ser analisado
sempre com observancia ao mandamento constitucional de criminalizagéo
previsto no artigo 5° XLIII, da Congtituicao Federal, uma vez que se
trata de determinacéo do constituinte originario para maior reprimenda
ao ddito, atendendo, assm, ao principio da vedacdo de protecdo
deficiente.

Il - Assm, é possivel a utilizacdo de inquéritos policiais
e/ou acBes penais em curso para formacéo da convicgdo de que o Réu se
dedica a atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio legal
previsto no artigo 33, 84° da Le 11.343/06 IV - Incasu, o Tribunal
de Justica afastou a causa de diminuicéo de pena mencionada em virtude
de o Réu ostentar condenacdo por trafico de drogas ndo transitada em
julgado, considerando que e€le se dedica a atividade criminosa por nado
desempenhar atividade licita, bem como porque "assm que saiu da
cadeia, voltou a praticar o mesmo delito”.

Embargos de divergéncia providos para prevalecer o
entendimento firmado no acdrddo paradigma, restabelecendo o acdrddo
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proferido pelo Tribunal de Justica" (EREsp n. 1.431.091/SP, Terceira
Secao, de minhardatoria, DJe de 192/2017).

Nesse mesmo sentido, 0 seguinte precedente:

"HABEAS  CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO. DOSMETRIA.  PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI N.° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS
DIVERSOS CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
EXISTENCIA DE FEITOS CRIMINAIS EM CURSO. CONCLUSAO
ACERCA DA DEDICACAO DO PACIENTE AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS  POSSBILIDADE. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ E
GRAVIDADE  ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OCORRENCIA. REGIME DIVERSDO DO FECHADO.
POSSBILIDADE EM TESE. AFERICAO IN CONCRETO DEVE SER
REALIZADA PELO JUiZO DAS EXECUCOES ORDEM CONCEDIDA,
EM MENOR EXTENSAOQ.

1. N&o ha falar em bis in idem na dosimetria da pena, haja
vista que a exasperacéo da pena-base deu-se em razio da quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas, e a causa especial
de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei n.° 11.343/06, por
sua vez, foi negada por entenderem as instancias de origem, com base nas
circunstancias do caso concreto, que o paciente dedicava-se as atividades
criminosas, motivos diversos, pois.

2. Consoante entendimento perfilhado pela Sexta Turma
Cortenosautos do HC n.° 358417/RS "fatos crimnais pendentes
de definitividade, embora ndo Sirvam para a negativa valoracdo da
reincidéncia e dos antecedentes (Simula n. 444 do STJ), podem, salvo
hipoteses excepcionais, embasar o0 afastamento da minorante do
trafico privilegiado quando permitam concluir a vivéncia dditiva do
agente, evidenciando a dedicacdo a atividades criminosas'. Dessa
forma, ndo ha falar em ilegalidade, na espécie, tendo em vista que a
benesse prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06 foi negada por
entenderem as inst@ncias de origem que 0 paciente era renitente em
atividades criminosas. Ressalva do entendimento da Relatora.

[...]

4. Habeas corpus concedido, em menor extensdo, a fim
de que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado e a
fundamentacéo referente a gravidade in abstrato do delito de tréfico de
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drogas, 0 Juizo das Execucbes, analisando o0 caso concreto, avalie a
possibilidade de modificacéo do regime inicial de cumprimento de pena, a
luz do art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal" (HC n. 380.402/SP, Sexta
Turma, Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/3/2017).

Desta forma, ndo ha flagrante ilegdidade no afastamento da redutora do tréfico
privilegiado que autorize a concessio da ordem de oficio, devendo ser conservada a
condenacdo impoda

Mantida as penas cominadas aos pacientes em patamar superiores a 4 (quetro)
anos de reclusio, com a presenca de circungténcias judidas negativas, restam preudicados os
pedidos de fixacdo de regime inidad mais brando e de substituicéo da sancéo corpord por
penas redritivas de direitos, pois ndo preenchidos os requistos estabe ecidos no art. 33, § 29,
dineac, eno art. 44, indso |, ambos do Cadigo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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AUTUACAO
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : CLAUDIO ROBERTO MARTINS FRANCO (PRESO)
PACIENTE : JORGE LUIZ DE OLIVEIRA (PRESO)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



