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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : SERGIO DE OLIVEIRA

EMBARGANTE : ANTONIO BATISTA DE PAULA

EMBARGANTE : MARIA FANTINATI FALASCA

EMBARGANTE : EDEWARD PEDRO ACERBI

EMBARGANTE : ADELINO FERRAZ DE ALMEIDA

EMBARGANTE : JOSE VENTURA DA SILVA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI EOUTRO(S)

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
CRITERIOS PARA CORRECAO DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO DEFINIDO EM TITULO EXECUTIVO.
INEXEQUIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE AFASTA A
AFRONTA A COISA JULGADA. REVISAO. OBICE DA SUMULA
7/ST). EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DAS
HIPOTESES PREVISTAS DO ART. 1022 DO CPC/2015.
PRETENSAO DE REEXAME E ADOCAO DE TESE DISTINTA.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil
de 2015, os embargos de declaracdo sdo cabivels para esclarecer
obscuridade, diminer contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questdo
sobre 0 qud devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. Ndo sfo cabiveis os embargos de declaracdo cujo
objetivo é ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com tese
diginta

3. A controvérda estabelecida nos presentes autos, a
priori, estd em saber se 0 Tribund a quo, ao afadtar a previsio contida
em titulo executivo que fixou critérios para corregdo dos sdaios de
contribuicéo para os beneficios previdenci&ios concedidos, incorreu em
ofensaa coisajulgada

4. O Tribund de origem decidiu que a parte embargante,
a0 executar 0 vaor devido e subdtituir seus sdérios-de-contribuicéo pelo
piso naciond de sa@rios no periodo basico de caculo, ndo consderou 0
gue foi estabel ecido na deciséo.

5. O acordé@o embargado foi categdrico ao airmar que,
diante das peculiaridades do caso concreto e das premissas féices
dedlineadas pd os acordaos recorridos, com amparo, indusive, em parecer
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da Contadoria Judicid, néo é possivd novo exame dos dementos do
processo a fim de gpurar a exigénda de coisa julgada ja afastada pelo
Tribund loca, com fundamento em andise das provas colhidas nos autos,
ante o dbice contido na Imula 7/STJ.

Embargos de declaracéo rgeitados.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, rgetou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(@ Sr(a@). Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e DivaMderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 10 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : SERGIO DE OLIVEIRA

EMBARGANTE : ANTONIO BATISTA DE PAULA
EMBARGANTE : MARIA FANTINATI FALASCA
EMBARGANTE : EDEWARD PEDRO ACERBI

EMBARGANTE : ADELINO FERRAZ DE ALMEIDA
EMBARGANTE : JOSE VENTURA DA SILVA

ADVOGADO  : ANTONIO CARLOSPOLINI EOQUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de embargos de declaragio oposto por SERGIO DE
OLIVEIRA E OUTROS contra acordéo proferido pela colenda Segunda Turma, que
Negou provimento ao agravo regimentd do embargante nos termos da seguinte ementa
(fl. 140, e-ST):

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULAS 211/STJ. COISA JULGADA.
CONTEXTO FATICO DOS AUTOS REVISAO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Verifica-se que a Corte a quo ndo analisou a matéria
recursal a luz dos dispositivos legais apontados como violados, quais
sgjam, os arts. 467, 468, 473, 474 e 475-G e 741, |, do CPC/73.
Logo, ndo foi cumprido o necessario e indispensavel exame da
guestéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal
da recorrente. Assim, incide, no caso, 0 enunciado da Simula 211
desta Corte.

2. Para determinar se o decisum contrariou, realmente, a coisa
julgada, seria necessario proceder ao cotegjo entre o titulo e a deciso
recorrida, o que ndo envolve andlise juridica, mas puramente fatica,
hipGtese ndo comportada na estreita via do especial pela orientacdo
da Simula 7/STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo
ensgja recurso especial.”

Agravo regimental improvido".

Aduiz a pate embargante exigéncda de contradicdo no julgado,
porquanto, “(...) ao mesmo tempo que aduz a auséncia de prequestionamento
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acerca dos dispositivos legais que guarnecem a coisa julgada, admite que a
alegacdo de violacdo aos seus efeitos demanda a anélise de questdes de natureza
fatica" (fl. 156, e-STJ).

Requer, por fim, sgam sanados os vicios gpontados e concedidos efeitos
infringentes ao acordéo embargado.

A embargada, indada a manifesar-se, sustenta que, ™in casu”, a
decisio embargada ndo padece de qualquer dos vicios previstos no art. 535 do
CPC" (fl. 164, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
CRITERIOS PARA CORRECAO DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO DEFINIDO EM TIiTULO EXECUTIVO.
INEXEQUIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE AFASTA A
AFRONTA A COISA JULGADA. REVISAO. OBICE DA SUMULA
7/ST). EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DAS
HIPOTESES PREVISTAS DO ART. 1022 DO CPC/2015.
PRETENSAO DE REEXAME E ADOCAO DE TESE DISTINTA.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Givil
de 2015, os embargos de declaracdo S0 cabivels para esclarecer
obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questéo
sobre 0 qud devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. Ndo sfo cabiveis os embargos de declaracdo cujo
objetivo é ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com tese
diginta

3. A controvérda estabelecida nos presentes autos, a
priori, estd em saber se 0 Tribund a quo, ao afadtar a previsdo contida
em titulo executivo que fixou critérios para correcéo dos sd&ios de
contribuicéo para os beneficios previdenci&ios concedidos, incorreu em
ofensaa coisajulgada

4. O Tribund de origem decidiu que a parte embargante,
a0 executar 0 vaor devido e subdtituir seus sdérios-de-contribuicéo pelo
piso naciond de sd@rios no periodo basico de caculo, ndo consderou 0
que foi estabel ecido na deciséo.

5. O acérdao embargedo foi categdrico ao dirmar que,
diante das peculiaridades do caso concreto e das premissas féices
delineadas pd os acordaos recorridos, com amparo, indusive, em parecer
da Contadoria Judidd, ndo é possivd novo exame dos dementos do
processo a fim de gpurar a exigéncia de coisa julgada ja afastada pelo
Tribund locd, com fundamento em andise das provas colhidas nos autos,
ante o Obice contido na Simula 7/STJ.

Embargos de declaracdo rejeitados.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
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N&o assiste razéo aos embargantes.

Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, os
embargos de declaracdo sdo cabive's para esclarecer obscuridade, diminar contradicéo,
suprir omiss2o de ponto ou questéo sobre 0 qud devia se pronunciar o juiz de oficio ou
arequerimento €/ou corrigir erro materid.

Para a configurac2o dos vidas eencados no referido dispostivo legd,
necessario que dgum fundamento relevante para o julgamento da controvérsa néo tenha
Sdo objeto de gpreciacdo pelo 6rgdo julgador ou que a omisso, a contradicdo e a
obscuridade suscetivels de serem afastadas por meo de embargos declaratorios estgam
contidas entre os préprios termos do digpositivo ou entre a fundamentacéo e a conclusio
do acorddo embargado.

A controvérsia estabelecida nos presentes autos, a priori, estd em saber
se Tribund a quo, a0 afadar a previsio de contida em titulo executivo pda
golicabilidade do enunciado 260 da Simula do extinto TFR aos beneficios
previdenci&rios concedidos, incorreu em ofensa a coisa julgada

Os recorrentes defendem a tese de que o acdrdéo recorrido, ao conduir
como errénea a interpretacdo legd contida no titulo executivo, para, entéo, rgulgar e
modificar decisfo judidd trandtada em julgado, incorreu em ofensa a coisa julgada, ao
principio da fiddidade da sentenca, e a seguranca juridica

Sugtentam a ingplicabilidade da Simula 7/STJ a0 caso dos autos, em
razéo do Tribund de origem regtringir sua manifestacéo a andlise juridica, pois "basta a
solucdo juridica buscada dizer que a execucdo deve obedecer exatamente ao
guanto determinado no processo de conhecimento, nada mais que isso, pena de
sacramentar afronta a coisajulgada” (fl. 157, e-STJ).

Conforme consgnado no acorddo embargado, para determinar se 0
julgado regiond contrariou a coisa julgada seria necessaio proceder ao cotgo entre 0
titulo exequendo e as premissas faticas delineadas pelos acordaos regionds, 0 que néo
envolve andise juridica, mas puramente faica, hipbtese obstada na edreta via do
especid pea orientacdo da SImula 7/STJ.

N&o se desconhece a orientacéo desta Corte no sentido de que, "em se
tratando de liquidacédo de sentenca, somente € cabivel a retificacéo da conta caso
constatada a ocorréncia de erro material ou desrespeito ao comando expresso na
sentenca, sob pena de ofensa a coisa julgada. Assm, fixado por sentenca definitiva
o critério de célculo de reajuste de beneficios previdenciarios pelo critério previsto
na QImula n® 260, do ex-TFR, que determina a aplicacdo do novo salario minimo
no calculo de enquadramento em faixas salariais, ndo pode ser adotado o critério
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contido no artigo 58, do ADCT, no que tange a equivaléncia em sal&rios minimos,
sob pena de desrespeito ao instituto da coisa julgada’ (REsp 637.847/SP, Rd.
Minisro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
12/04/2005, DJ 16/05/2005, p. 386.).

Todavia, a ingdnda de origem ddineou as premissas faticas do presente
fato e conggnou que a parte embargante, ao executar 0 vaor devido e subgtituir seus
sdarios-de-contribuicéo pelo piso neciond de sdaios no periodo basico de cdculo, ndo
consderou o que foi estabel ecido na deciséo, conforme se extrai do acordao do Tribund
de origem, cujo trecho transcrevo (fl. 81, e-STJ):

"Esses pedidos foram acolhidos e, por consequéncia, houve a
condenacao do INSS ao recalculo dos beneficios, nos termos do art.
202 da CF, de forma que a referida renda inaugural correspondesse
a exata meédia corrigida pelo INPC, sem as limitagdes
infraconstitucionais, considerando-se nos calculos os percentuais de
70,28% (1/1989) e 44,80% (4/1990)); aplicacdo da Simula n. 260 do
TFR; incidéncia do salario minimo de NCZ$ 120,00 para calculos
referentes ao més de junho de 1989, observando o Piso Nacional de
Salarios para fixagdo de classes e tetos de beneficio, e contribuicdo
apenas no periodo de 8/1987 a 05/1989.

Esta Corte, a0 apreciar a apelacdo da autarquia, deu-lhe
parcial provimento nos seguintes termos. para o0s beneficios
concedidos no buraco negro, determinou a apuracédo da RMI com
base nos 36 Udltimos saldriosde- contribuicdo corrigidos pela
variagdo das ORTNSOTNSBTNS para os beneficios concedidos
apés a entrada emvigor da Lei n. 8.213/91, apontou cumprimento ao
art. 31 desta lei, com obtencéo da RM1 por meio da atualizacéo dos
salarios-de-contribuicdo pelos IPCs e legidacdo subsequente;
afastou a Simula n. 260 do TFR; manteve o salario de junho de 1989
no valor de NCZ$ 120,00 e alterou consectarios.

Otransito emjulgado foi certificado em 10/11/1998.

Os segurados apresentaram conta de liquidacdo, conforme
consta asfls. 277/309.

O INSS opbs embargos a execucdo com apontamento de
incorregdes, sem sucesso em Primeira InstAncia. Dai, esta apelacéo,
na qual reitera sua insurgéncia contra os calculos apresentados.
Comrazao.

A execucao opera como instrumento de efetividade do processo
de conhecimento, razdo pela qual deve seguir rigorosamente 0s
limites impostos pelo julgado.

Est4 vedada a rediscussdo em sede de execucédo, portanto, de
matéria ja decidida no processo de conhecimento, sob pena de
ofensa a garantia congtitucional da coisa julgada, que salvaguarda a
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certeza das relagbes juridicas (REsp n. 53 L 804/RS).

O decisum prevé a apuracdo das RMIs com base nos
salarios-de-contribuicdo dos segurados, afastando, dessa forma, o
disposto na r. sentenca no tocante a observancia do Piso Nacional de
Salarios para fixacdo de classes e tetos de beneficio e contribuicdo
apenas no periodo de agosto de 1987 a maio de 1989.

Logicamente, o0s exequentes, ao subdtituirem seus
salarios-de-contribuicdo pelo piso nacional de salarios no periodo
basico de calculo, afrontaram os comandos do julgado”.

Nesse contexto, ndo € possive novo exame dos dementos do processo a
fim de gpurar a exigéncia de coisa julgada ja afastada pdo Tribund locd, com
fundamento em andise das provas colhidas nos autos.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CALCULOS
PERICIAIS OBSERVANCIA AO TiTULO JUDICIAL. COISA
JULGADA. OFENSA NAO VERIFICADA. INVERSAO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sem esbarrar no 6bice da SUmula n. 7 desta Corte, ndo ha
como modificar as premissas adotadas pelo Tribunal de origem de
gue a discussdo acerca dos saldos ja estaria acobertada pela coisa
julgada e que a conta do perito observou o titulo judicial.

2. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no
AREsp 755.581/SP, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 29/02/2016.).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE
DE 28,86%. INCIDENCIA SOBRE AS RUBRICAS DE FUNCOES
GRATIFICADAS MATERIA NAO TRATADA, NA ACAO DE
CONHECIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

|. Hip6tese em que o Tribunal local, soberano na andlise fatica
da causa, manteve a sentenca, que afastou a incidéncia do reajuste,
no percentual de 28,86%, sobre as rubricas referentes ao exercicio
de funcBes gratificadas, por ndo terem sdo abrangidas no titulo
executivo judicial, eis que delas ndo tratou a acao de conhecimento.

[1. Diversamente do que quer fazer crer a parte agravante, o
acordao recorrido ndo afastou a incidéncia do reajuste, no
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percentual de 28, 86%, sobre as rubricas relativas a cargos de
direcdo ou funcgdes gratificadas, mas, analisando o caso concreto,
entendeu que os valores ndo estavam contemplados no titulo judicial
€m execucao.

[11. Assim, entender de forma contréria - acatando as alegacdes
do presente recurso, no sentido de incluir o aludido percentual sobre
as parcelas referentes a fungdes gratificadas, revendo, inclusive, os
limtes da coisa julgada e o cumprimento dos termos do titulo
executivo - demanda o reexame do contetido fatico-probatério dos
autos, incidindo o 6bice da Simula 7 do STJ.

IV. Agravo Regimental improvido" (AgRg no AgRg no REY
1.232.793/SC, Rd. Minisra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 09/03/2016.).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

CONTRATO DE PARTICI PA(;AO FINANCEIRA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VALOR PATRIMONIAL DA
ACAQ. COISA JULGADA. EXCESSO DE EXECUCAQ. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE ARGUMENTOS
APTOS A MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
consolidada no sentido de que havendo definicdo no titulo judicial
exeguendo quanto ao critério de apuracdo do VPA néo é possivel
altera-lo em sede de cumprimento de sentenca, em respeito a coisa
julgada.

2. O acolhimento da pretensio recursal acerca do alegado
excesso de execucdo demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acdrddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o gque € vedado em
sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do
STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razbes do agravo
regimental, argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que
deve ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no ARES
760.199/RS, Rd. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 01/02/2016.).

Acrescente-se que a conclusfo de que néo é possivd a esta Corte
andisx a ofensa a coisa julgada, ndo afasta a necessidade de que a maéria sga
discutida pela Corte de origem.
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O CPC estabeece em seu art. 1.025:

"Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordéo os elementos
gue o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
gue os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou reeitados,
caso O tribunal superior consdere existentes erro, OMISSAo,
contradicao ou obscuridade’.

Extra-se da letra da le que os dementos que a parte suscitou nos
embargos de declaracéo seréo consdderados como prequestionados mesmo que tas
embargos sgam rgetados, desde que o tribund superior consdere que houve erro,
omiss2o, contradi¢do ou obscuridade.

Ha também de se observar que, apesar da redacéo do art. 1.025 do
CPC sugeir que seria consderado como prequestionado artigos ndo discutidos nas
decisdes do Tribund de origem, td interpretacdo ndo € possivel em afronta clara a
Condtituicdo Federd que determina, em seu art. 105, 111, que o STJ tem a fungéo de
pacificar ajurigorudéncianaciond, e ndo de atuar como umaterceiraingancia

Conclui-se que 0 verdadeiro espirito do NCPC é que esta Corte
conddere a maéria degada prequestionada quando for discutida no acorddo
vergastado, mesmo de formaimplicita, no mesmo sentido que ja entende o STF-.

De todo 0 exposto, 0 que se verifica, no caso dos autos, € a adocéo, na
decisio embargada, de posicéo contr&ria aos interesses do embargante. Ocorre que 0
recurso de embargos de declaracéo néo tem a findidade de confrontar julgados ou teses
dissonantes e, por conseguinte, dirimir eventud divergéncia acerca da matériaem exame.

A aribuicdo de efatos infringentes, em sede de embargos de declaracéo,
somente € admitida em casos excepcionas, 0S quas exigem, necessariamente, a
ocorréncia de quaquer dos vicdios previgos no art. 535 do Caédigo de Processo Civil,
hipdtese ndo configurada nos autos.

Ademais, consoante dispde 0 art. 266 do RISTJ, em recurso especid,
caberdo embargos de divergéncia, e ndo embargos de declaracdo, das decisbes da
Turmaque divergirem entre 9 ou de decisdo da mesma Secao.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SRVIDOR PUBLICO FEDERAL. AUSENCIA DE OMISOES
INDICE 28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO
DA CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. MATERIA NAO
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USCITADA NO PROCESSO DE  CONHECIMENTO.
PRECLUSAO. MANUTENCAO DA MULTA PROCESSUAL.
EFEITOS INFRINGENTES INVIABILIDADE. REJEICAO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS

1. A atribuicdo de efeitos infringentes, em sede de embargos de
declaracdo, somente € admitida em casos excepcionais, 0s quais
exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios
previstos no art. 535 do Codigo de Processo Civil. Hipbtese ndo
configurada nos autos.

(...)

3. Embargos de declaracdo rejeitados’ (EDd no AgRg no
AREsy 194.959/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/4/2013, DJe
9/4/2013.).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. RECURSD
EXTRAORDINARIO NAO ADMITIDO. RECURSO CABIVEL.
AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS . ART. 544 DO CPC.
EMBARGOS REJEITADOS

I. Os embargos de declaracdo devem atender aos seus
requisitos, quais sgam, suprir omissdo, contradicao ou obscuridade.
Nao havendo qualquer um desses pressupostos, rejeita-se 0 recurso
integrativo.

(...)

[11. Embargos de declaracdo regeitados’ (EDd no AgRg no RE
no AgRg no CC 115.582/RS, Rd. Minigro GILSON DIPP, CORTE
ESPECIAL, julgado em 3/4/2013, DJe 9/4/2013.).

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordédo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as questdes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO" (AgRg hos EDd no
RE 1.353405/SP, Rd. Minigro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/4/2013, DJe
5/4/2013.).
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Ante 0 exposto, rgeito os presentes embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . SERGIO DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : ANTONIOBATISTA DE PAULA
AGRAVANTE : MARIA FANTINATI FALASCA
AGRAVANTE . EDEWARD PEDRO ACERBI
AGRAVANTE . ADELINO FERRAZ DE ALMEIDA
AGRAVANTE . JOSE VENTURA DA SILVA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : SERGIO DE OLIVEIRA

EMBARGANTE : ANTONIOBATISTA DEPAULA

EMBARGANTE : MARIA FANTINATI FALASCA

EMBARGANTE . EDEWARD PEDRO ACERSBI

EMBARGANTE : ADELINO FERRAZ DE ALMEIDA

EMBARGANTE : JOSE VENTURA DA SILVA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI EOQUTRO(S)

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magahaes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
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Sr. Ministro Relator.
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