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HABEAS CORPUS N° 343.579 - SP (2015/0304779-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PABLO PAIVA RODRIGUES

: JEFFERSON FELIPE PEREIRA LOPES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PENA-BASE DO PACIENTE PABLO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. POSSIBILIDADE. NATUREZA
DA DROGA APREENDIDA. PENA-BASE DO PACIENTE
JEFFERSON. NATUREZA DA DROGA TAMBEM SOPESADA
NA TERCEIRA FASE. BISIN IDEM. PENA-BASE REDUZIDA
AO MINIMO LEGAL, SEM REFLEXO NA DOSIMETRIA, POIS
JA HAVIA SIDO REDUZIDA AO MINIMO NA SEGUNDA
FASE. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO RECONHECIMENTO
EM RELACAO AO PACIENTE PABLO. REINCIDENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REGIME
PRISIONAL. PACIENTE PABLO REINCIDENTE
CONDENADO A PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME
FECHADO. PACIENTE JEFFERSON. REU PRIMARIO COM
PENA INFERIOR A 4 ANOS E CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DE PENA. IMPOSSBILIDADE PARA
AMBOS. QUANTUM DA PENA DO PACIENTE PABLO
SUPERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO
PACIENTE JEFFERSON DESFAVORAVEIS, HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribund Federa, por sua primeira Turma, e a Tercera
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— Consoante o digposto no artigo 42 da La 11.343/2006, na fixagéo
da pena do crime de tréfico de drogas, 0 juiz deve consderar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Edatuto Repressivo,
a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade
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e a conduta socid do agente. No caso, a pena-base do paciente
PABLO fa fixada acima do minmo legd em razéo da natureza da
droga

- Tendo em vida que a naureza da droga fo sopesada tanto na
fixacdo da pena-base como na aplicacdo do redutor do 8§ 4° do art. 33
da Lé n. 11.343/2006, a pena-base do paciente JEFFERSON deve
ser reduzida ao minimo legd, em virtude do bis in idem, contudo, sem
reflexo na dosmetria, porquanto a pena-base ja tinha sdo reduzida ao
minmo legd na segunda fase,

- Inexige condrangmento ilegd no ponto em que
fundamentadamente, ndo fo gplicada a causa especiad de diminuicéo
previga no art. 33, 8§ 4°, da Le de Drogas, a vida de que o paciente
PABLO é rencidente.

- O Pen&io do Supremo Tribund Federd, em 27/7/2012, ao julgar o
HC 111.840/ES, por maoria, declarou incdentdmente a
incondtituciondidade do art. 2°, 8 1°, da La n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela La n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

- No caso do paciente PABLO, o regime fechado, mais gravoso que a
pena de 6 anos comporta, foi estabelecido nos moldes do art. 33, 8§
2°, dinea "b", do Cddigo Pend, tendo em vida que o peciente €
reincidente.

- BEm rdacdo ao paciente JEFFERSON, consderando que a pena fol
fixada em 2 anos e 6 meses de reclusio, mas tendo em visa que o
redutor fo gplicado em metade, por conta da natureza da droga
gopreendida (crack), deve ser fixado o regime inidd semiaberto, nos
termos do art. 33, § 2°, dinea"b’ e § 3°, do Cddigo Pend.

- Quanto a possihbilidede de subgtituicZo da pena, da mesmaforma, o
Supremo Tribund Federad, em 199/2010, no julgamento do HC n.
97.256/RS, declarou incidentdmente a incongtituciondidade do § 4°
do art. 33 e do art. 44, ambos da Le de Drogas, na parte rddiva a
proibicéo da conversio da pena privetivade liberdade por redritivade
direitos aos condenados por tréfico de entorpecentes.

- N&o ha se fdar em subdituicéo da pena privativa de liberdade por
redritiva de diraitos para o paciente PABLO, tendo em vida que o
guantum da pena fixada supera o limite previsto no art. 44, indso |,
do Cadigo Pend. Em relacéo ao paciente JEFFERSON, veifico que
as cdrcungt@ncias do caso concreto ndo recomendam a substituicéo da
pena, pois a natureza da droga fol sopesada negativamente na terceira
fase da doameria
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- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
fixar 0 regime semiaberto apenas para o paciente JEFFERSON.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 343.579 - SP (2015/0304779-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO HGUEIREDO DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PABLO PAIVA RODRIGUES
PACIENTE : JEFFERSON FELIPE PEREIRA LOPES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, subgitutivo de recurso proprio, com pedido de

liminar, impetrado em favor de PABLO PAIVA RODRIGUES e JEFFERSON FELIPE
PEREIRA LOPES, no qua aponta como autoridade coatora o Tribund de Judtica do Estado
de Sdo Paulo (Apelacdo n. 0000523-65.2014.8.26.0052).

Condga dos autos que o paciente PABLO foi condenado como incurso no
art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, a pena de 5 anos e 10 meses de recluséo, em regime
fechado. O paciente JEFFERSON fal absolvido.

Interposta apelacdo pelas partes, o Tribunad negou provimento ao recurso
defensvo e deu parcid provimento ao recurso do Parquet para aumentar a pena do paciente
PABLO para 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusbo, mantido o regime fechado, bem como
condenar o paciente JEFFERSON a pena de 2 anos e 6 meses de recluséo, em regime inicid
fechado, pelo mesmo ddito do corréu, incidente a minorante previstano § 4° do art. 33 dalLé
n. 11.343/2006.

No presente writ, a impetrante dega que os pacientes estdo sofrendo
condrangimento ilegd, tendo em vida @) exasperacdo da penabase de ambos sam
fundamentac&o idones; b) deixou de gplicar a causa especid de diminuicio previtano art. 33,
§ 4° dalLa n. 11.343/2006 em beneficio do paciente PABLO; c) estabeleceu o regime inicd
fechado e negou a subdituicdo para os dois pacientes com base na gravidade abstrata do
delito, ressdtando que a reincidéncia de PABL O néo é especifica

Dessa forma, requer, na liminar, que o paciente JEFFERSON aguarde em
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liberdade e que o paciente PABLO aguarde no regime semiaberto o julgamento definitivo
deste habeas corpus. No méito, pede a concessio da ordem para que as penas dos
pacientes sgam reduzidas ao minimo legd na primera fase da dosmetria, para que o peciente
PABLO sgja contemplado com a benesse do 8 4° do art. 33 da Lé de Drogas, dém de fixar
o0 regime diverso do fechado e subdtituir a pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos
para os pacientes.

O pedido liminer fol indeferido as fls 45/46.

O Minigério Piblico Federa opinou, as fls 87/94 pelo néo conhecimento da
ordem, mas pda concessdo, de ofico, para que sga fixado ao paciente JEFFERSON o
regime aberto.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 343.579 - SP (2015/0304779-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de congrangimento
ilegd nafixacdo da pena-base acima do minimo legd, nando aplicacéo da redutora previtano
8 4° do art. 33 da Le 11.343/2006 para o paciente PABLO, na fixaggo do regime fechado
para ambos sem fundamentacdo idbnea, bem como na negativa de subgtituicéo da pena
privaivade liberdade por redritiva de direitos.

Como é cedico, a dosmelria da pena insere-se dentro de um juizo de
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discricionariedade do julgador, ardado as paticularidades faicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporciondidade.

Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre in casu,o juiz
deve consderar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Edtatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a conduta socid do
agente, consoante o disposto no atigo 42 da Lea 11.343/2006, in verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

No caso dos autos, vejase 0 que fol conggnado pelas ingéndias ordinarias

nafixacéo da pena-base do paciente PABLO (fls 31/32):

Em relacdo ao apelante Pablo a reprimenda aplicada comporta
reparos. Atendendo ao disposto no artigo 59, do Codigo Penai, e
artigo 42, da Le 11.343/06, a pena base foi fixada no patamar
minimo legal, contudo, atendendo ao reclamo do Ministério
Publico, a pena deve ser fixada acima do minimo legal, na fracéo
de 1/6 (um sexto), ievando-se em consideracéo a natureza altamente
viciante do entorpecente apreendido ("crack"), que indica maior
potencialidade lesiva a salude publica. Assim, fixo a pena base em
05 (cinco) anos e

10 (dez) meses de reclusdo., e ao pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa, no valor minimo legal.

Da letura do trecho supracitado, observo que néo ha dbice para a fixacéo
da penabase acima do minmo legd, tendo em vida que o Tribund locd exasperou a
penabase em razéo da naiureza da droga gpreendida, fundamento que se encontra em

CoNsoNaNcia com Nossa jurisprudéncia, que destaco:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES EXASPERACAO DA
PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPOSICAO DE REGIME MAIS
GRAVOSO E VEDACAO A SUBSTITUICAO DE PENA
POSS BILIDADE.

| - A exacerbacdo da pena-base fundamentada na natureza e
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guantidade do entor pecente apreendido (crack), atende ao disposto
no art. 59 do CP e no art. 42 da L&l n. 11.343/2006.

Il - Outrossim, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal em
razao da quantidade e natureza da droga apreendida, na linha do
disposto no art. 42 da Lei n® 11.343/2006, pode ensgjar, como no
caso, a fixacdo de regime mais gravoso e a vedacao a substituicao
da pena por restritiva de direitos. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 605.512/DF, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016,
DJe 04/03/2016).

Em rdacdo ao paciente JEFFERSON, veifico que a penabase fo
exasperada com base na natureza da droga, nos termos seguintes:

Em relacdo ao acusado Jefferson passo a dosar a seguinte pena:
Sopesadas as circunstancias judiciais do artigo 59, do Cadigo
Penal, e artigo 42, da Le 11.343/06, fixo a pena base acima do
minimo legal, na fracdo de 1/6 (um sexto), levando-se em
consideracdo a natureza altamente viciante do entorpecente
apreendido ("crack"), que indica maior potencialidade lesiva a
saude publica. Assm, fixo a pena base em 05 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, e ao pagamento de 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-muita, no valor minimo legal. Na fase
intermediaria, reconheco a circunstancia atenuante da menoridade

Entretanto, a mesma circungténcia foi sopesada negativamente na terceira

fase da dosmetria, conforme segue

Na fase derradeira, entendo cabivel a aplicacdo do redutor
previsto no § 4°, artigo 33 da Lei 11.343/06, no percentual de 1/2
(metade), considerando a natureza e quantidade de entor pecente
apreendido, o que resulta no quantum de 02 (dois) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo, e ao pagamento de 250 (duzentos e
cinquenta)dias-multa, no valor minimo legal, tornando definitiva.
Assm, para o fim de afastar o0 bis in idem ora identificado, a pena-base
deve sar reduzida a0 minimo legd, sem reflexo na dosmetria, pois a sua pena fol reduzida ao

minimo legdl na segunda fase.

No que tange ao pleito do paciente PABLO pda agplicacdo da causa
especid de diminuicio previsano art. 33, 8 4° daLe de Drogas, sabe-se que a sua aplicagéo
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demanda o preenchimento de quatro requistos cumuldives, quas sgam, primariedade, bons
antecedentes, ndo se dedicar a aividades criminosas ou integrar organizaco criminosa

No caso dos autos, vejase o que fa condgnado pela Corte a quo quando
Julgadaa apdacéo (fl. 31):

De fato. ndo era o caso de aplicacdo da benesse prevista no artigo
33, § 4° da Le de Drogas, emrazao da reincidéncia ostentada.

Da leitura do acordéo, verifica-se que é inviavd a aplicacdo da redutora do
8 4° do art. 33 da La de Drogas, porquanto o paciente ndo preenche todos os requistos

legais, tendo em visaa suareincidéncia

A propésito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS DESCLASSFICACAO
PARA O DELITO DO ART. 28 DA LEl N. 11.340/2006.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. CAUSA DE
ESPECIAL DE DIMINUICAO (ART. 33, § 4°). INAPLICABILIDADE.
RE REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES REGIME
FECHADO E SUBSTITUICAO DA PENA. PREJUDICIALIDADE.
NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A pretensdo de desclassificacdo do delito de trafico para o do
art. 28 da Le n. 11.343/2006 ndo pode ser apreciada por esta
Corte, por demandar o exame aprofundado do conjunto
fatico-probatério dos autos, inviavel na via estreita do habeas
Corpus.

3. A reincidéncia e os maus antecedentes da ré afastam a causa
especial de diminuicéo prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lel de Drogas.

4. Mantido o quantum de pena fixada, de 6 (seis) anos, 9 (nove)
meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, e tratando-se de ré reincidente
e portadora de maus antecedentes, resta prejudicado o pedido de
fixacdo de regime menos gravoso e de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que nao
preenchido os requisitos do art. 33, 8§ 2° e art. 44, |, ambos do
Cédigo Penal.
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5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 298.576/SP, Rel. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe
23/11/2015).

Em reacdo ao regime, o Plend&io do Supremo Tribund Federd, em
27/7/2012, a0 julger o HC 111.840/ES, por madoria, declarou incdentdmente a
incondtituciondidade do art. 2°, § 1°, da La n. 8.072/1990, com a redacéo que Ihe foi dada
pelalLa n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado

para 0s condenados por crimes hediondos e equiparados.

O regime de cumprimento de pena mais gravoso até pode ser estabelecido,
meas, para tanto, é necessario fundamentacZo especifica, com base em dementos concretos
extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte Superior editou a Simulan. 440, que dispde:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel enrazéo da sancdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federdl,
repectivamente, in verbis

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacdo idénea.

Contudo, em relacdo ao paciente PABLO, verificase ser invidvd arbitrar
OUtro regime que N&o sga 0 Mas gravoso, porquanto o quantum da pena ficou em patamar
Superior a 4 anos e o0 paciente é reincidente. Dessa forma, nos termos do art. 33, 8 2°, dinea

"b", do Cédigo Pend, o regime fechado € o adequado ao caso.

Em rdacdo ao paciente JEFFERSON, consderando que a pena fai fixada
em 2 anos e 6 meses de reclusdo, mas tendo em vida que o redutor foi gplicado em apenas
metade, por conta da natureza da droga apreendida (crack), deve ser fixado o regime inicd
semiaberto, nostermos do art. 33, § 2°, dineab" e 8 3°, do Codigo Pend.

Por fim, quanto a possibilidade de subgtituicdo da pena, da mesma forma, o
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Supremo Tribund Federd, em 1/9/2010, no julgamento do HC n. 97.256/RS, declarou
incidentdmente a incondtituciondidade do § 4° do art. 33 e do art. 44, ambos da Le de
Drogas, na parte relaivaa proibicéo da conversdo da pena privativa de liberdade por redtritiva

de direitos aos condenados por tréfico de entorpecentes.

Dessarte, a negdiva de subgituicdo da pena priveiva de liberdade por
redritiva de direitos baseada na hediondez do ddito €/ou na gravidede abstrata do crime,
configura congtrangimento ilegd suscetivel de controle por esta via condituciond.

Todavia, ndo ha se fdar em subgituicdo da pena privativa de liberdade por
redritiva de direitos para o paciente PABLO, tendo em vida que o quantum da pena fixada
superao limite previso no art. 44, inciso |, do Codigo Pend.

Em rdacdo ao paciente JEFFERSON, entendo que as circungéncias do
caso concreto ndo recomendam a subgituicdo da pena privativa de liberdade por redritiva de
diretos. De fao, embora o quantum de pena fixado sga inferior a 4 (quatro) anos,
preenchendo, portanto, o requisto objetivo, observo que as drcundéncias do caso,
quantidade do entorpecente apreendido - 19 gramas de crack - nd recomendam a
substituicéo.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006.
APLICACAO NO PATAMAR MAXIMO. NAO CABIMENTO. REGIME
PRISONAL SEMIABERTO. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES FIXACAO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO
DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS
INVIABILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que o habeas
corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso proprio,
sob pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional,
exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em que
se concede a ordem de oficio. 2. Justificado o quantum de reducéo
pela minorante prevista no art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, em
razao da qualidade e diversidade das drogas apreendidas, descabe
falar em flagrante constrangimento ilegal a ser sanado, ainda mais
guando a fracdo de reducdo aplicada "fica indene ao crivo do
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habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fatico-probatério (HC 321.624/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe
03/08/2015). 3. Caso em que a incidéncia daquela minorante no
patamar de 1/3 decorreu da quantidade e da natureza da droga
apreendida (55 porcdes de cocaina e maconha), inexistindo
ilegalidade patente a ser reparada na via estreita do mandamus. 4.
O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 111.840/ES
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1.° do art. 2.°
da Lei n. 8.072/1990, com a redacéo dada pela Lei n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicial fechado aos
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar o disposto no art. 33, c/c o art. 59, ambos do Cdadigo
Penal. 5. A despeito de todas as circunstancias judiciais terem sido
consideradas favoraveis e de a pena ter sido fixada em 3 anos e 4
meses de reclusdo, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas em poder do paciente, também utilizadas para o fim de
fixar o0 regime prisional, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/2006, admitem o cumprimento inicial da san¢cao no regime
semiaberto. 6. A Suprema Corte, no HC n. 97.256/RS, também
passou a admitir a possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade pela restritiva de direitos, no termos do art. 44 do
Cddigo Penal. 7. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que a
natureza, a quantidade e a variedade das drogas apreendidas
podem interferir na possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos (AgRg na Rcl 21.663/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAQ, julgado
em 26/11/2014, DJe 05/12/2014). 8. In casu, a Corte estadual, sem
se alinhar aquela orientacdo pretoriana, valeu-se, também, da
quantidade (55 invélucros) e da natureza da droga (cocaina e
maconha) para vedar a substituicéo pretendida. 9. Habeas corpus
nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para fixar o
regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena. (HC
296.069/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo, entretanto, a
ordem de oficio, apenas para o paciente JEFFERSON, para dterar o regime de cumprimento
para 0 semiaberto, nostermos do art. 33, 8 2°, dined’b’ e 8 3°.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



