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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.076 - RJ (2015/0227531-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE - AWGMDEO

AGRAVANTE . AGP PRODUCOES EIRELI

ADVOGADOS . FRANCISCO DE ASSIS PESSANHA FILHO

JONAS LOPES DE CARVALHO NETO E OUTRO(S)
LAYLA DIAS MAGALHAES
TALISSA CAMARA TINOCO DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
THIAGO PORTO LEAO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MLT
ADVOGADOS : BRUNO CALFAT E OUTRO(S)
DIEGO CABRERA
JOAO ALBERTO ROMEIRO
JORGE LUIZ SILVA ROCHA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO
CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLA(;AO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha violacdo do art. 535 do CPC/1973 se o tribunal de origem motivou
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do
direito que entendeu cabivel a hip6tese.

2. Rever questdo decidida com base no exame das circunstancias faticas da
causa esbarra no ébice da Sumula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de
Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.076 - RJ (2015/0227531-3)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo

para negar seguimento ao recurso especial.

Os agravantes sustentam que houve flagrante violagdo ao art. 535 do Cédigo de
Processo Civil. Alegam, ainda, que nao € aplicavel a Simula n® 7/STJ ao caso em analise, pois
nao busca a revisao das provas dos autos. Defendem, também, a possibilidade de reviséo pelo

Superior Tribunal de Justica da condenag¢éo por danos morais.

Por fim, requer a reconsideracdo da decisdo ou o provimento do regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.076 - RJ (2015/0227531-3)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA(Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental séo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, cujos fundamentos se repetem na parte que

interessa;:

"(...)

O recurso n&o merece prosperar.

1. Art. 535 do CPC

Verifico que o Tribunal de origem motivou adequadamente sua
decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu
cabivel a hipotese. Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo
fato de o julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, 0 seguinte precedente:

'PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PRESCRICAO. INDENIZACAO DO

SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. PRESCRICAO TRIENAL. INIiCIO

DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DA CIENCIA DA INVALIDEZ.

REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA

DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérddo recorrido

analisou todas as questbes pertinentes para a solucdo da lide. O

fato de a decisao ser contraria aos interesses da parte recorrente

nao configura negativa de prestacao jurisdicional.

2. "O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de indenizagéao,

€ a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da

incapacidade laboral" (Sumula n. 278/STJ).

3. No julgamento do recurso especial, é inviavel alterar as

conclusées do Tribunal de origem quanto a data em que o

segurado efetivamente tomou conhecimento da invalidez, ante o

Obice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no AREsp

n°® 199.535/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,

QUARTA TURMA, julgado em 18/4/2013, DJe 24/4/2013).

2. Art. 269, VI, do CPC

Quanto a alegacdo de ilegitimidade da segunda recorrente,
observa-se gque o Tribunal de origem, ao concluir que a autora era parte legitima
para figurar no pélo passivo da demanda, o fez examinando os elementos
fatico-probatérios dos autos. Alias, da simples leitura das razdes do recurso
especial é possivel concluir pela necessidade de reexame de provas para
eventual modificacdo do julgado.

Dessa forma, rever o entendimento do acérddo impugnado
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implicaria o reexame do contexto fatico-probatério, procedimento inadmissivel em
ambito de recurso especial, nos termos da Sumula n® 7/STJ.

3. Dano moral

No tocante a responsabilidade civil, verifico que as conclusfes da
Corte a quo acerca da existéncia de ato ilicito decorreram inquestionavelmente da
analise do conjunto fatico-probatorio carreado aos autos.

Ao contrario do ora sustentado, o acolhimento da pretensao
recursal, nos termos em que posta, demandaria o reexame de matéria fatica e
das demais provas constantes dos autos, o que € inviavel em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula n° 7/STJ: 'A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.'

Ademais, a pretensédo recursal de reducdo do valor arbitrado a
titulo de indenizacdo por danos morais é inviavel na estreita via do recurso
especial.

Isto porque, em se tratando de dano moral, cada caso,
consideradas as circunstancias do fato, as condic6es do ofensor e do ofendido, a
forma e o tipo de dano, bem como suas repercussdées no mundo interior e exterior
da vitima, reveste-se de caracteristicas que Ihe séo préprias. Sendo assim, ainda
que, objetivamente, possam parecer assemelhados, no aspecto subjetivo seréo
sempre diferentes.

Dai, a dificuldade de se alterar, nesta instancia especial, a
guantificacao fixada no tribunal de origem, a titulo de quantum indenizatério, sem
esbarrar no 6bice da Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

'ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.

QUEDA EM PRACA PUBLICA. DANOS MORAIS.

CONFIGURADOS. FIXACAO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO

DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, com base nas provas dos autos, procedeu a

andlise dos critérios da razoabilidade e proporcionalidade ao

majorar o valor a titulo de danos morais fixado, momento em que
assentou que a quantia esta compativel com a extensdo do dano
causado.

2. Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido

entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.

Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da referida Sumula impede o exame de dissidio

jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a

situacao fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu

solucéo a causa.

Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 497.689/RJ, Rel.

Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em

27/05/2014, DJe 02/06/2014)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. ACAO DE INDENIZACAO.

REVISAO DO JULGADO A QUO. REEXAME DE PROVAS.

SUMULA STJ/7. QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE.

DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A conviccdo a que chegou o Acérdao recorrido, que reconheceu

a responsabilidade civil da ora agravante diante do acidente de

transito, o qual violou a integridade fisica do agravado, decorreu da

analise do conjunto fatico-probatério, sendo que o acolhimento da
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pretensao recursal demandaria o reexame do mencionado suporte,
obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7 desta
Corte.

2.- A intervencdo do STJ, Corte de carater nacional, destinada a
firmar interpretagdo geral do Direito Federal para todo o pais e ndo
para a revisdo de questdes de interesse individual, no caso de
qguestionamento do valor fixado para o dano moral, somente é
admissivel quando o valor fixado pelo Tribunal de origem,
cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se mostre terat6logico, por
irrisério ou abusivo.

3.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que, em razao
da comprovada responsabilidade civil da ora recorrente diante do
acidente de transito, foi fixado no valor de R$ 2.000,00 (dois mil
reais), a titulo de danos morais, devido pela ora agravante a parte
autora, a titulo de danos morais.

4.- A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar
a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

5.- Agravo Regimental improvido." (AgRg no AREsp 482.109/RS,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/04/2014, DJe 19/05/2014)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACIDENTE DE TRANSITO. QUANTUM INDENIZATORIO.
REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. No que concerne a caracterizacao do dissenso pretoriano para
reducdo do quantum indenizatorio, impende ressaltar que as
circunstancias que levam o Tribunal de origem a fixar o valor da
indenizacdo por danos morais sdo de carater personalissimo e
levam em conta questdes subjetivas, o que dificulta ou mesmo
impossibilita a comparacdo, de forma objetiva, para efeito de
configuracdo da divergéncia, com outras decisdes assemelhadas.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag.
1.232.038/SP, Rel. Desembargador Convocado VASCO DELLA
GIUSTINA, Terceira Turma, julgado em 3/5/2011, DJe 10/5/2011).

4. Conclusao
Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao

recurso especial” (fls. 972-974, e-STJ).

Assim sendo, ndo prosperam as alegac¢des postas no regimental, incapazes de

alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha
(Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



