iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 333.590 - SP (2015/0203798-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . LIANE SILVEIRA MOREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDREIA PEREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. PROGRESSAO
DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA DA DECISAO QUE DETERMINA SUA REALIZAC}AO COMO
CONDICAO A PROGRESSAO. COMETIMENTO DE FALTA GRAVE NO
CURSO DA EXECUC;AO. ORDEM DENEGADA.

O advento da Lei n. 10.792/03 ndo proibiu a realizacdo do
exame criminoldgico para a verificacdo do preenchimento do requisito
subjetivo a progressdo de regime, mas impds ao Magistrado a
necessidade de motivar concretamente a imprescindibilidade de
submissédo do apenado a pericia. Nessa esteira, editou-se a Sumula n.
439 do Superior Tribunal de Justica - STJ.

Na hipétese dos autos, o acérdao recorrido, ao cassar a
decisdo concessiva da progressao de regime, assinalou a necessidade
do exame criminologico com fundamento no comportamento carcerario
da apenada, notadamente diante do cometimento de falta grave no curso
da execucdo, consistente na fuga do estabelecimento prisional. Desse
modo, verifica-se que o Tribunal de origem ndo se cingiu & mengao a
gravidade abstrata dos crimes ou a longevidade da reprimenda imposta,
mas declinou elementos concretos habeis justificar a necessidade de
realizacao do exame técnico para a formacéo de seu convencimento.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2016(Data do Julgamento).
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HABEAS CORPUS N° 333.590 - SP (2015/0203798-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . LIANE SILVEIRA MOREIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDREIA PEREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de ANDREIA PEREIRA
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (Agravo em Execucéo n.
7000151-57.2015.8.26.0344).

Infere-se dos autos que o Magistrado das Execuc¢des Penais concedeu a
paciente o beneficio da progresséo ao regime semiaberto, entendendo preenchidos os
requisitos objetivos e subjetivos (fls. 118/121).

Irresignado, o Ministério Publico interpds agravo perante o Tribunal de
origem, que lhe deu parcial provimento para, cassando a decisdo de piso, determinar
gue a autorizacao de progressao ao regime semiaberto seja precedida da realizacéo de

exame criminologico. Eis a ementa do julgado:

Progressdo ao regime semiaberto - Deferimento do
beneficio - Atestado de conduta carceraria nao € suficiente para ensejar a
concessdo da progressdo Necessidade de realizacdo de exame
criminoldgico para aferir-se acerca do merecimento do sentenciado para
a progressao de regime - Sumula Vinculante n° 26 do Supremo Tribunal
Federal - Recurso parcialmente provido para anular a sentenca e
determinar a elaboragdo de exame criminolégico prévio ao
pronunciamento judicial. (fls. 73)

No presente writ, a defesa argumenta no sentido da prescindibilidade do
exame criminoldgico para a concessao do beneficio de progresséo de regime. Sustenta
gue a pericia somente pode ser exigida por meio de decisdo fundamentada em
elementos concretos ocorridos no curso da execucdo, revelando-se inidéneas
determinagfes fundadas na gravidade abstrata do delito ou na quantidade de pena.

Pugna, assim, pelo restabelecimento da decisdo que concedera a
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progressao ao regime semiaberto.

Indeferida a liminar (fls. 83/84).

Informacdes prestadas as fls. 95/113 e 116/127.

Parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 132/136, pelo n&o
conhecimento do writ.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 333.590 - SP (2015/0203798-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Busca-se o restabelecimento da decisdo do Juizo das Execucdes, que
concedeu a paciente o beneficio da progressao ao regime semiaberto de cumprimento
de pena, sob os fundamentos seguintes:

Malgrado o requerimento ministerial retro, oportuno
acrescentar que, com o advento da Lei n. 10.792/03, a qual ndo apresenta
quaisquer vicios seja material ou formal a ensejar a declaracdo de sua
inconstitucionalidade, dando nova redacdo ao artigo 112 da Lei de
Execucdo Penal, restou dispensado prévio exame criminologico para a
concesséao de progressao de regime prisional.

A Lei n.° 10.792/03 trouxe profundas mudancas na Lei de
Execucao Penal. Dentre essas alteracdes se destaca a do artigo 112, que
exigia cumprimento de lapso temporal da pena e mérito do sentenciado
para concessdo dos beneficios legalmente previstos. Esse mérito era
aquilatado por meio de exames criminolégicos ou pareceres das
Comissdes Técnicas de Classificagéo.

Agora, essas avaliagbes foram eliminadas, bastando o
cumprimento do determinado lapso temporal e 0 bom comportamento
carcerario.

Igualmente, 0 exame previsto no artigo 34 do Cdadigo Penal
e artigos 5° a 9° da Lei n° 7.210/84, diz respeito a procedimento
administrativo visando a classificacdo dos sentenciados ao “iniciar" o
cumprimento da pena.

De qualquer forma, o regime semiaberto poderd ser
revogado se a reeducanda ndo corresponder a confianca depositada.

Assim, revelando a sentenciada condi¢cOes pessoais que
facam presumir sua adaptacdo ao novo regime prisional e ante o que
consta dos autos, ndo ha como se evitar a almejada progressao.
Acrescenta-se que, "a gravidade dos crimes e a extenséo das penas ndo
impedem a progressao prisional, posto que ndo previstas como Obices
pelo artigo 112 da Lei de Execucao Penal”". (TJSP - Agravo n. 225.277-3/5
- Relator Desembargador BITTENCOURT RODRIGUES).

Implementado o requisito temporal e comprovado bom
comportamento carcerario, é de deferir-se a progressdo, consoante nova
redacdo dada ao art. 112 da LEP pela Lei n° 10.792/03. Assim, mesmo
apoés a edicdo da referida Lei, a individualizagdo da pena continua a ser
respeitada, sendo que a conduta carceraria de cada apenado € que
pautard a concesséao dos beneficios previstos em Lei.

Entendimento em contrario vai de encontro ao intuito do
instituto que visa a beneficiar com o cumprimento da pena em regime
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mais brando, o apenado que demonstre estar apto e ser merecedor da
benesse.

Ademais, tratando-se de mera progressao ao regime
semiaberto, pouco menos oneroso que o regime fechado, ndo se deve
emprestar ao exame do caso critério mais rigoroso, sob pena de tirar-se
todo o estimulo ao reeducando que, no regime intermediario, ndo sera
devolvido a liberdade nem ao convivio aberto no meio social,
afigurando-se a conveniéncia e justica de conceder a progressao
desejada, no curso da qual, em sendo seu comportamento inadequado,
podera sofrer pronta regressao.

Deve ser concedida a progressdao ao regime prisional
semiaberto a sentenciada que cumpre a fragcao de 2/5 da pena e tem boa
conduta, pois o importante mesmo é a apuracdo da conduta prisional do
condenado e a verificacdo do exercicio de atividades socializantes
praticadas por ele, sendo certo que, na modalidade intermediaria,
continuard cumprindo a sancdo mais estimulado a demonstrar aptidao
para a vida futura em sociedade que no sistema fechado.

Tem-se como requisito subjetivo a progressao de regime o
bom comportamento carcerario comprovado pela diretora do
estabelecimento prisional (fls. 03).

Por fim, o requisito objetivo foi preenchido, conforme calculo
de beneficios elaborado a fls. 117 verso do apenso de roteiro de penas.

Diante da presenca dos requisitos legais, DEFIRO o pedido
da sentenciada ANDREIA PEREIRA, R.G. n.° 51.104.304, promovendo-a
ao regime semiaberto. (fls. 118/120)

Apés interposicdo de agravo pelo Ministério Pablico, o Tribunal de origem
reformou a decisdo supra para determinar a prévia realizacdo de exame criminolégico,

nos seguintes termos:

O recurso ministerial comporta parcial provimento.

A pratica de crime com violéncia a pessoa enseja cautela
na concessao de qualquer tipo de beneficio.

Para a afericdo do mérito do reeducando, é evidente a
conveniéncia de realizacdo do exame criminoldgico, ndo sendo suficiente
o simples atestado de boa conduta carceraria para verificacdo das
condicbes permissivas para a progressdo com 0O menor risco social
possivel.

Temos que a nova Lei n° 10.792/03, que alterou o artigo 112
da LEP, n&o impediu que tal exame, para a verificagdo da cessacao de
periculosidade do agente ou para comprovar sua capacidade de
readaptacgdo social, fosse solicitado pelo juiz, quando julgasse necessario.

Isso porque, de fato, o atestado de boa conduta carceraria,
em casos como o presente, ndo se mostra suficiente para se afirmar tais
questdes, eis que ndo descreve meticulosamente a conduta do
reeducando, nem sequer faz referéncia ao que sobre ele ponderam os
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agentes penitenciarios que fiscalizaram o cumprimento de sua pena,
sendo por demais superficial em seu conteudo.

E de se ressaltar ainda que a boa conduta carceraria é
comportamento que deve ostentar todos os reeducandos, sem que iSso
represente qualquer favor ou até mesmo mérito; sendo sim, pura
obrigagéo.

A agravante foi condenada por roubo duplamente
qualificado, mediante emprego de arma de fogo e concurso de agentes, a
evidenciar audacia e pericuiosidade em sua conduta, 0 que demonstra
tratar-se de pessoa perigosa e agressiva, havendo a necessidade de uma
melhor andlise quanto ao preenchimento do requisito subjetivo para
progressao do regime. Nao obstante, ainda praticou falta disciplinar de
natureza grave em 08.05.2011, consistente em evasao, evidenciando
total indisciplina.

Por tudo isto, no caso em tela, a realizacdo do exame
criminolégico se faz recomendavel antes da concessao da progressao.

E, portanto, do entendimento da Corte Suprema que a
confecgdo do exame criminoldgico ante o advento da Lei 10.792/03 néo é
mais obrigatéria para fins de progressdo de reqime, ndo havendo,
contudo, algo que obste sua realizagdo, caso 0 juiz, mediante decisao
fundamentada, vislumbre sua necessidade.

Por tudo isto, nos termos da Sumula Vincuiante n° 26- do
STF, a realizacdo do exame criminologico € recomendavel antes da
concessédo da progresséo, devendo a sentenciada retornar ao regime
mais rigoroso, onde devera aguardar a realizacdo do laudo pericial, uma
vez que a progressao se deu sem a verificagdo do requisito subjetivo, 0
gue nao poderia ocorrer.

Necessario consignar que o0s principios garantldos
constitucionalmente, do contraditorio e da ampla defesa, devem ser
observados apos a elaboracao do laudo, sendo necesséria a abertura de
vista as partes para manifestacdo sobre o contetdo do que ali consignado
antes de se proferir deciséao.

Posto isso, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
.para determinar a realizacdo de exame criminologico antes do
pronunciamento judicial sobre a progressdo de regime, devendo a
reeducando aguardar tal providéncia em regime fechado. Comunique-se
imediatamente a vara de origem. (fls. 74/77)

Em sua redacgéo original, o art. 112 da Lei de Execuc¢des Penais previa,
em seu paragrafo Unico, que a decisdo que autorizasse a progressao de regime do
apenado seria "motivada e precedida de parecer da Comissdo Técnica de
Classificacao e do exame criminoldgico, quando necessario".

A Lei n. 10.792/2003 alterou a redacdo do dispositivo, suprimindo a
referéncia expressa ao exame criminolégico como requisito a progressao. Eis o teor

corrente do imperativo legal:
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Art. 112. A pena privativa de liberdade serd executada em
forma progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido a0 menos um sexto
da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento carcerario,
comprovado pelo diretor do estabelecimento, respeitadas as normas que
vedam a progresséao.

8 1o A decisdo serd sempre motivada e precedida de
manifestacdo do Ministério Publico e do defensor.

8 20 Idéntico procedimento serd adotado na concessao de
livramento condicional, indulto e comutacdo de penas, respeitados 0s
prazos previstos nas normas vigentes.

A alteragéo legislativa levou a debates no &mbito desta Corte Superior,
sobressaindo o entendimento de que, embora ndo tenha restado proibida a realizacéo
do exame criminoldgico para a verificacdo do preenchimento do requisito subjetivo a
progressao de regime, impds-se ao Magistrado a necessidade de motivar a
imprescindibilidade de submisséo do apenado ao exame. Nessa esteira, editou-se a
Sumula n. 439 do STJ, in verbis:

Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do
caso, desde que em decisdo motivada.

Aplicando a legislagéo pertinente em cotejo com o entendimento sumular
acima transcrito, esta Corte Superior tem entendido que a gravidade abstrata do delito
praticado e a longevidade da pena a cumprir ndo podem servir, por si s0s, como
fundamento para a determinacdo de prévia submissdo do apenado a exame
criminologico, impondo-se que tal exigéncia decorra de algum elemento concreto
atinente a execucéao da pena, como, por exemplo, a pratica de novos delitos no curso da

execucdo. Nesse sentido, ilustrativamente:

EXECUC}AO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO. PROGRESSAO DE REGIME.
INDEFERIMENTO EXAME CRIMINOLOGICO. BASEADO EM
FUNDAMENTOS EXTRALEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO

[...JUI - Para a concessao do beneficio da progressédo de
regime, deve o acusado preencher os requisitos de natureza objetiva
(lapso temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termos
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do art. 112 da LEP, com redacéo dada pela Lei 10.792/2003.

IV - Com as inovagbes trazidas pela Lei 10.792/03,
alterando a redacao do art. 112 da Lei 7.210/84 (Lei de Execucado Penal),
afastou-se a exigéncia do exame criminologico para fins de progresséo
de regime. Por outro lado, este Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o magistrado de primeiro grau, ou mesmo 0 eg.
Tribunal a quo, diante das circunstancias do caso concreto, podem
determinar a realizacédo da referida prova técnica para a formacao de seu
convencimento, desde que essa decisdo seja adequadamente motivada.
(Enunciado sumular de n. 439/STJ).

V - In casu, a eg. Corte Estadual, ao cassar a deciséo
agravada entendendo que € necessaria a realizacdo do exame
criminolégico para aferir o mérito do apenado, ora paciente, a
progressao de regime prisional, embasou-se, genericamente, na
gravidade abstrata do crime pelo qual o paciente foi condenado -
roubo duplamente majorado - ndo apontando elementos concretos
nos autos que pudessem justificar a necessidade do exame técnico
para a formacgao de seu convencimento.

Habeas Corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio
para cassar o v. acordao do eg. Tribunal a quo e restabelecer a r. decisdo
do Juizo da Execucédo que deferiu o pedido de progressédo de regime
prisional ao paciente para o regime aberto (HC 332.108/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 6/11/2015).

EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
FACULDADE DO MAGISTRADO, MEDIANTE DECISAO MOTIVADA.
JUSTIFICA(;AO UNICAMENTE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...] 2. No caso concreto, foi cassado pelo Tribunal a quo
o beneficio da progressao de regime, determinando-se a realizacao
de exame criminolégico tdo somente em virtude da gravidade
abstrata do delito pelo qual foi condenado o paciente.

3. Sobre a matéria, esta Corte Superior de Justica pacificou
entendimento no sentido de que fatores relacionados ao crime praticado
sdo determinantes da pena aplicada, mas nédo justificam diferenciado
tratamento para progressdo de regime ou livramento condicional, de
modo que o exame criminolégico somente podera fundar-se em fatos
ocorridos no curso da propria execugéo penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem
concedida de oficio, haja vista flagrante ilegalidade, para restabelecer a
decisédo do Juizo das Execucdes Criminais da Comarca de Chapeco6/SC,
concessiva da progressao de regime prisional (HC 325.093/SC, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
13/10/2015).
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Na hipotese dos autos, o acorddo recorrido, ao cassar a decisédo
concessiva da progressao de regime, assinalou a necessidade do exame criminoldgico
com fundamento no comportamento carcerario da apenada, notadamente diante do
cometimento de falta grave no curso da execucdo, consistente na fuga do
estabelecimento prisional.

Desse modo, verifica-se que o Tribunal de origem ndo se cingiu & mencao
a gravidade abstrata dos crimes ou a longevidade da reprimenda imposta, mas declinou
elementos concretos habeis justificar a necessidade de realizacdo do exame técnico
para a formacéo de seu convencimento.

Nessa esteira:

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO
SUBJETIVO. DETERMINACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO LEGAL.

1. Consigna a Sumula n. 439 do Superior Tribunal de
Justica, verbis: "Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do
caso, desde que em decisdo motivada, para aferir o requisito subjetivo da
progressao”. Tal prova técnica pode ser determinada pelo magistrado de
primeiro grau, ou mesmo pela Corte estadual, diante das circunstancias
do caso concreto e adequada motivacdo, para formacdo de seu
convencimento.

2. Na hipotese, o Tribunal de Justica de origem
entendeu que persiste a exigéncia da avaliacdo do condenado por
equipe multidisciplinar (exame criminoldgico), diante da vida
carceraria conturbada do paciente - pratica de faltas de natureza
grave no curso da execucéo penal.

3. Além do mais, na espécie, a progressao de regime foi
indeferida pelo Juizo da Execucédo Criminal por ter o ora paciente
praticado faltas graves no curso da execucéo penal (tentativa de fuga e
apreensao de entorpecentes). Tais faltas, por si sés, impossibilitam a
progressao de regime, pois interferem na data-base para concessao da
benesse e, ainda, caraterizam a auséncia de requisito subjetivo.

4. Assim, a Corte a quo, ao manter o decisum de primeiro
grau, indeferitorio da progressao de regime prisional, ndo ofendeu o
principio do non reformatio in pejus.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 302.190/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
17/11/2015)

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA DO
REQUISITO SUBJETIVO. DETERMINACAO DE COMPLEMENTACAO
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DO EXAME CRIMINOLOGICO COM LAUDO PSIQUIATRICO.
DECISAO MOTIVADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Pretende o agravante sustar a determinacdo de
complementacdo de exame criminoldgico exarada pelo eg. Tribunal a
quo.

Il - Contudo, ndo se vislumbra, in casu, a ocorréncia de
constrangimento ilegal, uma vez que o enunciado n. 439, da Sumula do
STJ afirma que "admite-se o exame criminolégico pelas peculiaridades do
caso, desde que em decisdo motivada".

Il - A peculiaridade do caso concreto - falta grave
cometida durante o cumprimento da pena - justifica o indeferimento
da progresséo de regime e a submissédo do apenado ao exame
psiquiatrico, com o fim de aferir o preenchimento do requisito
subjetivo.

Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 306.950/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 26/11/2015)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA DE
EXAME CRIMINOLOGICO. DECISAO MOTIVADA. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. A Lei n. 10.792/2003, ao alterar a redacao do artigo 112
da Lei de Execucdo Penal, afastou a exigéncia do exame criminoldgico
para fins de progressdo de regime. Contudo, o Superior Tribunal de
Justica firmou compreenséo de que o magistrado de primeiro grau, ou
mesmo a Corte Estadual, diante das circunstancias do caso concreto e
adequada motivacdo, pode determinar a realizacdo da referida prova
técnica para a formacao de seu convencimento.

3. Esse entendimento acabou se consolidando no
enunciado da Sumula 439 desta Corte: "Admite-se 0 exame criminoldgico
pelas peculiaridades do caso, desde que em decisao motivada."”

4. No caso, ndo ha que se falar em constrangimento
ilegal, visto que o Tribunal de origem, de forma motivada, justificou
a necessidade da realizacdo de exame criminoldgico, considerando a
guantidade de faltas graves praticadas pelo paciente (sete) e o seu
histérico de evasdes do sistema prisional (duas), 0 que ensejou a
revogacédo anterior do beneficio aqui postulado.
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5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 314.608/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 1/6/2015)

Ante 0 exposto, meu voto é no sentido de denegar a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0203798-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20150000379743 70001515720158260344 883631
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . LIANE SILVEIRA MOREIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ANDREIA PEREIRA

HC 333.590/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/05/2016

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



