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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ) glJfll_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ) '?Ii:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ) I\S/ILIJ::TON HENRIQUE SLVA DE LIMA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVOS DO
CRIME E CONDUTA SOCIAL VALORADAS NEGATIVAMENTE.
EXASPERACAO DA PENA-BASE EM SEIS ANOS.
DESPROPORCIONALIDADE. NEGATIVACAO DA CONDUTA SOCIAL COM
BASE EM ACOES PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTO INIDONEO.
SUMULA  444/STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeira Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subgitutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso préprio. As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte
dinharam-se a edta dicgdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do recurso adeguado.

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagcéo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso especid, Situacdo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

[l - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria
caso se trate de flagrante ilegalidade e ndo sga necessaria uma analise
aprofundada do conjunto probatério. Vde dizer, “ o entendimento deste Tribunal
firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise
mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores,
se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via
geita’ (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/4/2005).

IV - A jurigorudéncia desta Corte se firmou no sentido de que € vedada a
consderacdo de inquéritos paliciais ou agdes penais sem certificacdo do tréngto em
julgado para vadorar negativamente a conduta socid e exasperar a pena-base, sob pena
de violaco ao principio da presuncéo de ndo-culpabilidade. Intdigéncia do enunciado n.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

444 da simula do STJ, segundo a qud " é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais
e acles penais em curso para agravar a pena-base” (precedentes).

V - No presente caso, afastada a vaoragio negetiva da conduta socid, deve a
pena-base do paciente, na primera fase da dosmetria da pena, ser redimensonada nos
termas estipulados em precedentes desta Corte, fixando a pena-base no patamar de 1/6
(um sexto) em razéo da vaoragéo negativa da crcungdncia judicda dos moativas do
crime (pr ecedentes).

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para afadar a
vaoracdo negativa da circungénda judidd da conduta socid e gplicar a fracéo de
aumento da pena-base, no patamar de 1/6 (Um sexto), em razéo da vaoracdo negetiva
dos moativos do crime, estabelecendo a pena find do paciente em 9 (nove) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mantendo o regime inidd fechado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e

Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 05 de mao de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 332.242 - RS (2015/0191155-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
cor pus, subgtitutivo de recurso especia, impetrado pela Defensoria Plblica Estadud em favor
de MILTON HENRIQUE SILVA DE LIMA, em face de v. acorddo proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, nos autos dos embargos infringentes
naapelacio aimind n. 0056115-12.2015.8.21.7000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeraingancia, a
penade 12 (doze) anos de reclusio, em regimeinidd fechado, como incurso nas sangdes do

atigo 121, 8§ 2°, indsos |1 e 1V, naformado art. 14, indso 11, do Codigo Pend.

Interposta apelacéo pela defesa, 0 eg. Tribund a quo, por maoria, negou
provimento ao recurso, ensgjando a interposicéo de embargos infringentes, que também por
maioriaforam desacolhidos, consoante v. acorddo cuja ementatranscrevo a seguir, ver bis:

"EMBARGOS INFRINGENTES JURI. TENTATIVA DE
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. CALCULO DA PENA
BASE. PREVALENCIA DO VOTO MAJORITARIO. Ao dispor sobre as
circunstancias judiciais, o art. 59 do CP ndo determina patamares minimo
e maximo em gue cada uma delas possa incidir para acréscimo da pena
base; referido dispositivo, em verdade, apenas elenca os fatores que
influenciam na primeira etapa de fixac&o da sanc¢&o corporal, como meros
mecanismos para cumprir a necessdade de individualizagcdo da pena.
Desse modo, o quantum da reprimenda basilar ndo pode ser modificado
sendo  quando desbordar dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade que norteiam todo o processo de fixagdo da pena, para
0s quais ndo existe uma formula matematica, dependendo do caso
concreto e da intensidade com que cada balizadora influir negativamente
na reprimenda, na anélise particular do julgador. Caso concreto em que,
mesmo nao se entendendo que a totalidade das circunsténcias judiciais
tenha sido analisada da forma mais técnica ou recomendavel, a conduta
social do réu e os motivos do crime justificam o quantum de apenamento
imposto, que atende a necessdade de dar a condenacdo o carater
repressor e preventivo esperado. EMBARGOS DESACOLHIDOS POR
MAIORIA" (fl. 678).
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Dai o0 presente writ, no qud aduz a impetrante a existéndia de congrangimento
ilegd decorrente do aumento da pena-base sem a devida fundamentacdo, porquanto, “[...]
muito embora a condenacgéo tenha sido por tentativa de homicidio qualificado, a pena
restou fixada no minimo legal previsto para o homicidio consumado qualificado” (fl. 2).

Asevera que "ao analisar as vetoriais do art. 59 do Codigo Penal, o
magistrado a quo fixou a pena-base para o ddlito de homicidio exageradamente elevada
- 18 anos de reclusio -, ao condderar desfavoraveis as circunstancias judiciais
‘culpabilidade, ‘antecedentes’, 'personalidade’ e ‘conduta social™ (fl. 2).

Requer, assm, a readequacdo da "pena-base, reduzindo-a ao minimo legal,
até mesmo porque desprovida de fundamentacéao” (fl. 4).

Liminer indeferida (fls. 697-698).

Informagdes prestadas (fls. 708-718).

O d. Minigério Piblico Federd, as fls 723-735, manifestou-se "[...] pelo
conhecimento do writ e pela concessdo parcial da ordem postulada, para que,
afastando-se os maus antecedentes do acusado, sga reduzida a basica reprimenda
arbitradaa MILTON HENRIQUE SILVA DE LIMA."

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 332.242 - RS (2015/0191155-5)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVOS DO
CRIME E CONDUTA SOCIAL VALORADAS
NEGATIVAMENTE. EXASPERACAO DA
PENA-BASE EM SEIS ANOS.
DESPROPORCIONALIDADE.  NEGATIVACAO
DA CONDUTA SOCIAL COM BASE EM ACOES
PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTO
INIDONEO. SUMULA  444/STJ.  HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeara Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsto legd de cabimento de recurso proprio. As
Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte
dinharamse a edta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

I1 - Portanto, ndo se admite mas pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso especid, Stuacéo
que implica 0 ndo conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
dfido.

11 - A viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmetria caso se trate de
flagrante ilegalidade e ndo sga necessaria uma
analise aprofundada do conjunto probatorio. Vde
dizer, “ 0 entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas ingt@ncias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via deta’ (HC n.
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39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo
Esteves, DJU de 11/4/2005).

IV - A jurigporudéncia desta Corte se firmou no
sentido de que é vedada a consderacéo de inquéritos
policas ou acOes penais sam certificacédo do trandto
em julgado para vaorar negativamente a conduta socid
e exasperar a penabase, sob pena de violagdo ao
principio da presuncdo de ndo-culpabilidade.
Inteligénda do enunciado n. 444 da 9mula do ST,
segundo a qud "'é vedada a utilizagdo de inquéritos
policiais e a¢les penais em curso para agravar a
pena-base” (precedentes).

V - No presente caso, afasdada a vaoragéo
negativa da conduta socid, deve a penabase do
paciente, na primera fase da dosmetria da pena, ser
redimend onada nos termos estipulados em precedentes
desta Corte, fixando a pena-base no patamar de 1/6
(um sxto) em razéo da vdoragdo negdaiva da
drcunddnca judidd dos motivos do crime
(precedentes).

Habeas corpus nd& conhecido. Ordem
concedida de oficio para afastar a vaoracdo negativa
da drcungéncia judida da conduta socid e golicar a
fracd de aumento da pena-base, no patamar de 1/6
(um sexto), em razéo da vadoracdo negaiva dos
motivos do crime, estabelecendo a pena find do
paciente em 9 (nove) anocs e 4 (quatro) meses de
reclusdo, mantendo o regimeinidd fechado.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJede 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
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subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pafilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo a0 exame das razoes veiculadas no mandamus.

Busca-se, com a presente impetracéo, em sintese, 0 acolhimento da pretenséo
defendva de se reconhecer ilegdidade na fixagcd da pena do paciente, que teria Sdo
exacerbada demas adamente sem a devida fundamentacéo.

Inicidmente, impende asseverar que a viado writ somente se mosira adequada
para a andise da dodmetria da pena caso se trate de flagrante ilegalidade e ndo for

necessaria uma analise aprofundada do conjunto probatério. Vde dizer, “0
entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo
cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas
instncias inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a
impropriedade da via eleita” (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnado
Esteves, DJU de 11/4/2005).

Assentada td premissa, € cedico que a pena-base deve ser fixada concreta e
fundamentadamente (art. 93, indso IX, CF), de acordo com as circungéncias judidas
previsgas no art. 59 do Codigo Pend braslero, conforme sga necessirio e auficiente para
reprovacdo e prevencao do ddito.

Assam, para chegar a uma gplicagéo justa da lé pend, 0 juiz sentenciante,
dentro da discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar para as sngularidades do
caso concreto, guiando-se pelos aito fatores indicativos relacionados no caput do art. 59 do

Caodigo Pend, a saber: culpabilidade; antecedentes; conduta socid; persondidade do agente;
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motivos, drcungéncias e consequéncias do crime e comportamento da vitima, e indicar,
especificamente, dentro destes parametros, os mativos concretos pelos quas as consdera
favorvels ou desfavoraveis, pois é jusamente a motivacdo da decisio que oferece garantia
contra 0S excessos e eventuals erros na gplicacdo da resposta pend.

Para ddimitar a quaestio, colaciono, primeramente, o que dispds ar. sentenca
condenatdriaem rel acéo a fixagéo da pena do paciente:

"[...] Analisando as circunstancias judiciais eencadas no art. 59 do
Cadigo Penal, tenho a culpabilidade, tida como reprovabilidade da conduta em grau
elevado. Ha antecedentes sociais desabonadores. Referéncias péssmas de sua conduta
social. Sua personalidade revela uma tendéncia a préatica dditiva. Os motivos sdo
escusos. As circunstancias e as conseqiéncias sio normais a espécie. A vitima em nada
contribuiu para o fato.

No cotgo destes elementos, atendendo ao juizo de necessdade e
adeguacdo da pena, considerando as qualificadoras, duas, reconhecidas pelo corpo de
jurados, fixo a pena base em 18 anos de reclusio.

Considerando se tratar de crime praticado na sua forma tentada, bem
como o iter criminis percorrido pelo réu, diminuo a reprimenda em 1/3, encontrando
como pena definitiva na auséncia de outras modificadoras 12 anos de reclusio.

PELO EXPOSTO, julgo procedente a denuncia para condenar o réu
MILTON HENRIQUE SILVA DE LIMA, a pena de 12 anos de reclusio, como incurso
nas sangbes do art. 121, 82°, 1l eV, c/c art. 14, 11, ambos do Cadigo Penal.

O regime de cumprimento da pena devera ser o inicialmente fechado.
Mesmo considerada a detracéo, considerando que o réu esta preso preventivamente por
este feito desde 14 de janeiro de 2011, ha aproximadamente 3 anos e 3 meses, esta ndo
influencia na aplicacdo do regime inicial de cumprimento da pena [...]" (fls
586-587, grifd).

Ao goreciar 0 gpelo defensvo, o eg. Tribund a quo, por maoria negou
provimento ao recurso, ensgjando a interposicéo de embargos infringentes, que também por

maioriaforam desacolhidos, consoante trechos do v. acorddo que transcrevo a seguir, ver bis:

"[...] Analisando atentamente a questdo, estou acompanhando o voto
majoritario.

Com €feito, ao dispor sobre as circunstancias judiciais, o art. 59 do CP
nao determina patamares minimo e maximo em que cada uma delas possa incidir para
acréscimo da pena base. Referido dispositivo legal, em verdade, apenas determina quais
s80 os fatores que influenciam na primeira etapa de fixagdo da sancéo corporal, como
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mer oS mecani Smos para cumprir a necessidade de individiializagdo da pena. E, conforme
disposto na Exposicdo de Motivos a Parte Geral do Cédigo Penal, A finalidade da
individualizacdo esta esclarecida na parte final do preceito: importa em optar, dentre as
penas cominadas, pela que for aplicavel, com a respectiva quantidade, a vista de sua
necessidade e eficacia para 'reprovacao e prevencao do crime'.

Dese modo, fica a inteiro critério do Juizo sentenciante o quantum de
aumento ensgado por cada circunstancia do art. 59 do CP, haja vista o subjetivismo
que implica a concepcdo daquilo que é necessario e suficiente para reprovar e prevenir
determinado crime.

Conseguentemente, entendo que o quantum da reprimenda baslar ndo
pode ser modificado sendo quando desbordar dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade que norteiam todo o processo de fixagao da pena.

E mais. Ndo creio que exista uma férmula matematica para calcular a
razoabilidade e proporcionalidade referidas;, tudo depende do caso concreto e da
intensidade com que cada balizadora influir negativamente na pena, na analise
particular do julgador.

Pois bem; no caso em tela, ha um intervalo de 18 (dezoito) anos entre a
pena minima (12 anos) e maxima (30 anos) cominada ao tipo penal em que restou
incurso o acusado; e 0 Juizo acresceu sua reprimenda em 06 (seis) anos.

Tal montante ndo é excessivo no meu entendimento.

Isso porque, embora as balizadoras dos antecedentes e da personalidade
ndo tenham sdo analisadas da forma que entendo a mais correta, e ainda que a
culpabilidade, ndo tenha dSdo fundamentada da manera mais recomendada,
per manecem desfavoraveis ao réu os motivos do crime e a conduta social.

Quanto ao movel do delito, a futilidade foi reconhecida pelos préprios
Juizes leigos, e, se como qualificadora € capaz de dobrar a pena minima de um
homicidio (0 que no caso Ndo ocorreu porgue a circunstancia usada para qualificar foi
adoinciso 1V do § 22 do art. 121 do CP), utilizada como circunstancia judicial negativa
deveinterferir nareprimenda basilar de forma acentuada, a altura de sua relevancia.

Ainda, é de fato desvirtuada e de péssimas referéncias a conduta social do
denunciado, que responde a outros trés processos por homicidio (pronunciado em
todos eles) e trés processos por roubos circunstanciados - 0 que, se néo é suficiente
para caracterizar uma personalidade voltada ao crime (dada a auséncia de laudo
técnico a respeito), certamente ndo o recomenda, demonstrando conduta voltada a
pratica delitiva. 1s0, novamente, justifica acréscimo relevante na pena base.

Enfim, ndo por um calculo aritmético (que, como ja disse, ndo considero a
férmula ideal), mas pelo fato concreto, entendo que a pena aplicada atende bem a
necessidade de dar a condenacéo do réu o carater repressivo e preventivo esperado” (fls
682-684, grifd).

Da andise da dosgmetria redizada, constata-se que a pena-base do paciente fo
fixada adma do minmo legd em 6 (s8is) anos, en face da vaoracdo negativa das



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

circungténcias judiciais referentes a conduta social e motivos do crime - consoante consta do
V. acorddo vencedor em sede de embargos infringentes (fls 677-685).

N&o obstante a vaoragéo negativa da circungténciajudicd - motivos do crime
- estar bem fundamentada, a meu ver, no que concerne ao pedido de afastamento da
crcungéncdiajudicid da conduta social, verifico que mehor sorte socorre ao impetrante.

Isto porque a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que € vedada
a condderacéo de inquéritos polidas ou agles penais sam certificacdo do tréngto em julgado
para exasperacéo da pena-base em razéo da vaoracéo negativa da conduta socid, sob pena
de violagéo ao principio da presuncéo de ndo-culpabilidade.

Td entendimento ja foi, indusve, sumulado no ambito desta Corte, nos termos
do enunciado n. 444 da SUmula/'STJ, segundo a qud "é vedada a utilizagdo de inquéritos
policiais e ages penais em curso para agravar a pena-base.”

Neste sentido:

"HABEAS CORPUS DOSMETRIA. TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO E PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PENA-BASE. FIXACAO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ACOES PENAIS SEM CERTIFICACAO
DO TRANSTO EM JULGADO. SOPESAMENTO PARA A ELEVACAO
DA REPRIMENDA NA PRIMEIRA ETAPA DA DOSMETRA.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 444 DESTE STJ. EXISTENCIA DE UMA
UNICA CONDENACAO DEFINITIVA. VALORACAO COMO
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES INVIABILIDADE. BIS IN
IDEM. OFENSA A SUMULA 241 DESTE STJ. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL DEMONSTRADO. SANCAO REDIMENS ONADA.

1. Consoante orientacdo ja sedimentada nesta Corte
Superior, inquéritos policiais ou acgbes penais sem certificacdo do
transito em julgado ndo podem ser levados a consideracdo de maus
antecedentes, ma conduta social ou personalidade desajustada para a
elevacdo da pena-base, em obediéncia ao principio da presuncdo de
nao-culpabilidade. Exegese da Simula 444 deste STJ.

2. Evidenciado que o paciente possui uma Unica condenacéo
definitiva, a valoragéo dessa circunstancia tanto na primeira etapa da
dosimetria, a titulo de maus antecedentes, como na segunda, em razdo da
reincidéncia, configura indevido bisin idem e ofensa ao enunciado sumular
241 deste STJ.

[..]
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3. Ordem parcialmente concedida para, reduzindo-se ao
minimo legal as penas-base de cada crime imputado ao paciente e,
alterando-se para 6 (seis) meses 0 aumento relativo a reincidéncia apenas
guanto aos delitos de associacdo para o tréafico e porte ilegal de armas,
redimensionar a reprimenda total para 13 (treze) anos de recluséo, mais
pagamento de 1.429 (mil quatrocentos e vinte e nove) diasmulta,
mantidos os demais termos da sentenca e do acordéo impetrado” (HC n.
159.723/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 193/2012).

"HABEAS CORPUS RECEPTACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. NULIDADE. INVERSAO
DO ONUS DA PROVA. OFENSA AO ARTIGO 156 DO CODIGO DE
PROCESSOD  PENAL. INEXISTENCIA. DESCLASS FICACAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.
DOSMETRIA. CONDUTA SOCIAL DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. ILEGALIDADE EVIDENCIADA. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

[...]

4. A dosmetria é uma operacdo logica, formalmente
estruturada, de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo,
em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na espécie, a
pena-base foi fixada acima do minimo legal em razio da valoracéo
negativa da conduta social do paciente. Todavia, a exasperacao cifrada
em feitos criminais em curso esbarra no principio da desconsideracdo
prévia de culpabilidade, entendimento, alias, constante do Enunciado
Sumular n.° 444 desta Casa de Judtica. De rigor, 0 decote no
incremento sancionatorio.

5. Nos termos do artigo 33 do Cdbdigo Penal, é
adequado o estabelecimento do regime inicial mais brando, tendo em
vista que a pena definitiva € inferior a 4 anos, as circunstancias judiciais
sdo favoraveis, bem como pelo fato de o paciente ndo ser reincidente.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, afimdereduzir a pena do paciente para 1 (um) ano de reclusio,
mais 10 (dez) dias-multa, estabelecido o regime inicial aberto” (HC n.
348.374/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
de 16/3/2016, grife).

Assm, uma vez afastada a vaoracdo negativa da drcungéncia judida da
conduta socid, deve a pena-base do paciente, na primera fase da dosmetria da pena, ser

redimeng onada nos termos estipulados em precedentes desta Corte, e evando-se a pena-base
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no patamar de 1/6 (Um sexto) para cada circundanca judidd vaorada negativamente. No
caso, condderando que a drcundéncia judicdd - motivos do crime - fa vaorada
negdivamente, redimensono a pena-base do paciente, na primarafase da dosmetrig, para 14
(quator ze) anos de reclusdo, mantida na segunda fase e reduzida em 1/3 naterceirafase,
ficando estabelecida a pena find do paciente em 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de
reclusio.

Neste satido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. RESTRICAO DAS HIPOTESES DE CABIMENTO. NOVA
ORIENTACAO DESTA CORTE SUPERIOR E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSMETRIA. BISIN IDEM.
INOCORRENCIA. CONDENACOES DISTINTAS PARA
CARACTERIZACAO DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
MAJORACAO DA PENA-BASE EM 3/4 (TRES QUARTOS PELA
EXISTENCIA DE 3 (TRES CONDENACOES ANTERIORES
ACRESCIMO DESPROPORCIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

[...]

3. O aumento no patamar de 3/4 a titulo de maus
antecedentes, ainda que levado em consideracdo tratar-se de trés
condenacdes anteriores, mostra-se desproporcional e por demais severo.
Muito embora a lei ndo estabeleca 0 patamar minimo e 0 maximo para
incidéncia de cada circunstancia judicial, sedimentou-se no Superior
Tribunal de Justica a orientacéo de que 0 acréscimo superior a /6 (um
sexto) para cada circunstancia judicial desfavoravel deve ser
devidamente justificado. Apontada na sentenca a existéncia de trés
condenagOes para caracterizacdo dos maus antecedentes, esta autorizada
a fixacdo da pena-base em patamar acima do minimo, contudo, sem
chegar aos 3/4 adotados pelas instancias ordinarias. Na linha dos
precedentes desta Corte, mostra-se adequado e suficiente para reprovacao
e prevencdo da conduta o acréscimo em 1/3 (um terco) na pena-base pelo
reconhecimento dos maus antecedentes.

4. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio
para reduzr a pena imposta ao paciente para 8 (oito) anos, 3 (trés) meses
e 16 (dezessais) dias de reclusdo, mais 20 (vinte) dias-multa” (HC n.
180.514/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de
20/4/2016, grife).
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"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, CAPUT, C.C.
ART. 14, II, CODIGO PENAL. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA
CONDENACAO. (2) PENA-BASE. DESPROPORCIONALIDADE.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. (3) PENA-BASE INFERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL  DESFAVORAVEL
(ANTECEDENTES). REGIME INICIAL SEMIABERTO. ADEQUAGCAO.
(4) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. Consderando a sancéo abstrata prevista para o crime de
homicidio - 6 a 20 anos -, ndo parece razoave a fixacdo da pena-base (8
anos e 6 meses de reclusdo) do paciente, em decorréncia da valoragdo
negativa de apenas uma das circunstancias judiciais (antecedentes). O
decisum viola os principios da razoabilidade e proporcionalidade, sendo de
rigor a imposicao do patamar de aumento em 1/6 (um sexto), fator que
define a pena-base em 7 anos de reclusdo. Esclaregca-se que em razio da
atenuante da confissdo espontanea e da tentativa, a reprimenda fica
estabel ecida em 3 anos e 3 meses de reclusio.

[...]

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de reduzir a pena do paciente para 3 (trés) anos e 3 (trés)
meses de reclusdo, bem como estabelecer o regime inicial semiaberto” (HC
n. 216.552/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/10/2013).

"HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO. 1) DOSMETRIA. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES CONFIGURADOS DUAS CONDENA(;@ES
ACRESCIMO DE 13 DA PENA-BASE. DESPROPORCIONAL.
REDUC;AO DO AUMENTO AO PATAMAR DE 1/4. 2) ART. 387, 8 2°, DO
CODIGO DE PROCESD PENAL - CPP. QUANTIDADE DE PENA
PROVISORIA CUMPRIDA. IMPOSCAO DO REGIME INICIAL NAO
AFETADA NO CASO EM TELA. PRESENCA DE CIRCUNST. ANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS E DA REINCIDENCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

— As condenages definitivas que néo prestam para fins de
reincidéncia, nos termos do art. 64, |, do Cdodigo Penal, podem ser
utilizadas como circungténcia judicial desfavoravel dos maus
antecedentes.

—Emregra, para cada circunstancia judicial desfavoravel se
adota a fracdo de 1/6 para o0 acréscimo da pena-base. No caso em tela,
foram duas as condenagOes anteriores que configuraram 0S maus
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antecedentes, 0 que ndo justifica 0 acréscimo de 1/3 da pena-base, sendo
necesséria a reducdo do aumento para o patamar de 1/4, em razio da
propor cionalidade que se espera na dosimetria da pena.

[...]

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas para reduzr a pena imposta acs pacientes’ (HC n. 330.234/SP,
Sexta Turma, Rel. Min. Ericson Maranho - Desembargador Convocado do
TJSP, DJede 3/11/2015).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS OPERAC;AO
PENHASCO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO. 1. CONDENACAO. APELACAO CRIMINAL JULGADA.
WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. 2. ALEGA(;OES PRELIMINARES E FINAIS
APRESENTADAS CAUSIDICO CONSTITUIDO. DESDIA. NAO
OCORRENCIA. INSTRUCAO CRIMINAL. REU ASS'STIDO. NULIDADE.
NAO CONFIGURACAO. 3. PECA PROCESSUAL NAO SUBSCRITA.
EQUIVOCO CONSTATADO. APRECIA(;AO DOS TEMAS PELO
JULGADOR. AGRURA. AUSENCIA. 4. ESCORREITO TRAMITE
PROCESSUAL. INCIDENCIA. 5. PREJUIZO CONCRETO. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. 6.
DOSMETRIA DA SANCAO. MAJORACAO DA PENA-BASE.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. 7. QUANTUM DE ACRESCIMO. EXCESSVO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXISTENCIA. 8. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

6. A pena-base foi fixada acima do minimo legal com
espeque em fundamentacao idonea, visto que as circunstancias judiciais
consideradas em demérito ultrapassaram o habitual ao crime em comento,
aensgar maior gravame.

7. Contudo, na hipotese em apreco, existe manifesta
ilegalidade no tocante a dosimetria da pena, eis que o acréscimo pelas
circunstancias judiciais desfavoravels deve ser minorado, porquanto
apresenta-se desarrazoado, com fulcro no  principio da
proporcionalidade.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
a fim de reduzr a pena imposta ao paciente" (HC n. 213.587/MG, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 9/6/2014, grifa).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus. Contudo, concedo a ordem

de oficio para efagtar a vaoracéo negaivada circungéndajudiciad da conduta socid e gplicar
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a fracéo de aumento da pena-base, no patamar de 1/6 (Um sexto) para cada circungancia
judidd vaorada negativamente, estabel ecendo a pena find do paciente em 9 (nove) anose 4
(quatro) meses de reclusio, mantendo o regimeinidd fechado.

E o voto.
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