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EDd no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 280.476 - SP
(2013/0003379-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO
DE SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
EMBARGADO : CONDOMINIO EDIFiCIO BERENICE
ADVOGADO : MARCUSVINICIUS GRAMEGNA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA.
ESGOTO. NAO DEMONSTRACAO. REGIME DE ECONOMIAS.
CLASSIFICACAO EM UNIDADES AUTONOMAS.
LEGALIDADE. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. Ndo ha omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro
maeaid a s sanado no acdrddo embargado, 0 qud encontrase
auficentemente fundamentado e em consonancia com a jurigprudéncia do
STJ.

2. O Tribund de origem decidiu, com base na legidacéo
estadud que, no caso, € correta a dassificacéo do agravado em economia
auténomeas para efeito de cobranca de tarifa de &gua. Assm, para aferir a
procedéncia das aegagies da embargante seria necessiio proceder a
interpretacdo de normalocd. Incdénciada Simula280/STF-.

3.Veificase que a embargante ndo gponta nenhum Vidio,
nem omissfo, contrariedade ou obscuridade. Na verdade, pretende
rediscutir a causa, 0 que é incabivd em embargos de declaracéo.

Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, rgatou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(@ Sr(@). Minidgro(a)-Rdator(a), sem destague e em bloco." Os Srs. Minidros
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques, Eliana Cdmon e Castro
Meravotaramn com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 02 de maio de 2013(Data do Julgamento).
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 280.476 - SP

RELATOR

(2013/0003379-5)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO

DE SAO PAULO - SABESP

ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
EMBARGADO : CONDOMINIO EDIFiICIO BERENICE
ADVOGADO : MARCUSVINICIUS GRAMEGNA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuidarse de embargos de declaracéo opostos pda COMPANHIA DE

SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP, contra
acordao de minhardatoria por meio do qua negou-se provimento ao agravo regimentd
daembargante.

A ementado acorddo embargado guarda o seguinte teor (fl. 433, e-STJ):

" ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. ESGOTO.
NAO DEMONSTRACAO. REGIME DE ECONOMIAS
CLASSFICACAO EM UNIDADES AUTONOMAS LEGALIDADE.
INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 280/STF.

1. O Tribunal de origem decidiu, com base na legidacdo
estadual, que é correta a classficacdo do agravado em economia
auténomas para efeito de cobranca de tarifa de agua.

2. O exame de normas de carater local € inviavel na via do
recurso especial, em face da vedacdo prevista na Simula 280 do
STF, segundo a qual, "por ofensa a direito local, ndo cabe recurso
extraordinario”.

Agravo regimental improvido®.

O acdrddo, por meio do qua o o Tribund de Jugtica do Estado de Séo

Paulo negou provimento & gpelacdo da embargante, possui a seguinte ementa (fl. 315,

e-STJ):

"Mandado de Seguranca - Fornecimento de servigos de dgua e
esgotos - Digtingdo feita pela concessonaria da destinagdo das
unidades condominiais, para efeito da aplicagdo, ou ndo, do regime
de 'economias - Impetrada, que, sob a égide de diploma legal
anterior, concedeu 0 beneficio - Pretensdo a que se aplique
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regramento posterior, que passou a fazer a aludida distingéo -
Inadmissibilidade - Stuac&o que constituiria afronta ao principio da
isonomia - Stuacdo que ndo se confunde com a progressividade na
cobranca da tarifa, tema néo alcancado pela impetracéo - Hipotese
de manutencéo integra do julgado que concedeu o ‘writ', a despeito
do reexame necessario, comumente chamado de recurso 'ex officio’ -
Recurso 'ex officio' e apelo desprovidos.”

Alega a embargante, em sintese, que ha omissio no acorddo em ofensa
a0 art. 535 do CPC, porquanto néo se trata no caso de aplicacéo de dirato locd, mas
regime de economias, em que as tarifas sdo diferenciadas segundo a categoria de
usuarios e faixa de consumo, nostermos da Le n. 6.528/1978.

Pugna para que sga sanada a omissio e a contradicdo gpontadas,
concedendo efetos infringentes ao acordéo embargado.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA.
ESGOTO. NAO DEMONSTRACAO. REGIME DE ECONOMIAS.
CLASSIFICACAO EM UNIDADES AUTONOMAS.
LEGALIDADE. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. Ndo ha omissio, contradicdo, obscuridade ou erro
maeaid a ser sanado no acdrddo embargado, 0 qud encontrase
sufidentemente fundamentado e em consondncia com a jurisprudéncia do
STJ.

2. O Tribund de origem decidiu, com base na legidacéo
edtadud que, no caso, € correta a classficacéo do agravado em economia
auténomeas para efeito de cobranca de tarifa de &gua. Assm, para aferir a
procedéncia das aegagies da embargante seria necessio proceder a
interpretacdo de normalocd. Incidénciada Simula280/STF.

3.Veificase que a embargante ndo gponta nenhum Vidio,
nem omissfo, contrariedade ou obscuridade. Na verdade, pretende
rediscutir a causa, 0 que € incabivd em embargos de declaracéo.

Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o merece guaridaa pretensio da embargante.

Alega a embargante, em sintese, que ha omissio no acorddo em ofensa
a0 art. 535 do CPC, porquanto néo se trata no caso de aplicacéo de dirato locd, mas
regime de economias, em gque as tarifas so diferenciadas segundo a categoria de
usuarios e faixa de consumo, nostermos da Le n. 6.528/1978.

N&o ha omissdo, contradicao, obscuridade ou erro materid a ser sanado
na decisdo embargada, que se encontra suficientemente fundamentada e em consonancia
com ajurisprudéncia desta Corte.

Fioou assentado que a controvérsa redringese a dassficacéo
equivocada do condominio embargado em uma economia, para efeito de cobranca de
tarifade &gua.
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Conforme condggnado no acérdéo embargado, o Tribund de origem
decidiu, com base na legidacdo estadud que, no caso, é correta a dassficacéo do
agravado em economia autdnomas para efeito de cobranca de tarifa de égua

Assm, para derir a procedéncia das degagOes da agravante, ora
embargante, seria necessario proceder ainterpretacéo de normalocal.

O exame de normas de caréter locd € invidvd na via do recurso especid,
devido a vedacéo previsa na SImula 280 do STF, segundo aqud "por ofensa a direito
local n&o cabe recurso extraordinario”.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO.
COBRANCA INDEVIDA. RESTITUICAO EM DOBRO. ART. 42 DO
CDC. MA-FE OU CULPA DA CONCESSONARIA. REVISAO DA
DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. CRITERIO DE CLASSFICACAO DE COBRANCA. REGIME
DE MULTIPLAS ECONOMIAS DECRETO ESTADUAL. SUMULA
280/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSTIVO
DE LEI FEDERAL. SUMULA 211/STJ.

1. O STJ firmou orientacéo de que basta a configuracéo de
culpa para o cabimento da devolucéo em dobro dos valores pagos
indevidamente pelo consumidor. Invidvel reexaminar o acervo
fatico-probatério para afastar o fundamento do acdrdéo recorrido,
gue se limitou a reconhecer que a cobranca indevida decorreu de
equivoco na interpretacdo de norma juridica local. Incidéncia da
Simula 7/STJ, na linha de precedentes da Primeira Secéo, em casos
idénticos (AgRg nos EREsp 1.105.682/P, Rd. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Secdo, DJe 22.8.2012; EREsp 1.155.827/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Secao, DJe 30.6.2011).

2. A revisdo da digtribuicdo dos 6nus sucumbenciais, com 0
intuito de perquirir eventual decaimento minimo de algum litigante,
envolve ampla andlise de questdes de fato e de prova, consoante as
peculiaridades de cada caso concreto, 0 que € inadequado em
Recurso Especial (Simula 7/STJ).

3. No tocante ao regime tarifario, o acordao recorrido esta
fundamentado exclusvamente em norma prevista em Decreto
Estadual, de modo que incide no ponto a Sumula 280/STF: " Por
ofensa a direito local n&o cabe recurso extraordinario” .

4. Embora tenha sido apontado também afronta a dispositivos
de lel federal, o Tribunal a quo n&o emitiu juizo de valor acerca de
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tais questdes, o que atrai 0 dbice da SUmula 211/STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo".

5. Agravos Regimentais de Schahin ParticipacOes Ltda. e da
Companhia de Saneamento Basco de Sdo Paulo - Sabesp nédo
providos.

(AgRg no AgRg no ARESp 247.227/SP, Rd. Minigro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/2/2013, DJe 15/2/2013)

" ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. ESGOTO.
NAO DEMONSTRACAO. REGIME DE ECONOMIAS
CLASSFICACAO EM UNIDADES AUTONOMAS LEGALIDADE.
INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 280/STF.

1. O Tribunal de origem decidiu, com base na legidacdo
estadual, que é correta a classificacdo do agravado em economia
auténomas para efeito de cobranca de tarifa de agua.

2. O exame de normas de caréater local é invidvel na via do
recurso especial, em face da vedacédo prevista na Simula 280 do
STF, segundo a qual, "por ofensa a direito local, ndo cabe recurso
extraordinario”.

Agravo regimental improvido".

(AgRg no ARESp 280476/SP, Rd. Minitro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgedo em 19/3/2013, DJe 26/3/2013)

Verificase que a embargante ndo gponta nenhum vicio, nem omissao,
contrariedade ou obscuridade. Na verdade, pretende rediscutir a causa, 0 que €
incabivel em embargos de declaracéo.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0003379-5 AREsp 280.476 / SP

NUmeros Origem: 201300033795 33795 80497 913707841999826 9137507841999826
PAUTA: 02/05/2013 JULGADO: 02/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO BERENICE
ADVOGADO : MARCUS VINICIUS GRAMEGNA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
EMBARGADO : CONDOMINIO EDIFiCIO BERENICE
ADVOGADO : MARCUS VINiCIUS GRAMEGNA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Méera votaram com o Sr. Ministro Relator.



