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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.204.754 - RJ (2009/0129066-5)

RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA
AGRAVANTE : C&A MODAS LTDA E OUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUIS AGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERES DA ROCHA E SILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO CIVIL PUBLICA - LEGITIMIDADE ATIVA
DO MINISTERIO PUBLICO - AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO
FUNDAMENTO DA DECISAO ORA IMPUGNADA - INCIDENCIA, NO
PONTO, DA SUMULA N. 182 DESTA CORTE - RESTITUICAO EM DOBRO
E REPARTICAO DA VERBA SUCUMBENCIAL - SUMULA 211/STJ -
VENDA CASADA - PRATICA ABUSIVA - EXISTENCIA - SUMULA 7/STJ -
RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no
julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, por maioria,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)
Relator(a). Vencido o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva. Votaram com o0 Sr.
Ministro Relator os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Nancy Andrighi.
Impedido o Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia, 08 de maio de 2012(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.204.754 - RJ (2009/0129066-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

: C&A MODAS LTDA E OUTRO

: JOAO LUIS AGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERES DA ROCHA E SILVA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

Cuida-se de agravo regimental no agravo de instrumento interposto por

C&A MODAS LTDA E OUTRO em face da decisdo de fls. 1066/1070, desta Relatoria,
assim ementada:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA - NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA -
CERCEAMENTO DE DEFESA - INEXISTENCIA - LEGITIMIDADE
ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO - SUMULA 83/STJ -
LEGITIMIDADE PASSIVA DA RECORRENTE, INTERESSE DE
AGIR E VENDA CASADA - SUMULA 7/STJ - RESTITUICAO EM
DOBRO E REPARTICAO DA VERBA SUCUMBENCIAL - SUMULA
211/STJ - RECURSO IMPROVIDO."

Buscam os agravantes a reforma da decisdo, sustentando, em sintese:

a) ilegitimidade ativa do Ministério Publico para pleitear direitos individuais disponiveis; b)
negativa de prestacdo jurisdicional, porquanto a corte estadual ndo se manifestou
acerca da inexisténcia dos requisitos previstos em lei para devolugdo em dobro; c)
inexisténcia de venda casada e; d) necessidade de reparticdo da verba sucumbencial.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.204.754 - RJ (2009/0129066-5)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ACAO CIVIL PUBLICA - LEGITIMIDADE
ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO - AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO
FUNDAMENTO DA DECISAO ORA IMPUGNADA — INCIDENCIA, NO
PONTO, DA SUMULA N. 182 DESTA CORTE - RESTITUICAO EM
DOBRO E REPARTICAO DA VERBA SUCUMBENCIAL - SUMULA
211/STJ - VENDA CASADA - PRATICA ABUSIVA - EXISTENCIA -
SUMULA 7/STJ - RECURSO IMPROVIDO.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):
O recurso nao comporta provimento.
Com efeito.

Verifica-se que a decisdo ora agravada, quanto a legitimidade do
Ministério Publico para a agéo, negou provimento ao agravo de instrumento ante o 6bice
da Sumula 83 desta Corte.

Constata-se que o agravo regimental em exame esbarra em &bice
formal intransponivel, qual seja, na auséncia de impugnacdo especifica de tal
fundamento.

Oportuno deixar assente que a parte, ao recorrer, deve demonstrar o
desacerto da decisdo contra a qual se insurge, refutando todos os Gbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida.

Incidéncia, no ponto, da Sumula 182/STJ.

Verifica-se, também, que, de fato, as questbes acerca da
impossibilidade de restituicio em dobro da quantia cobrada ante a auséncia dos
requisitos necessarios para a aplicacdo dessa sancdo e da reparticdo da verba
sucumbencial, ndo foram objeto de debate ou deliberacdo pelo Tribunal de origem,
restando ausente, assim, o requisito indispensavel do prequestionamento da matéria,
incidindo, dessa forma, o teor da Sumula 211 do STJ, in verbis: “Inadmissivel recurso
especial quanto a questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Acresca-se que a Corte estadual assim se manifestou acerca do dever
de restituicdo em dobro: "Reconhecida, pois, a ilicitude da pratica adotada pelas rés,
deverdo restituir, em dobro, os valores indevidamente pagos por cada um dos
contratantes lesados, conforme disp8e o paragrafo Unico do artigo 42 do CDC, e foi
determinado na v. Sentenca em exame."

No que diz respeito a existéncia de venda casada o tribunal a quo
consignou que as recorrentes condicionam o fornecimento de crédito dirigido a
aquisicao de produtos a contratacdo de servigos adicionais, sem prévia anuéncia dos
contratantes (fl. 184).

Anota-se que a Corte estadual analisou toda a situacao fatica do caso
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concreto para decidir pela ocorréncia de préatica abusiva. Incidéncia, no ponto, da
Sumula 7/STJ. No mesmo sentido: AgRg no REsp 604.056/RS, Rel. Min. Hélio Quaglia
Barbosa, DJ 06/08/2007.

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.
E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0129066-5 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.204.754 / RJ

Numeros Origem: 200800137127 200913504340 200913705282
EM MESA JULGADO: 20/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERES DA ROCHA ESILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA ESILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbés o voto do Sr. Ministro Massami Uyeda, negando provimento ap agravo
regimental, no que foi acompanhado pela Sra. Ministra Nancy Andrighi, pediu vista o Sr. Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva. Aguarda o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Impedido o Sr.
Ministro Sidnel Beneti.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0129066-5 PROCESSO ELETRONICO Ag 1204754 /RJ

NUmeros Origem: 200800137127 200913504340 200913705282
PAUTA: 03/05/2012 JULGADO: 03/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAM| UYEDA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA E SILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA ESILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a) PAULO DE TARSO SANSEVERINO."
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.204.754 - RJ (2009/0129066-5)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos

para exame da matéria.

Trata-se de controvérsia a respeito de possivel atrelamento entre a concesséo de
cartbes de crédito e a contratacao de titulos de capitalizacdo ou seguro. A empresa C&A
MODAS LTDA. disponibilizou a seus clientes cartdes de crédito (IbiCardSIM) com oferta de
financiamento de crédito para aquisicdo dos bens de consumo que comercializa vinculados a
contratacdo de titulos de capitalizagcdo ou seguro emitidos por terceiro (lcatu-Hartford), cujos
respectivos prémios constavam na cobranca das faturas do cartdo, sem a suposta anuéncia
dos consumidores, o que configuraria venda casada de produtos e servicos, circunstancia

vedada pelo artigo 39, inciso |, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Noticiam os autos que o Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro interpbs
acao civil publica contra a C&A MODAS LTDA. E OUTRO por pratica abusiva vedada pelo
Caodigo de Defesa do Consumidor em virtude do condicionamento da contratacdo de planos de
fornecimento de crédito, que se perfaziam por meio da emissdo de cartdes de crédito, a
contratacdo casada de seguro e titulos de capitalizacdo, cujos valores eram incluidos nas
faturas de consumo referentes a utilizacdo do cartdo de crédito para prestacdo de servicos ou

utilizacdo de produtos.

Consoante se extrai dos autos, a sentenca julgou procedente o pedido (fl. 181
e-STJ), condenando as rés ao pagamento em dobro dos valores indevidamente cobrados, cujo
guantitativo deveria ser apurado em liquidagcdo, na qual cada consumidor mensuraria seu
efetivo prejuizo, e determinou o pagamento da quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo

de danos morais, revertidos a fundo de defesa dos direitos do consumidor.
Ambas as partes interpuseram apelacéo.

O Tribunal de Justica do Estado Rio de Janeiro negou provimento a apelacdo do
Ministério Publico estadual e deu parcial provimento ao apelo da ré, apenas para afastar os
danos morais, nos seguintes termos:

"(...) - - - .

no que pertine aos danos morais, contudo, em que pese o brilhantismo com que

foi reconhecida sua constatacdo, no caso em andlise, na verdade nado se
vislumbra como possa ser identificado, no caso, essa modalidade de lesdo, que
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pressupfe atingimento severo aos direitos da personalidade de cada qual,
individualmente, ou ao ferimento dos sentimentos mais nobres de cada individuo,
sendo até mesmo dificil a concepcdo de uma moral ou sentimentos coletivos
proprios atingidos pelas praticas comerciais aqui censuradas, ndo se justificando,
concessa venia, a compensacdo financeira destinada a consolacdo do grupo
consumista em questao, tal como destinada no julgado em exame, razdes essas
pelas quais se reforma essa parte do mesmo, com afastamento da condenagéo
ao pagamento da indenizacdo por danos morais" (fl. 185 e-STJ).

As recorrentes C&A MODAS LTDA. e 1Bl PROMOTORA DE VENDAS LTDA.
opuseram embargos declaratérios, apontando omissdo no acérddo do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, por ndo ter se manifestado sobre "determinadas questdes de extrema
relevancia para o deslinde desta acdo", apesar de suscitadas na apelacdo, dentre as quais

destacam-se, a saber:

1) Nulidade da sentenca por violagdo dos artigos 130, 131, 330, inciso I, 332 e
400 do Cdbdigo de Processo Civil, porque nao foi conferida "a possibilidade de demonstrar, por
meio de prova testemunhal, como eram esclarecidas as duvidas e prestadas as informacfes
complementares aos consumidores, no momento da contratagdo do cartdo e do titulo de

capitalizacao", por meio de prova testemunhal (fl. 192 e-STJ).

2) llegitimidade do Ministério Publico para a defesa judicial de direitos individuais
homogéneos quando estes forem de natureza disponivel, conforme dispdem os artigos 127,

caput, da Constituicao Federal e 1° e 25, inciso IV, alinea "a", da Lei n° 8.625/93.

3) Impossibilidade de os artigos 81, paragrafo Unico, inciso lll, e 82, inciso |, do
Codigo de Defesa do Consumidor afastarem o teor do artigo 127, caput, da Constituicdo
Federal, pois "essa norma constitucional possui eficacia plena e aplicabilidade imediata, além de

nao estar sujeita a ampliacdo de seu conteudo por leis de hierarquia inferior" (fl. 193 e-STJ).

4) Falta de interesse do Ministério Publico estadual, a luz do artigo 13 da Lei n°®
7.347/85, porque "toda condenac¢do pecunidria em acgao civil publica devera ser revertida para
um fundo especifico de reconstituicdo do bem lesado, ndo se admitindo essa modalidade de
acado para indenizar eventuais lesdes a direitos individuais disponiveis e personalissimos dos
consumidores” (fl. 193 e-STJ). E, ainda, ilegitimidade passiva do embargado consoante 0s

artigos 3° e 28, paragrafo segundo, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

5) Inexisténcia de venda casada, nos termos do artigo 39, inciso |, do CPC, pois
"o titulo de capitalizacao era, em verdade, uma garantia, na forma de penhor mercantil, do

pagamento da divida contraida com o cartdo, o que é expressamente permitido no artigo
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1.419 do Cadigo Civil" (fl. 194 e-STJ).

Ainda quanto a essa questdo, "as embargantes também demonstraram que o
negécio somente se aperfeicoava com a expressa anuéncia e assinatura do consumidor no

contrato. Alids, o consumidor era 0 Unico responsavel por atribuir o valor do titulo de

capitalizacdo que iria contratar e, consequentemente, por fixar o limite do seu crédito, o que

evidencia claramente a sua ciéncia e anuéncia gquanto aos termos do negdécio", circunstancia

gue violaria o artigo 6° do Decreto-Lei n® 4.657/42 (fl. 194 e-STJ, grifou-se).

6) N&o ocorréncia de violacdo ao artigo 42, caput, e paragrafo Unico, do CDC,
gue impde a restituicho em dobro das quantias que teriam sido indevidamente pagas pelos

consumidores, porque ausentes 0s "pressupostos estabelecidos para tanto".
7) Por fim, a necessidade de revisédo dos 6nus sucumbenciais.

N&o obstante as alega¢des acima elencadas, o Tribunal de origem limitou-se a

rejeitar os embargos conforme a ementa a seguir transcrita:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. MEIO PROCESSUAL ADEQUADO APENAS A
SUPRESSAO DE OMISSOES, DISSIPACAO DE CONTRADICOES, OU
ACLARAMENTO DE OBSCURIDADES. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DE TAIS
IRREGULARIDADES, RECURSO INTERPOSTO COM MANIFESTO PROPOSITO
DE MODIFICACAO DO JULGADO E PROMOVER PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA, OBJETIVANDO O ACESSO A RECURSO EXCEPCIONAIS.
DESCABIDA A PRETENSAO MANIFESTADA PELO RECURSO ELEITO. Rejeicéo
dos Embargos Declaratérios” (fl. 196 e-STJ).

As recorrentes alegam no recurso especial: a) negativa de prestacao jurisdicional,
apontando violagdo do artigo 535 do CPC, porque o Tribunal de origem deixou de sanar as
omissfes apontadas nos embargos de declaracao; b) violagdo dos artigos 130, 131, 330, inciso
I, 332 e 400 do CPC, pelo cerceamento de defesa decorrente do indeferimento de prova
testemunhal; ¢) contrariedade aos artigos 1° e 25, inciso 1V, alinea "a", da Lei n® 8.625/93 ante a
ilegitimidade ativa do Ministério Publico para a propositura da acado; d) impossibilidade de
condenacao pecuniaria a luz do art. 13 da Lei n® 7.347/85, pois a indenizacdo sera revertida a
um fundo especifico de reconstituicdo do bem lesado; e) ilegitimidade passiva da recorrente
C&A Modas; f) violagdo do artigo 39, inciso I, do CDC, haja vista a inexisténcia da alegada
venda casada de cartdo crédito e titulo de capitalizacdo, porque este Uultimo apenas configura
uma forma de garantia, na modalidade penhor mercantil, nos termos do artigo 1.419 do Cadigo

Civil; g) impossibilidade da restituicio em dobro prevista no artigo 42 do CDC, e, por fim, h)
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necessidade de reparticdo da verba sucumbencial conforme artigo 21 do CPC.

O recurso foi inadmitido na origem por auséncia de violagdo do artigo 535 do
CPC e por incidéncia da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, tendo as ora recorrentes

interposto agravo de instrumento nesta Corte.

Na sessdo do dia 20 de marco de 2012, o Relator, Ministro Massami Uyeda,
negou provimento ao agravo regimental no agravo de instrumento por aplicacdo das Sumulas

n°s 83, 182, 211 e 7 do STJ, conforme a seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL - AQAO CIVIL PUBLICA - LEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO - AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DO FUNDAMENTO DA
DECISAO ORA IMPUGNADA - INCIDENCIA, NO PONTO, DA SUMULA N° 182
DESTA CORTE - RESTITUICAO EM DOBRO E REPARTICAO DA VERBA
SUCUMBENCIAL - SUMULA 211/STJ - VENDA CASADA - PRATICA ABUSIVA -
EXISTENCIA - SUMULA 7/STJ - RECURSO IMPROVIDO."

Apo6s o Relator ter sido acompanhado pela Ministra Nancy Andrighi, pedi vista dos

autos para melhor compreensao da controvérsia.

Em memorial, as recorrentes reafirmam todos os argumentos anteriormente
mencionados nos autos, dentre os quais destacam-se a omisséao do Tribunal de Justica quanto
a ndo configuracdo de venda casada no caso concreto, sob o prisma de que os cartdes
de crédito ofertados aos consumidores eram garantidos por meio de titulo de capitalizacdo
emitido por terceiro, cuja natureza juridica seria de penhor mercantil, e a inexisténcia

de requisitos aptos a condenacao do pagamento em dobro aos consumidores.

Preliminarmente, o recurso ndo merece conhecimento, como bem assentado pelo
Relator, no que tange a legitimidade ativa do Ministério Publico estadual para a propositura de
acao civil publica no caso de direitos individuais homogéneos em que seus titulares séo

consumidores.

Assim se manifestou o Tribunal de origem:

"(..)

Por fim, quanto a alegacéo de auséncia de interesse de agir, devera a mesma ser
igualmente rejeitada, porquanto o artigo 6°, inciso VI, da lei 8.078/90 estipula
como direito basico do consumidor ser reparado pelos danos patrimoniais que
tenha sofrido, de modo individual ou coletivo, sendo certo que a corrente
demanda é inquestionavelmente coletiva na medida em que viabiliza a defesa de
interesses de diversos consumidores que se encontram na mesma situacdo, sem
consideracao a situacdes particulares peculiares a cada um deles. O objetivo das
tutelas coletivas nas relacdes de consumo, além da economia processual, € o de
proteger e garantir os direitos de um numero expressivo de pessoas que sao
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lesadas por praticas abusivas de empresas descompromissadas com os direitos
reconhecidos aos consumidores como grupo de pessoas indeterminadas. Dessa
forma, a demanda é Util e necessaria na medida em que a habilitagdo dos
créditos dos consumidores, individualmente lesados, pressupde a existéncia de
uma sentencga que fara coisa julgada erga omnes, e, assim, afasta-se igualmente
a pertinéncia dessa preliminar” (fl. 184 e-STJ).

Tal posicionamento ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte, assentada no

seguinte sentido:

"PROCESSO CIVIL. AQAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO. DIREITO INDIVIDUAL HOMOGENEO. LEGITIMIDADE E
INTERESSE PROCESSUAIS CONFIGURADOS.

- O Ministério Publico tem legitimidade processual extraordinaria para a
propositura de acdo civil publica objetivando a cessacdo de atividade
inqguinada de ilegal de captacédo antecipada de poupanca popular, disfarcada
de financiamento para compra de linha telefénica.

- Ndo € da natureza individual, disponivel e divisivel que se retira a
homogeneidade de interesses individuais homogéneos, mas sim de sua origem
comum, violando direitos pertencentes a um nimero determinado ou determinavel
de pessoas, ligadas por esta circunstancia de fato.

Inteligéncia do art. 81, CDC.

- Os interesses individuais homogéneos sdo considerados relevantes por Si
mesmos, sendo desnecessaria a comprovacao desta relevancia.

Precedentes.

Recurso especial provido" (REsp 910.192/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2010, DJe 24/02/2010)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM
DO MINISTERIO PUBLICO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS
PREPARATORIA DE ACAO CIVIL PUBLICA. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. Inexiste violagdo ao arts. 535 do CPC quando o Tribunal de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma suficiente sobre a questdo posta nos autos,
sendo certo que o magistrado ndo est4d obrigado a rebater um a um o0s
argumentos trazidos pela parte quando os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

2. A relacao juridica existente entre o contratante/usuario de servigcos bancérios e
a instituicdo financeira € disciplinada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor,
consoante decidido pela Suprema Corte na ADI 2591.

3. No caso em julgamento, o Ministério Publico estadual propbés acdo cautelar
para exibicdo de documentos bancarios (listagem de correntistas da agéncia
bancéria e cépias dos contratos celebrados entre as partes), de modo a constatar
a ocorréncia de alegada préatica abusiva quanto a imposi¢cdo para aquisicdo de
produtos bancérios (‘'venda casada'), com vistas a eventual ajuizamento de agao
civil publica.

4. O contingente de inUmeros correntistas, clientes da ré, possivelmente
compelidos a adquirir produtos agregados quando buscam abertura de
contas-correntes, pedidos de empréstimos ou outros servicos bancarios,
denota a origem comum dos direitos individuais e a relevancia social da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

demanda, exsurgindo a legitimidade ativa do Parquet também para a acao
cautelar.

5. Recurso especial ndo provido" (REsp n°® 986.272/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 1°/02/2012).

E cedico que o Ministério Plblico esta legitimado a promover judicialmente a
defesa de direitos dos consumidores, inclusive no concernente a direitos individuais
homogéneos, quando a leséo, visualizada em sua dimensdo coletiva, possa comprometer
interesses sociais relevantes, a luz dos artigos 127 e 129, lll, da Constituicdo da Republica e

artigos 81 e 82, inciso |, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

No tocante a alegacdo de cerceamento de defesa, partilho do entendimento
adotado pelo Relator e pelo Tribunal de origem, que nao discrepa da orientacdo desta Corte,
firmada no sentido de que ndo consubstancia ilegalidade ou cerceamento de defesa o
indeferimento de prova testemunhal quando verificada pelo Juiz a desnecessidade de dilacdo

probatéria por reputar suficiente a instrucdo do processo.
A propdsito, confira-se o seguinte precedente:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. IRRESIGNACAO
DA PARTE. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. APRECIACAO.
NORMA ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. PRESIDENCIA DA
SESSAO DE JULGAMENTO POR DESEMBARGADOR IMPEDIDO. NULIDADE
DO ACORDAO NAO CARACTERIZADA. INDEFERIMENTO DE PROVA
TESTEMUNHAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. VENDA DE BEM
DADO EM ALIENACAO FIDUCIARIA. PREVIA CIENTIFICACAO DO AVALISTA.
NECESSIDADE, PARA QUE O AVALISTA PERMANECA RESPONSAVEL POR
EVENTUAL SALDO DEVEDOR. INCLUSAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. INDENIZAGAO. DANO MORAL. CORRECAO MONETARIA.
INPC/IBGE, A CONTAR DA DECISAO. JUROS MORATORIOS. 0,5% AO MES NA
VIGENCIA DO CC/1916 E 1% AO MES NA VIGENCIA DO CC/2002, A CONTAR
DA DATA DA CITACAO. INDENIZACAO FIXADA EM VALOR BEM ABAIXO DO
PLEITEADO NA EXORDIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INEXISTENCIA.
CUSTAS RATEADAS, ARCANDO CADA PARTE COM AS DESPESAS
PROCESSUAIS A QUE DERAM CAUSA. (...) - Sendo o juiz o destinatario final da
prova, cabe a ele, em sintonia com o sistema de persuasao racional adotado pelo
CPC, dirigir a instrucdo probatéria e determinar a producdo das provas que
considerar necessérias a formagdo do seu convencimento. - Nao ha ilegalidade
nem cerceamento de defesa na hipétese em que o juiz, verificando
suficientemente instruido o processo e desnecessaria a dilacdo probatoria,
desconsidera o pedido de producédo de prova testemunhal. (...) Recurso especial
conhecido e parcialmente provido" (REsp 844.778/SP, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, DJ 26/03/2007).

Todavia, peco vénia ao ilustre Relator para tecer algumas consideracfes e

divergir da concluséo de mérito de seu voto.
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Primeiramente, saliente-se que as informag0es e 0s esclarecimentos trazidos no
memorial em favor das recorrentes confirmam o que se extrai dos autos. A instancia ordinaria

guedou-se silente a respeito de informac¢des imprescindiveis ao deslinde da controvérsia.

Com efeito, muito embora as recorrentes tenham instigado o Tribunal de origem a
se manifestar acerca da qualificacdo juridica dos titulos de capitalizacdo e da presenca dos
requisitos aptos a ensejar a condenacao das agravantes a devolu¢cdo em dobro dos valores, as

teses ndo foram enfrentadas.

Alias, as recorrentes somente poderiam ser condenadas ao pagamento dobrado
aos consumidores caso configurada a venda casada, por ser condicdo para tal sancdo a

ilicitude da clausula contratual.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, ao reconhecer a abusividade
do negdcio, limitou-se a afirmar apenas ser notério que as empresas "condicionam a
comercializacdo do cartdo de crédito por elas oferecidos a contratacdo de servicos adicionais,
sem prévia anuéncia dos contratantes, o fornecimento de crédito para aquisicdo dos produtos

adquiridos pelo publico consumidor, em geral” (fls. 184-185 e-STJ).

Assim, concluiu que a contratacdo do plano de -capitalizacdo seria "de
conhecimento de todos" e "que esse tipo de informacdo néo seria clara e amplamente divulgada
aos consumidores, que, em sua grande maioria, seria constituida de pessoas humildes e
tecnicamente hipossuficientes no que respeita ao exato conhecimento do mecanismo juridico

das operacdes em que assim se envolveriam” (fl. 185).

Nesse contexto, o Tribunal de origem consignou a notoriedade do
condicionamento da aquisi¢cdo do cartdo, com finalidade de propiciar o fornecimento de crédito
a consumidores, a uma contratacdo de servicos acessorios ou adicionais (no caso, plano de

capitalizacdo) sem a suposta prévia anuéncia ou possivel conhecimento dos contratantes
(clientes) (fls. 184-185 e-STJ).

Contudo, o acordao incorreu em omissdo ao ndo enfrentar o argumento de "néo
se tratar de venda casada, nos termos do art. 39, inciso |, do CPC, pois o titulo de
capitalizacéo era, em verdade, uma garantia, na forma de penhor mercantil, do pagamento
da divida contraida com o cartdo, o que é expressamente permitido no artigo 1.419 do
Caddigo Civil Brasileiro" (fl. 194), suscitado na apelacédo (fl. 80 e-STJ), nos embargos de
declaracédo (fl. 194 e-STJ) e nas razdes do recurso especial (fls. 228-231), motivo pelo qual

reconheco a violacdo do artigo 535 do CPC.
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De fato, ndo se questiona que ao fornecedor de produtos ou servigcos nao € licito,
dentre outras praticas abusivas, condicionar o fornecimento de produto ou de servigco ao

fornecimento de outro produto ou servi¢o, nos termos do artigo 39, inciso | do CDC.

Ainda assim, ndo ha nos autos nenhuma manifestacao quanto a alegacdo de que
o cartdo IbdCardSim, ao prever a possibilidade de a concessao de crédito ser garantida por um
titulo de capitalizagcdo emitido por terceiro, funcionava como forma de garantia de
adimplemento da disponibilizacédo financeira de recursos ao consumidor para adquirir
mercadorias porque destinava-se a atender os interesses daqueles com restricdes no SPC -
SERVICO NACIONAL DE PROTECAO AO CREDITO e na SERASA - CENTRALIZACAO DOS
SERVICOS BANCARIOS S.A, e que, em regra, ndo dispdem de bens para obtencédo de crédito
de outra forma (fl. 80 e-STJ).

E dizer, resta imprescindivel identificar se haveria aquisicdo de um outro produto
ou servico no fornecimento de crédito ou mera garantia de obrigacdo, pratica que,

aparentemente, pode favorecer os préprios consumidores com restricdes de crédito.

Assim sendo, caso o titulo de capitalizagdo represente mera garantia da
obrigacdo, ndo haveria falar em dois produtos ou duas operag¢fes distintas, mas apenas em
uma unica concesséo de crédito com prestacdo de garantia, fundamento suficiente para afastar
a possivel irregularidade da cobranca ou eventual contrariedade as normas de protecdo do

consumidor.

Entretanto, tal circunstancia, essencial para dirimir a controvérsia, néo foi

analisada na instancia de origem.

N&o se desconhece que a jurisprudéncia e a doutrina ja assentaram que a pratica
de venda casada nao pode ser tolerada, "mesmo se ha uma benesse para o consumidor
incluida nesta pratica abusiva, pois apenas os limites quantitativos é que podem ser valorados
como justificados ou com justa causa" (Claudia Lima Marques, in Comentarios ao Cdédigo de

Defesa do Consumidor, Revista dos Tribunais, 32 Edicéo, artigo 39 do CDC, pag. 763).

Todavia, a omissdao jurisdicional quanto a natureza do titulo de capitalizacdo, se
penhor mercantil ou nédo, questdo adequadamente posta pelas recorrentes no feito, e

essencial a solucdo da controvérsia, ndo foi enfrentada.

Consta nas razdes de apelar que o limite de crédito do IbiCardSim era, inclusive,

fixado proporcionalmente ao valor do titulo de capitalizacdo, competindo ao préprio consumidor
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estabelecer o limite que desejava no Termo de Adesdo do cartdo de crédito, motivo pelo qual
"ndo ha qualquer indicio de que os consumidores ndo sabiam o que contratavam" (fl. 106
e-STJ).

Ademais, é importante para o deslinde da questédo avaliar se havia a possibilidade
de o consumidor optar pela contratacdo de simples "cartdo de crédito", sem o fornecimento de
nenhum "financiamento"”, e consectariamente, de contratacdo do titulo de capitalizagdo, a fim de
se averiguar em que medida houve diminuicdo do direito de escolha conferido ao consumidor
guando optou pelos produtos vendidos de forma vinculada, ou se de fato, estaria interessado

em adquirir apenas um produto ou servico.

Assim, se o consumidor quisesse adquirir apenas um dos itens (cartdo de crédito
ou cartdo de crédito atrelado a titulo de capitalizacdo) e isso fosse permitido pelo pre¢co normal,
ficaria afastada qualquer alegacdo de abusividade na referida "venda casada", constatada

guando o fornecedor oferece uma Unica alternativa ao cliente.

Cite-se por oportuna, licdo de Rizzato Nunes:

"(..)

E preciso, no entanto, entender que a operacio casada pressupde a existéncia
de produtos e servicos que sdo usualmente vendidos separados. O lojista ndo é
obrigado a vender apenas a cal¢ca do terno. Da mesma maneira, o chamado
'pacote’ de viagem oferecido por operadoras e agéncias de viagem ndo esti
proibido. Nem fazer ofertas do tipo ‘compre este e ganhe aquele'. O que nao
pode o fornecedor fazer é impor a aquisicdo conjunta, ainda que o preco
global seja mais barato que a aquisicdo individual, o que € comum nos
'‘pacotes' de viagem. Assim, se 0 consumidor quiser adquirir apenas um dos
itens, podera fazé-lo pelo preco normal” (in Curso de Direito do Consumidor,
Editora Saraiva, 32 Edicdo, pag. 541).

E dizer, a venda casada constante do artigo 39, inciso |, do Codigo de Defesa do
consumidor, se perfaz quando o fornecedor obriga o consumidor, na compra de um produto, a
levar outro que nao deseje, apenas para ter direito ao primeiro, seu verdadeiro intento,
circunstancia que violaria sua liberdade de escolha, direito basico do consumidor (art. 6°, inciso
I, do CDC).

Veja-se, ainda, a doutrina, no que tange ao condicionamento da contratagcéo

"casada", vedada no ordenamento pétrio:

"(..)

Ainda sobre a proibicdo da venda casada, diga-se que o fornecedor pode até
oferecer promog0@es, vantagens ou beneficios ao cliente que se propde a adquirir
mais de um produto ou servico, ainda que, inicialmente, ndo tenha havido
qualquer interesse do consumidor manifestado nesse sentido. Todavia, nunca se



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pode chegar ao ponto de condicionar um fornecimento a outro. Assim, o
gerente da agéncia bancaria pode até oferecer tarifas mais baixas ao consumidor
gque pretende abrir a conta corrente caso, por exemplo, seja concomitantemente
contratada a aquisicdo do cartdo de crédito. A diferenca na tarifacdo, entretanto,
ndo poderd ser acentuada a ponto de, na pratica, for¢ar o correntista a contratar
também o outro produto oferecido, devendo situar-se em padrfes relativamente
médicos. Em qualquer caso, nunca se podera dizer ao consumidor que a conta
corrente somente sera aberta se a emissdo do cartdo de crédito for igualmente
contratada" (Afranio Carlos Moreira Thomaz, in Li¢des de Direito do Consumidor,
Editora Lumen Juris, 2009, pag. 323, grifou-se).

Registre-se, por fim, que, conforme ja retratado na jurisprudéncia desta Corte, a
natureza da obrigacdo contratada repercute na conclusao relativa a configuragcdo da venda

casada:

"ACAO CIVIL PUBLICA. CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL
'LEASING'. CLAUSULA DE SEGURO. ABUSIVIDADE. INOCORRENCIA.

1. N&o se pode interpretar o Cadigo de Defesa do Consumidor de modo a tornar
gualgquer encargo contratual atribuido ao consumidor como abusivo, sem observar
gque as relacGes contratuais se estabelecem, igualmente, através de regras de
direito civil.

2. O CDC néo exclui a principiologia dos contratos de direito civil. Entre as normas
consumeristas e as regras gerais dos contratos, insertas no Cdédigo Civil e
legislagdo extravagante, deve haver complementacdo e nédo exclusdo. E o que a
doutrina chama de Dialogo das Fontes.

3. Ante a natureza do contrato de arrendamento mercantil ou leasing, em que
pese a empresa arrendante figurar como proprietaria do bem, o arrendatéario
possui 0 dever de conservar o bem arrendado, para que ao final da avencga,
exercendo o seu direito, prorrogue o contrato, compre ou devolva o bem.

4. A clausula que obriga o arrendatario a contratar seguro em nome da
arrendante ndo é abusiva, pois aquele possui dever de conservacdo do bem,
usufruindo da coisa como se dono fosse, suportando, em razao disso, riscos e
encargos inerentes a sua obrigacdo. O seguro, nessas circunstancias, é
garantia para o cumprimento da avenca, protegendo o patrimdnio do
arrendante, bem como o individuo de infortunios.

5. Rejeita-se, contudo, a venda casada, podendo o seguro ser realizado em
qualquer seguradora de livre escolha do interessado.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido" (REsp
1.060.515/DF, Rel. Ministro HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP), QUARTA TURMA, julgado em
04/05/2010, DJe 24/05/2010, grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. ACAO CIVIL PUBLICA. TITULOS DE
CAPITALIZACAO. CLAUSULA INSTITUIDORA DE PRAZO DE CARENCIA PARA
DEVOLUCAO DE VALORES APLICADOS. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. A manifestacdo do Ministério Publico ap6s a sustentacdo oral realizada pela
parte ndo importa em violagdo do art. 554 do CPC se sua presenca no processo
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se d& na condicao de fiscal da lei.

2. Nao pode ser considerada abusiva clausula contratual que apenas
repercute norma legal em vigor, sem fugir aos parametros estabelecidos para
sua incidéncia.

3. Nos contratos de capitalizacdo, € vélida a convengdo que prevé, para o caso
de resgate antecipado, o prazo de caréncia de até 24 (vinte e quatro) meses para
a devolucdo do montante da provisdo matematica.

4. Ndo pode o juiz, com base no CDC, determinar a anulagado de clausula
contratual expressamente admitida pelo ordenamento juridico péatrio se ndo
houver evidéncia de que o consumidor tenha sido levado a erro quanto ao
seu conteudo. No caso concreto, ndo ha nenhuma alegacdo de que a
recorrente tenha omitido informacdes aos aplicadores ou agido de maneira a
neles incutir falsas expectativas.

5. Deve ser utilizada a técnica do 'didlogo das fontes' para harmonizar a
aplicacdo concomitante de dois diplomas legais ao mesmo negécio juridico; no
caso, as normas especificas que regulam os titulos de capitalizacdo e o CDC, que
assegura aos investidores a transparéncia e as informacfes necessarias ao
perfeito conhecimento do produto.

6. Recurso especial conhecido e provido" (REsp 1.216.673/SP, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 02/06/2011, DJe
09/06/2011 - grifou-se).

E ainda, a contrario sensu:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
TAXA REFERENCIAL (TR). LEGALIDADE. SEGURO HABITACIONAL.
CONTRATACAO OBRIGATORIA COM O AGENTE FINANCEIRO OU POR
SEGURADORA POR ELE INDICADA. VENDA CASADA CONFIGURADA.

1. Para os efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. No ambito do Sistema Financeiro da
Habitacdo, a partir da Lei 8.177/91, é permitida a utilizacdo da Taxa Referencial
(TR) como indice de correcdo monetaria do saldo devedor. Ainda que o contrato
tenha sido firmado antes da Lei n.° 8.177/91, também é cabivel a aplicacdo da
TR, desde que haja previsdo contratual de correcdo monetaria pela taxa basica
de remuneracdo dos depositos em poupanca, sem nenhum outro indice
especifico.

1.2. E necesséria a contratacdo do seguro habitacional, no ambito do SFH.
Contudo, ndo ha obrigatoriedade de que o mutuario contrate o referido
seguro diretamente com o agente financeiro, ou por seguradora indicada por
este, exigéncia esta que configura "venda casada", vedada pelo art. 39,
inciso |, do CDC.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensdo, provido" (REsp
969.129/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 09/12/2009, DJe 15/12/2009).

Ao apreciar a natureza do titulo de capitalizacdo, como bem entender de direito, o
Tribunal ter4 a oportunidade de se manifestar sobre a reiterada alega¢do das recorrentes no
gue tange a razdo de ser da garantia do crédito ofertado, com resgate, ao final do contrato,

do valor integral do titulo, devidamente corrigido e com os demais acréscimos legais

inerentes aquela aplicagcdo. Com isso, ficara ou ndo evidenciada a existéncia de efetiva
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venda casada, razdo pela qual determino o retorno dos autos para que a Corte de origem se

manifeste sobre o ponto.

Ante o0 exposto, voto no sentido de conhecer do agravo de instrumento, para
julgar o recurso especial e dar-lhe provimento, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de

Justica do Rio de Janeiro a fim de que prossiga no julgamento dos embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0129066-5 PROCESSO ELETRONICO Ag 1204754 /RJ

NUmeros Origem: 200800137127 200913504340 200913705282
EM MESA JULGADO: 12/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAM| UYEDA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA E SILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA ESILVA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, divergindo do voto do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso, pediu vistao Sr.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Impedido o Sr. Ministro Sidnei Beneti.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.204.754 - RJ (2009/0129066-5)

RELATOR : MINISTRO MASSAM| UYEDA

AGRAVANTE  : C&A MODASLTDA EOUTRO

ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERES DA ROCHA E SILVA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Pedi vida dos autos na sessdo de 20 de margo de 2012, diante da divergénda
manifestada pelo Min. Cueva, em relacéo ao voto do eminente relator.

Tratarse de agravo regimentd interposto pela empresa C&A Modas Ltda. e outro
contra a decisdo do eminente relaor que negara provimento ao seu agravo de ingrumento
gpresentado contra decisdo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negara
Seguimento ao Seu recurso especid.

Na origem, 0 Minigéio Plblico propbs acdo avil publica contra 0s ora recorrentes,
imputando-Ihes a prética abusva congstente no condicionamento da concesséo de cartdes de
crédito a contratacdo de seguros e titulos de capitdizacio, sendo esses vaores induidos nas
faturas mensals, configurando umavenda casada.

A sentenca julgou procedente o pedido, condenando os réus a devolucdo em dobro
dos vdores indevidamente recebidos, a serem gpurados em liquidacéo de sentenga, dém de
indenizacdo por danos moras no vaor de cinco mil reais.

O acdrdao negou provimento ao gpelo do Minigério Plblico e deu parcid provimento
a0 apelo dos ora agravantes para afastar a condenacdo em danos morais

ApOs a 0posicao de embargos declaratorios, foi interposto recurso especia, aegando
(@ ofensa a0 art. 535 do CPC; (b) cerceamento de defesa; (C) ilegitimidede diva do
Minigtério Piblico; (d) impossibilidede de condenacéo em favor de um fundo (art. 13 da Le
7347/85); (e) ilegiimidade passva da recorrente C&A,; (f) inocorréncia de venda casada: (Q)
impossibilidede de restituicdo em dobro; (h) redistribuicdo da sucumbéncia

O tribund de origem negou ssguimento ao recurso especid, ensgando a interposicéo
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de agravo indrumento a esta Corte.

O eminente relaior negou provimento a0 agravo de indrumento, ensgando a
interposi 8o do presente agravo regimentd.

Na sesséo de julgamento, 0 eminente relator votou no sentido de negar provimento ao
agravo regimenta, sendo acompanhado pela Minisra Nancy.

O Min. Ricardo Cueva votou no sentido do provimento do agravo regimentd para dar,
desde logo, provimento ao recurso especia, com retorno dos autos a origem para que se
prossiga no julgamento da apelacéo.

Com a véniada divergéncia, acompanho o voto do eminente relator.

O ponto centrd do recurso especid, cujo seguimento fai negado na origem, € a
ocorréncia, ou ndo, de venda casada e a determinacZo de redtituicdo em dobro dos vaores
indevidamente cobrados dos consumidores.

Em relacéo a ocorréncia de venda casada, em funcdo do condicionamento da
concessio de cartdes de crédito com a contratacdo de seguros e titulos de capitdizacéo,
configurando préatica abusiva, segundo as ingancias ordinarias, trata-se de matéria fatica, que
exigiria 0 reexame das provas colhidas e nova interpretacdo de dausulas contratuas,
esbarrando o recurso especia nos ébices das Imulas 05 e 07 desta Corte.

Em rdacdo a redituicdto em dobro dos vdores cobrados dos consumidores,
reconhecida a prética abusva, trata-se de mero consectéio I6gico, com aplicacéo do art. 42
do CDC.

No ponto especifico, rddivo a inddénda do art. 535 do CDC, que fa o mativo da
divergéncia do eminente Min. Cueva, tenho que era desnecessria manifestacdo mas clara do
tribund acerca da qudificacdo juridica dos negécios juridicos em questéo, tendo ficado
expresso o reconhecimento da ocorréncia da prética abusiva consstente na venda casada.

A cdircungt@ncdia de os titulos de capitdizacdo serem utilizados como garantia do crédito
concedido, semdhante ao penhor mercantil (art. 1419 do CC), ndo seriasUficiente para afastar
o0 reconhecimento da abusividade dessa prética no plano das relagdes de consumo.

No mas acompanho 0 eminente reaor no reconhecimento dos Obices formais

relativos aos demai's pontos enfocados.
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Em sintese, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimentd.
E o voto.
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Relator
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Ministro Impedido
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Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretéria
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ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : C&A MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADOS : JOAO LUISAGUIAR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
LEONARDO PERESDA ROCHA ESILVA
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, a Turma, por maioria, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Vencido o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva. Votaram
com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Nancy Andrighi.
Impedido o Sr. Ministro Sidnei Beneti.



