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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.189.081 - SP (2010/0065140-1)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FRANCISCO CARLOS AUGUSTO
ADVOGADO : RICARDO LOURENCO DIAS FERRO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS
EMENTA

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ADULTERACAO DE SINAIS
IDENTIFICADORES DE VEICULO AUTOMOTOR. TROCA DE PLACAS. TIPICIDADE.
RECURSO PROVIDO.

I. A substituicéo das placas originais do automove tipifica o ilicito congtituindo nitida
adulteracdo de snd identificador de veiculo automotor.

I1. Hipbtese em que a conduta do recorrido consubstanciada na troca das placas do
veiculo Caravan por placas de uma Brasilia encontra-se tipificada no art. 311 do Codigo Penal.

[11. Recurso provido, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, nos termos do voto do Sr. Minisiro
Relator."Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TYRJ) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Fliho.

Brasilia (DF), 14 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.189.081 - SP (2010/0065140-1)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de recurso especid, com fulcro nas dineas "d' e "c' do permissvo
condtituciond, contra acordao proferido peo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que
negou provimento ao apelo da defesa.

Consta dos autos que Francisco Carlos Augusto foi denunciado como incurso no
art. 311 do Caodigo Penal, porque teria adulterado sind identificador de veiculo automotor.

Sobreveio sentenca que julgou procedente a dentincia para condenar o réu a pena
de 3 (trés) anos de reclusdo, em regime inicid aberto. A pena privativa de liberdade foi
subgtituida por duas restritivas de direitos.

Em sede de apelacéo, o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, por maioria,
negou provimento ao recurso da defesa.

Buscando a prevaléncia do voto vencido que provia o recurso para absolver o
apelante, com fulcro no art. 386, |11, do Cddigo de Processo Penal, foram opostos embargos
infringentes, que restaram acolhidos pelo Tribund a quo.

No presente recurso especid, aponta o Minigério Publico Federal negativa de
vigénciaao art. 311 do Codigo Pena e divergéncia jurisprudencidl.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 242/263).

Admitido o recurso (fl. 293), a Subprocuradoria Gera da Republica opinou pelo
seu provimento (fls. 308/313).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.189.081 - SP (2010/0065140-1)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):

Trata-se de recurso especia, com fulcro nas dineas "d' e "c¢' do permissvo
condtituciond, contra acorddo proferido peo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que
negou provimento ao apelo da defesa.

Em razbes, aponta o Minigério Plblico Federal negativa de vigéncia ao art. 311
do Codigo Penal e divergéncia jurisprudencid.

O recurso é tempestivo. A Procuradoria Gera de Justica do Estado de Séo Paulo
tomou ciéncia do acordao em 17/02/2009 (fl. 191), e a peticdo de interposicéo do recurso especia
fol protocolada em 19/02/2009 (fl. 193).

A matéria foi prequestionada e a divergéncia restou comprovada nos moldes
determinado no art. 255 do RISTJ.

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso especial.

Passo a andise dairresignacéo.

O Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo, em sede de embargos infringentes,
absolveu 0 acusado, sob 0s seguintes fundamentos.

"Prestigia-se o r. voto vencido.

O art. 311 do Cdédigo Penal (fruto da Lei 9.426/96) é
IMpr eciso.

Requer esfor¢o inter pretativo.

Sob a rubrica 'adulteracdo de sinal identificador de veiculo
automotor’, descreveu um novo tipo de falsidade que o legislador de 1940
n&o havia cuidado.

E usou, no tipo penal, a expressao adulterar.

Adulterar sinal identificador (pleonasmo é evidente: sinal €
algo que identifica) do veiculo é expressao vaga.

Placa € sinal identificador para fins penais?

Na exposicdo de motivos, que antecedeu a Le 9.426/96,
percebe-se claramente 0 escopo desta: evitar que condutas de falsificacao,
sempre com o objetivo de comércio ilicito de pelas e componentes de veiculo
anteriormente subtraidos, saissem do limbo da impunidade.

Mudanca de placa de veiculo (substitui¢do de uma placa por
outra) nao é adulterar sinal identificador de veiculo.

Adulterar o veiculo € uma alteracdo profunda que possa
trazer a terceiros enganos (prejuizos) com relacdo a identidade do veiculo,
comprometendo a sua autenticidade, com mudar o nimero gravado no
chassis, no assoalho, na coluna da porta, em alguns dos vidros, no
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compartimento do motor.

A mudanca de placa pode e deve gerar uma infracao
administrativa. Tao somente.

Como o tipo penal é vago, impreciso, ndo se pode estender
seu comando, mas antes restringi-lo.

Ora, o veiculo ou placa (ou, como dizem alguns, "placa")
substituida, trocada, pode sugerir-recomendar uma multa ou outra
reprimenda administrativa.

Invidvel o licenciamento de um veiculo, ou registro, com
fundamento numa placa substituida, trocada. Os documentos de
identificacdo do veiculo denunciariam, de maneira simploria, a esdruxula
pretensao.

A adocdo de outra placa, com sua mudanca ou substituicao,
s6 poderia trazer conotacdo penal se os documentos proprios do veiculo
tivessem sido adulterados, para se harmonizarem com a placa substituida.

No caso, a denuncia foi singela: sO se referiu a mudanca de
placa.

Atipica, pois, a conduta do embargante." (fls. 187/190).

O art. 311 do Cddigo Penal tem a seguinte redagéo:

"Art. 311. Adulterar ou remarcar numero de chassi ou
gualquer sinal identificador de veiculo automotor, de seu componente ou
egui pamento:

Pena - reclusdo, de trés a seis anos, e multa.”

O Minigtério Pablico afirma que a subgtituicéo das placas originais do automovel

tipifica o ilidto condtituindo nitida adulteracdo de sind identificador de veiculo automotor. Com

razao o recorrente.

A doutrina entende como snd identificador "qualquer marca colocada no

veiculo para individualiza-lo, como a numeracédo correspondente aquela que consta no

chassi estampada nos vidros do automovel. Pode ser, inclusive, a placa do veiculo" (in
Cadigo Pena Comentado, Guilherme de Souza Nucci, p. 1091).

Nesse sentido, a jurisporudéncia desta Corte:

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ADULTERACAO DE PLACAS
IDENTIFICADORAS DE VEICULO AUTOMOTOR. ART. 311, CAPUT, DO
CODIGO PENAL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. O art. 311 do CP tem como objetivo precipuo resguardar a
autenticidade do sinal identificador de veiculo automotor, de seu
componente ou equipamento, prescindindo de finalidade especifica do
agente para a sua caracterizagdo. Precedentes do STJ.

2. A aposicao de fita adesiva em letras ou numeros de placa
identificadora de veiculo automotor configura o delito previsto no art. 311 do
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3. Recurso conhecido e provido para restabelecer a sentenca
condenatéria." (REsp. 1113150/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de
03/11/20009).

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE ADULTERACAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. SENTENCA CONDENATORIA, CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO E TRANSITADA EM JULGADO. TESE DE ATIPICIDADE DA
CONDUTA. VIA IMPROPRIA. NECESSDADE DE EXAME
APROFUNDADO DO CONJUNTO PROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

1. A conduta de subgtituir a placas de carro para ocultar sua
origem ilicita se enquadra no tipo previsto no art. 311 do Cddigo Penal,
tendo em vista a adulteracdo dos sinais identificadores do veiculo automotor.

2. Reconhecer a atipicidade da conduta demanda,
inevitavelmente, profundo reexame do material cognitivo produzido nos
autos, o que, como € sabido, ndo se coaduna com a via estreita do writ,
sobretudo se as instancias ordinarias, soberanas na analise fatica dos
autos, restaram convictas quanto a autoria e materialidade do crime.

3. Impossivel trancar a acao penal, reconhecendo a auséncia
de elemento material indiciario, apto a justificar a pretensdo punitiva
estatal, apos o transito em julgado da sentenca condenatoéria, sobretudo
guando fundada na validade do conjunto probatoério contido nos autos.

4. Habeas corpus denegado.” (HC 107.301/RJ, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 21/06/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
DE ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. ART. 311, CAPUT, DO CP. TROCA DE PLACA. CONDUTA
TIPICA. SUMULA 83/STJ.

1. Firmou-se a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que a conduta consistente na troca de placas de
veiculo automotor configura o crime previsto no artigo 311, caput, do
Codigo Penal, tendo em vista a adulteracdo dos sinais identificadores.
Precedentes.

2. Incidéncia, na espécie, da SUmula n® 83 desta Corte
Superior de Justica.

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no REsp 783.622/DF, Rel. Min. Celso Limongi
(Desembargador convocado), DJe de 03/05/2010).

No presente caso, a conduta do recorrido consubstanciada na troca das placas do
veiculo Caravan por placas de uma Brasilia encontra-se tipificada no art. 311 do Codigo Penal,

razéo pela qua deve ser cassado 0 acdrddo recorrido e restabelecida a sentenca de primeiro
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grau.
Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso, nos termos da fundamentacéo acima.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0065140-1 REsp 1.189.081 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 8182002 850440320000000 993050520315

PAUTA: 14/04/2011 JULGADO: 14/04/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FRANCISCO CARLOS AUGUSTO
ADVOGADO : RICARDO LOURENGO DIAS FERRO - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica- Adulteracéo de Sinal Identificador de Veiculo
Automotor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss e Adilson Viera Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



