@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 470.020 - SP (2018/0244315-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. TAMIRESFARIASLOPES

. TAMIRESFARIASLOPES - SP345613

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCASDE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA  VIA ELEITA. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS CONSUMADO (4 VEZES E
TENTADO (1 VEZ). ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. ROUBOS EM SEQUENCIA.
PRESENCA DE ADOLESCENTE. MAUS ANTECEDENTES.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS.  INSUFICIENCIA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidede dessa
garantia conditucond, com a excecd de quando a ilegdidade
apontada € flagrante, hipitese em gque se concede a ordem de dficio.

2. A degacdo de inocénda do peciente condste em maéria
circunscrita a0 méito da acdo pend originaia e que ndo encontra
espaco de andlise na edreta via do habeas corpus ou do recurso
ordinario, por demandar exame do contexto fatico-probatorio.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

4. Hipdtese na qud as indéncias ordindrias gpontaram, de forma
sufidente, a necessidade da priso para manutencgo da ordem publica,
diante da periculosdade e ousadia do paciente — denotada pela
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gravidade in concreto da conduta adotada— o qua, em companhiade
corréu e de um menor de idade, redizou, em tese, com uso de
smulacro de arma de fogo, cinco roubos em um so diag, subtraindo, de
vitimaes diversas e em sequéncia dditiva, dois cdulares, um boné,
guantia em dinheiro, uma dianca de compromisso e, tentando, sem
sucesso, subtrair um terceiro gpardho cdular. A cdircungancia de a
conduta ser praticada em companhia de adolescente aumenta a
reprovabilidade dos atos supostamente praticados.

5. Ressdte-se, ademas, que conforme destacado pelo magistrado
sngular, 0 paciente ogtenta registro anterior pela suposta prética de
delito de receptacdo, reforcando os indicios de sua dedicacdo as
préticas dditivas, bem como a concluséo de que a prisfo € necessxria
paraimpedir a reiteracéo.

6. De outro veértice, "N&o prospera a assertiva de que a custddia
cautdar é desproporciond a futura pena do paciente, pois O a
conclusdo daingtrucdo crimind seré capaz de revdar qud serd a pena
adequada e o regime ided para 0 seu cumprimento, sendo inviavd
essa discussio nesta agéo de Habeas Corpus' (HC n. 187.669/BA,
Reaor Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta
Turma, julgado em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

7. As drcungéncias que envolvem o fao demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend ndo
surtiriam o efeito dmejado para a protecéo da ordem publica

8. O entendimento desta Corte € assente no sentido de que, estando
presentes 0s requidtos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuais condigdes pessoais favoraves, anda que exisentes, ndo sfo
sufidentes para afastéla

9. Ordem ndo conhecida
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 26 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 470.020 - SP (2018/0244315-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : TAMIRESFARIASLOPES
ADVOGADO : TAMIRESFARIASLOPES - SP345613
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCAS DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
LUCAS DE OLIVEIRA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S0
Paulo.

Congta dos autos que o paciente fa preso em flagrante (convertida a
custddia em prisfo preventiva) e denunciado como incurso no artigo 157, 8 2°, 1, por cinco
vezes, e no art. 157, 8 29, 11, c/c art. 14, 11, todos do Cédigo Pend, bem como no art. 244-B
do ECA.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus

perante a Corte de origem. A ordem, contudo, fol denegada (e-STJ fls 16/20).

Na presente oportunidade, a defesa argumenta que oS depoimentos das
vitimas s8o confusos, desconexos e contraditérios, ndo sendo condusivos quanto a atribuico

de autoriado crime em relacéo ao paciente, 0 qud airmando ter participado do aime.

Sugtenta a ilegdidade da segregacéo cautdar, ante a ausincia dos motivos
autorizadores previgtos no art. 312 do Caédigo de Processo Pend, ressaltando que o paciente
€ primario, portador de bons antecedentes e possui residéncia fixa, reunindo, assm, condicdes

ubjetivas favoraves ao plato de liberdade,

Dedtaca, anda, que a custddia cautdar se modtra desproporciona e
inadequada no caso concreto, umavez que, em caso de eventud condenacdo, o acusado fara

jus afixacéo de regime prisonad menos gravaso que o fechado.

Diante disso, requer o afasamento da prisfo preventiva, com a expedicéo
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do respectivo dvara de soltura e, se for 0 caso, a gplicacdo de medidas cautdlares menos
gravosas que a prisdo.
A liminer foi indeferida as e-STJ fls. 33/35.
Informagdes as e-STJfls 41/46.

O Minigério Plblico Federd opinou pela denegacéo da ordem (e-STJ fls
48/55).

E o rdatrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 470.020 - SP (2018/0244315-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Busca-se, no presente writ, a revogac@o da prisio preventiva, aegando-se
incondsténcias no depoimento das vitimas, que tornariam frageis os indicios de autorig
ausinda de fundamentos para a priso, em especid diante de suas crcungtancias pessoas
favorévels, desproporcéo da prisio em relacdo a provave pena a ser aplicada; auficéndiada
aplicaco de medidas cautdares dternativas.

Em rdacdo a degacéo de inocéncia, trata-se de matéria circunstrita ao
mérito da acdo pend originaia e que ndo encontra espaco de andise na edtreita viado habeas

corpus ou do recurso ordinario, por demandar exame do contexto fético-probatério.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRA(;NAO EM SUBST ITUI(;AO, AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
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recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada analise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilagdo probatoria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
emdesfavor do paciente.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE INDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de
trancamento da acgao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretensdo de ver reconhecida a inocéncia do paciente nao se
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coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento fatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acfes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associacdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
seriamente ameacada com as suas agOes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Em relacdo aos fundamentos da prisdo, convém anotar que a privacéo
antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime reveste-se de carater excepciona em
nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demondtre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caédigo de

Processo Pend.

Exige-se, a@nda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, asam fa convertida a prisdo em flagrante em preventiva (e-STJ fls
13/15):

Por fim, pelo(a) MM. Juiz(a) foi dito o seguinte trata-se de prisao
em flagrante de LUCAS DE OLIVEIRA e VITOR CASTILHO DE
LIMA. pelo suposto cometimento do delito tipificado no artigo 157
do Caodigo Penal. Com base nos elementos trazidos, verifico que o
auto de prisdo em flagrante estd formalmente em ordem, nao
havendo qualquer irregularidade a ser sanada. Portanto,
aguarde-se a vinda dos autos principais, apensando-se. Noutro
vertice, emrelacdo a prisdo dos autuados, observando-se as regras
trazidas pela Lei n° 12.403/11. constato ser incabivel a concessdo
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de quaisquer das medidas previstas no artigo 319 do Cddigo de
Processo Penal, porquanto absolutamente insuficientes ou
inadequadas diante dos fatos relatados, sendo de rigor a
manutencdo da custodia cautelar, Unica medida que até o momento
se mostra Util, adequada e eficaz a prestacdo jurisdicional
esperada. Com efeito, com base nos elementos existentes nos autos,
0S guais demonstram a existéncia de indicios fortes de autoria
reconhecidos pela vitima sem qualquer divida como os autores do
delito, j4 se vidumbra a ineficacia das medidas alternativas a
prisdo, sendo evidente o intuito de n&do atender(em) aos
chamamentos do juizo. No caso em tela, os autuados foram detidos
em flagrante apds informacBes das vitimas que relataram as
caracteristicas fisicas bem como as vestimentas dos indiciados. Com
o indiciado Lucas, foi encontrado inclusive um simulacro de arma
de fogo. Como sabido, e ha muito sustentado pela doutrina e
jurisprudéncia, delito de roubo é grave, perturba a ordem publica e
a paz social, devendo ser severamente reprimido e a sociedade
acautelada de seus nefastos efeitos. 1sso sem falar na necessidade
de garantir a instrucdo processual. (...) Portanto, ineficaz a
aplicacdo de qualquer outra medida que nédo a prisdo preventiva.
Ademais, o(a) autuado(a)(s) Lucas ja respondeu(ram) por outro(s)
processo(s), demonstrando ser incabivel a concessdo de liberdade
proviséria, com ou sem fianca. O certo € que se trata de delito
gravissimo, responsavel pela intranquilidade da sociedade. Sendo
assim, a fim de que seja garantida a ordem publica, e tendo emvista
a conveniéncia da instrucdo processual, com fundamento nos
artigos 310, Il, e 312, do Cédigo de Processo Penal, CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA de LUCAS DE
OLIVEIRA e VITOR CASTILHO DE LIMA.

O Tribund a quo assm se pronunciou quanto a matéria (e-STJ fls 16/20):

O paciente Lucas de Oliveira, autuado em flagrante delito, em 13
de julho de 2018, foi denunciado como incurso no artigo 157, § 20,
I, por cinco vezes, no artigo 157, § 20, |1, c.c. artigo 14, |1, todos
do Cadigo Penal, e no artigo 244-B, da Lei 8.069/90, porguanto,
por volta das 21h, juntamente com o corréu Vitor Castilho de Lima
e com o adolescente JPRFC, mediante grave ameaca exercida com
simulacro de arma de fogo, teria subtraido um celular pertencente
a Diogo Martins Miranda, um celular pertencente a Erika Souza
Ribeiro, um boné pertencente a Patrick Juan da Cunha, a quantia
de R$ 30,00, pertencente a Joaquim Gabriel Cipriano Monteiro e
uma carteira, contendo R$ 75,00 em dinheiro, uma alianca de
compromisso e documentos pertencentes a Caio Martins Chabude;
nas mesmas circunstancias de tempo e de lugar, teria tentado
subtrair o celular de propriedade de Christian Gleison Figueiredo
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Silva, ndo consumando o ddlito por circunstancias alheias a sua
vontade, e, ainda, teria corrompido ou facilitado a corrupcéo do
adolescente JPRFC, com ele praticando as infragbes penais
descritas.

Levada a efeito audiéncia de custodia, em 14 de julho de 2018, foi
convertida a prisdo em flagrante do paciente em preventiva.
Oferecida denlncia, em 24 de julho de 2018, recebida, em 25 de
julho de 2018, o paciente foi citado e apresentou defesa preliminar.
Aguarda-se a realizacdo da audiéncia de instrucdo, debates e
julgamento, designada para o dia 20 de setembro de 2018.

A necessidade da custddia provisoria do ora paciente, reconhecida
pela decisdo, que manteve a medida, calca-se em circunstancias
concretas do fato delituoso imputado na denlncia, por sua vez,
colhidas no auto de prisdo emflagrante.

Trata-se de delitos de roubo, um deles tentado, praticados, a noite,
com grave ameaga, mediante emprego de ssimulacro de arma de
fogo, em concurso de pessoas, inclusive, adolescente.

O contorno dos fatos, até entéo delineado, ndo da ensgjo a liberdade
provisoria, ainda que acompanhada de medidas cautelares
diversas da prisao.

Uma vez evidenciado que a restricdo antecipada da liberdade
apoia-se em circunstancias faticas e concretas, ndo ofende o
principio da presuncdo de inocéncia, previsto no artigo 5°, LVII, da
Constituicao Federal.

A custddia cautelar convive de forma harmdnica com a garantia de
presuncdo de inocéncia, bastando, para tanto, que as
circunstancias faticas recomendem a medida extrema, tendo em
vista a natureza processual.

Tampouco se visumbra violaggdo ao  principio da
proporcionalidade. Resta prematuro tecer consideracdes acerca de
eventual pena e regime prisional, impostos em caso de condenacéo,
principalmente considerando que o delito imputado, roubo
gualificado, é apenado com reclusdo, dependendo o quantum de
pena, das circunstancias a serem apuradas durante a instrugdo
criminal.

Em vista de tais consideracdes, ndo se mostra descabido o decreto
de prisdo preventiva. Ndo estd configurado o aventado
constrangimento ilegal.

Diante do exposto, por votacdo unanime, denegaram a presente
ordem de habeas corpus.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
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requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgedo, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, 0 decreto de priso
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, tal qua exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idéneos e suficientes ao carcere provisdrio na deciso e no

acordao transcritos.

No caso, as ingéncias ordindias gpontaram, de forma auficiente a
necess dade da prisdo para manutencéo da ordem publica, diante da periculosdade e ousadia
do paciente — denotada pela gravidade in concreto da conduta adotada — o qud, em
companhia de corréu e de um menor de idade, redizou, em tese, com uso de Smulacro de
ama de fogo, cinco roubos em um SO dia, subtraindo, de vitimas diversas e em sequéncia
dditiva, dois cdulares, um boné, quantia em dinhero, uma dianca de compromiso €,
tentando, sem sucesso, subtrair um terceiro gparelho cdular. A crcungténcia de a conduta ser
praticada em companhia de adolescente aumenta a reprovabilidade dos atos supostamente
preticados.
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Com efeto, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja peo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da prisfo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo agquela aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdaor Minisro MARCO
AUREL 0 BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Resdte-se, ademals, que conforme destacado pelo magidrado sngular, o
paciente ostenta registro anterior pela suposta prética de ddito de receptacéo, reforcando os
indicios de sua dedicacéo as praticas dditivas, bem como a conclusio de que a pristo é
necessaria paraimpedir a reiteracéo.

Desse modo, condtatarse a exigéncia de fundamentos suficentes para a
manutencgo da segregacao.

A propésito do tema, confiram-se:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO  AO RECURSD ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSS BILIDADE. ROUBOS MAJORADOS CONCURSO DE
AGENTES EMPREGO DE ARMA DE FOGO. RECEPTACAO.
PRISAO EM FLAGRANTE. CONCESSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA. AJUIZAMENTO DE RECURSD EM SENTIDO
ESTRITO PELA ACUSACAO. PROVIMENTO. PRISAO
PREVENTIVA ORDENADA. PROVAS DA MATERIALIDADE E
INDICIOS  SUFICIENTES DA  AUTORIA. PRESENCA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. DOIS
ASSALTOS EM UMA MESMA NOITE. UTILIZACAO DO MESMO
MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA. ESCALADA
CRIMINOSA. REITERACAO DELITIVA. RISCO EFETIVO.
PERICULOSDADE SOCIAL DOS ENVOLVIDOS. NECESSIDADE
DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL
NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O SIF passou a nao mais admitir o manejo do habeas
corpus originario em substituicdo ao recurso cabivel, entendimento
gue foi aqui  adotado, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da materialidade ou da autoria delitivas, reservada a
condenacdo criminal, mas apenas indicios suficientes desta Ultima
e comprovacdo da existéncia do crime, que se encontram
presentes, tanto que a denuncia foi recebida.
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3. A andlise acerca da negativa de cometimento dos delitos é
guestdo que nao pode ser dirimida em sede de habeas cor pus, por
demandar o reexame aprofundado das provas a serem
produzidas no curso da instrucéo criminal, vedado na via sumaria
eleita.

4. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, en razdo da periculosidade efetiva dos
agentes envolvidos, evidenciada pelas circunstancias em que
cometidos os delitos, indicativas da ocorréncia de verdadeira
escalada infracional, ndo se podendo olvidar ainda que o mandado
de prisdo permanece em aberto.

5. O emprego de arma de fogo, o concurso de agentes e o fato de
0 paciente ter, numa mesma noite, cometido dois roubos
majorados em sequéncia, com a utilizagdo do mesmo modus
operandi - a bordo de um automével que sabia ser produto de
crime anterior, anunciava o0 assalto em postos de combustiveis,
subtraindo a quantia em dinheiro em poder do frentista -, denotam
a reprovabilidade diferenciada das condutas a ele imputadas,
revelando ainda a inclinacdo a criminalidade violenta,
mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de se acautelar
0 meio social, evitando-se a reproducao de fatos criminosos de igual
natureza e gravidade.

6. CondicOes pessoais favoraveis ndao tém o condéo de revogar
a prisio cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 342.086/RJ, Relator Ministro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/6/2016, DJe 28/6/2016).

RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ROUBO PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE AGENTES ART. 157, § 2°, INCISOS | E II, DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A NECESSDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO
MODUS OPERANDI DA PRATICA CRIMINOSA E PELA
REITERACAO DELITIVA DO ACUSADO. NECESSDADE DE
MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. INVIABILIDADE NO CASO CONCRETO.

| - A prisdo cautelar, nos termos do art. 5° inciso LVII, da
Constituicdo da Republica, € medida excepcional de privacdo de
liberdade, que somente podera ser adotada quando os motivos do
caso concreto, devidamente fundamentados no art. 312 do Cadigo
de Processo Penal, demonstrarem a sua imprescindibilidade.

Il - Demonstrados os requisitos necessarios para a decretacao da
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prishio processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessidade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade do Recorrente, evidenciada no
modus operandi da pratica criminosa, consistente no roubo
cometido mediante grave ameaga exercida com emprego de arma
de fogo e concurso de agentes, em que subtrairam da vitima uma
moto, além de efetuarem disparo para o alto com objetivo de
amedrontar a vitima, bem como pela reiteracdo delitiva.
Precedentes.

11 - Em vista de tais circunstancias, as quais demonstram a
necessidade e adequacdo da medida, torna-se evidente a ineficacia
das cautelas alternativas, arroladas nos arts. 319 e 320, do CPP,
no gue se refere a garantia da ordem puablica no caso dos autos.

IV - Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 45.322/BA, Rdl.
Ministra REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, julgado em
25/3/2014, DJe 31/3/2014).

Ainda, "De acordo com o principio da homogeneidade, corolario do
principio da proporcionalidade, mostra-se ilegitima a prisdo provisoria quando a medida
for mais gravosa que a prépria sancdo a ser possivelmente aplicada na hip6Gtese de
condenacao, pois ndo se mostraria razoavel manter-se alguém preso cautelarmente em
"regime" muito mais rigoroso do que agquele que ao final eventualmente sera imposto.”
(HC 213.830/RJ, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 27/08/2013)

Contudo, no caso em andise, ndo ha quaquer posshilidade de avdiacéo
Segura. 1ss0 porque somente *(...) a conclusdo da instrugéo criminal sera capaz de revelar
qual sera a pena adequada e o regime ideal para o seu cumprimento (..)"
(HC-187.669/BA, Relator Minigro Napoledo Nunes Maa Flho, julgedo em 24/5/2011, DJe
27/6/2011).

No mesmo sentido:

(..) . 5. Discussdo referente a ofensa ao principio da
homogeneidade pela prisdo preventiva, diante da possibilidade de
fixacdo de regime prisional diverso do fechado, ndo merece
guarida em sede de habeas corpus, pois ndo cabe aos recorrentes
presumir o regime de cumprimento da pena que podera ser fixado
guando do julgamento do feito.
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6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC n.
58.851/MS, Relator Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 24/11/2015, DJe 15/12/2015).

(...) IV - Nao ha falar em ofensa ao principio da homogeneidade
das medidas cautelares no particular, pois ndo cabe a esta Corte
Superior, em um exercicio de futurologia, prever de anteméo qual
seria 0 possivel quantum de aplicacdo da pena em razdo de o
recorrente supostamente possuir condicdes pessoais favoraveis, o
gue implicaria analise do conjunto probatorio, inviavel nesta via
estreita.

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 58.640/MS, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
06/10/2015).

Ademais, as drcungéncias que envolvem o fato demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend ndo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. Nao éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica®. A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entor pecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e um reais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés municdes intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Rel. Minisra MARIA
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THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO  DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...] 3. A guantidade de material toxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o historico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuario e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado sera beneficiado com a aplicacéo da causa especial de
reducdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emvista a quantidade de material toxico apreendido.

5. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da prisao
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 315.151/RS, Rd. Minigtro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(grifel)

Findmente, convém conggnar que o entendimento desta Corte € assente no
sentido de que, estando presentes os requidtos autorizedores da segregacdo preventiva,
eventuais condigdes pessoais favoraves, anda que exigentes ndo sdo ficientes para
aadtala

Nesse sentido, trago a colacéo dguns precedentes:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65595/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSIDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. REVOGACAO DA  PRISAO  PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- Nao houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supressdo de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacéo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
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tendo emvista a necessaria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
na via eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custédia
cautelar possui hatureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em deciséo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipotese dos autos estédo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custédia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregagéo preventiva.

Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Re. Ministro ERICSON

MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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