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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 894.701 - SP (2016/0084024-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MIGUEL MARCONDES
ADVOGADQOS : RENATA VILHENA SILVA E OUTRO(S) - SP147954
MARCOS PAULO FALCONE PATULLO - SP274352
AGRAVADO : CLUBE SUL AMERICA SAUDE VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : FABIO RIVELLI E OUTRO(S) - SP297608
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGAGAO DE OMISSAO NO ACORDAO
ESTADUAL. INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. REAJUSTE POR
AUMENTO DE FAIXA ETARIA. POSSIBILIDADE. REDUCAO DO PERCENTUAL.
TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS
N°5 E 7/STJ.

1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o fundamento da deciséao
agravada.

2. Os embargos de declaracdo s6 se prestam a sanar obscuridade, omissédo ou
contradicdo porventura existentes no acordao, néo servindo a rediscussdo da matéria ja
julgada no recurso.

3. Ajurisprudéncia sedimentada neste Superior Tribunal de Justica entende ser possivel
o0 reajuste de contratos coletivos de saude, em face do implemento de idade, quando
a mensalidade mostrar-se irriséria  em face da variacdo de custos ou do
aumento de sinistralidade.

4. A tese defendida no recurso especial demanda reexame de clausulas contratuais e
do contexto fatico e probatério dos autos, vedados pelas Sumulas n° 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Marco Buzzi
(Presidente), Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) e Luis
Felipe Salom&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto em face de decisdo por meio da qual neguei provimento ao agravo em
recurso especial.

A parte agravante, em seu recurso, reiterou as razbes contidas no
especial, alegando que, mesmo ap6s a limitacdo do reajuste em 59,05% por
implemento de idade, esse se mostra abusivo. Alegou, ainda, que o acordao estadual é
0misso.

A parte agravada, regularmente intimada, ndo se manifestou.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Observo que os
frdgeis argumentos desenvolvidos pelo agravante ndo tém plausibilidade juridica para
infirmar a conclusdo adotada, porque em nenhum momento foi desenvolvido raciocinio
no sentido de demonstrar incorrecdo da decisdo agravada, tendo apenas reiterado os
argumentos contidos no recurso especial.

Como salientado, o recorrente ndo possui o direito de ter todos os
argumentos alegados rebatidos, cabendo ao tribunal analisar e debater as questdes
principais para o deslinde da controvérsia.

Ademais, saliento que o Tribunal de origem enfrentou expressamente as
guestdes levantadas pela recorrente, de modo que ndo configura omissédo ou negativa
de prestacao jurisdicional o fato de o acordao ter sido proferido em sentido contrario ao
desejado pelo recorrente.

Dessa forma, tendo a decisdo analisado de forma fundamentada as
guestdes trazidas, ndo ha que se falar nos vicios apontados: AgRg no Ag 829.006/RJ,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe
28/9/2015; AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016, DJe 1/3/2016.

Outrossim, fica evidente a intencéo de andlise de clausulas contratuais e
de reexame do contexto fatico-probatério dos autos.

Da leitura do acoérdéao recorrido, verifico que o Tribunal de origem, a partir
do detido exame das provas dos autos e das clausulas do contrato celebrado entre as
partes, concluiu ndo ser abusiva e nem desarrazoada a limitagdo do reajuste
estabelecido em 59,05%, que era de pleno conhecimento dos autores da acdo em
razéo de previsao contratual e legal, conforme se observa nas seguintes passagens do
voto condutor (fls. 230/233 e-STJ):

“Discute-se, nesta senda, majoracdo das mensalidades de plano de
saude, pelo implemento da idade, defendendo o autor a sua
abusividade e requerendo o respectivo reconhecimento judicial.
Malgrado se diga coletiva a apdlice, e administrada por terceiro,
nao se retira do segurado a possibilidade de discutir a elevacdo da
contribuicdo que, em ultima analise, paga a ré.

Pois bem. Diante da elevacdo por faixa etaria, costumeiro
argumentar que a potencialidade do risco aumenta com a idade,
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pelo que o aumento diferenciado atende a necessidade de
equilibrio do ajuste.

Mas, a respeito, € bom lembrar que o seguro, a rigor, induz um
grande mutualismo, em que a seguradora gere um fundo composto
pela contribuicdo de uma massa de segurados, sujeitos a0 mesmo
tipo de risco, cujos prémios ndo se calculam em funcédo da situacao
individual de cada qual, mas por previsdo estatistica e atuarial que
impligue numa reparticdo proporcional das perdas globais, tal qual
observa, forte na licdo de Fabio Comparato, Ernesto Tzirulnik (in
Principio indenitario no contrato de seguro. Revista dos Tribunais,
ano 88. v. 759. Jan. 1.999. p. 89-121).

Isto significa que a maior potencialidade de sinistro ou uso dos
beneficios do plano em funcado da idade deve ser fator considerado
e calculado ja nas contratacdes em geral, sempre tomado o carater
cooperativo e mutualistico do seguro.

Como esta no estudo citado (idem ibidem), prestacdo e
contraprestacdo no seguro ndo se determinam com referéncia a um
contrato isolado, mas em relacdo a massa dos seguros daquele
tipo realizados pelo segurador.

Na espécie concreta, impds-se aumento de 107,51%, desde
guando o autor completou cinglienta e nove anos, que, pelo
documento de fls. 28, atingiria R$ 3.061,05, portanto aumentando,
e muito, o valor da mensalidade, inicialmente de R$ 1.479,49 (que
totalizava R$ 1.270,46), inviabilizando, verdadeiramente, a
permanéncia do atendimento contratado, assim bem além de se
cogitar da alegada manutencéo do equilibrio do ajuste.

Ora, ainda por hip6tese se admitisse que a idade fosse um fator de
reajuste do prémio do seguro, segundo faixas pré-estabelecidas,
de resto como se quis levar a previsdo do artigo 35-E da Lei
9.656/98, ela ndo pode constituir uma real barreira a que o
consumidor permaneca sendo atendido pelo plano, ou seja, a que
persista cobertura que no caso € essencial.

(...) Por isso tudo, correto o afastamento do reajuste abusivo do
prémio pelo implemento da idade de 59 anos do autor. Porém,
garantida, porque prevista no contrato e na lei, uma elevacéo,
malgrado limitada, aqui aderindo-se ao voto do I. 3° Juiz, a 59,05%,
no seu dizer "de modo que a variacao acumulada entre a sétima e

a décima faixas etarias ndo supere as sete primeiras.".

Nesse contexto, reitero que a alteracdo da conclusdo do acordao
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recorrido encontra obice nos enunciados nas Sumula 5 e 7 do STJ, nos termos do
também consolidado entendimento de ambas as Turmas que compdem a Segunda
Secéo, ao examinarem especificamente questionamentos de reajustes por alteracéo de
faixa etaria. Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE PELA FAIXA
ETARIA. ABUSIVIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME DO
CONTRATO E DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. 'O reajuste de mensalidade de plano de salde em razdo da
mudanca de faixa é admitido, desde que esteja previsto no
contrato, ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados, com a
finalidade de impossibilitar a permanéncia da filiagdo do idoso, e
seja observado o principio da boa-fé objetiva’ (EDcl no AREsp
194.601/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 09/09/2014).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliguem revolvimento dos fatos e das provas dos autos nem a
revisdo de clausulas contratuais, a teor do que dispdem as
Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem, examinando o0s
elementos probatérios dos autos, concluiu que o reajuste aplicado
foi desarrazoado e desproporcional. Alterar tal conclusdo é inviavel
em recurso especial, ante o 6bice das mencionadas sumulas.

4. A incidéncia dos referidos enunciados também obsta o
conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional, consoante a jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no ARESP 530.722/RS, 4* Turma, Rel. Ministro Antonio
Carlos Ferreira, DJ 29/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. CONTRATO COLETIVO. REAJUSTE POR
FAIXA ETARIA. POSSIBILIDADE. ABUSIVIDADE. REEXAME DE
PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. A previsdo de reajuste de plano de salde em decorréncia da
mudanca de faixa etaria de segurado idoso por si sé néo
representa clausula abusiva, devendo-se aferir, em cada caso, a
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compatibilidade com a boa-fé objetiva e a equidade.

2. Tendo a abusividade do reajuste por faixa etaria do plano de
saude coletivo sido deduzida com base nas provas e no contrato, a
revisdo de tais conclus@es atrairia a aplicacdo das Sumulas n°s 5 e
7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no ARESP 567.512/RJ, 32 Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, DJ 10/06/2015.)

Ademais, observo que a Corte estadual decidiu em consonancia com o
entendimento firmado no julgamento do RESP 1.568.244/RJ, submetido ao rito dos
recursos repetitivos perante a Segunda Sec¢éo, no qual foi assentada a seguinte tese:

10. TESE para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O reajuste de
mensalidade de plano de saude individual ou familiar fundado na
mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i) haja
previsdo contratual, (i) sejam observadas as normas expedidas
pelos 6rgdos governamentais reguladores e (iii) ndo sejam
aplicados percentuais desarrazoados ou aleatérios que,
concretamente e sem base atuarial idénea, onerem excessivamente
o consumidor ou discriminem o idoso.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0084024-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 894.701/ SP

NUmero Origem: 40024271520138260011
EM MESA JULGADO: 10/04/2018

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MIGUEL MARCONDES
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA E OUTRO(S) - SP147954

MARCOS PAULO FALCONE PATULLO - SP274352
AGRAVADO : CLUBE SUL AMERICA SAUDE VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : FABIORIVELLI E OUTRO(S) - SP297608

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MIGUEL MARCONDES
ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA EOUTRO(S) - SP147954
MARCOS PAULO FALCONE PATULLO - SP274352
AGRAVADO : CLUBE SUL AMERICA SAUDE VIDA E PREVIDENCIA
ADVOGADO : FABIORIVELLI EOUTRO(S) - SP297608
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente), Lézaro Guimardes (Desembargador
convocado do TRF 52 Regi&o) e Luis Fdipe Saloméo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.



