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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°509.283 - SP (2014/0098182-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : AUTO PECAS ITO LTDA

ADVOGADO : AUGUSTO DE SOUZA BARROS JUNIOR

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : SERGIO DE CASTRO ABREU E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REEXAME PROBATORIO. EXAME DE LEI
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 280/STF.

1. N&o ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na
seara probatdria, nos termos preconizados pela Sumula 7/STJ.

2. Analisar a pretensdo da agravante demanda a interpretacdo de
legislacdo local, 0 que ndo é cabivel na via eleita. Incidéncia da Sumula
280/STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de abril de 2015(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°509.283 - SP (2014/0098182-4)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especial.

Em agravo regimental, a agravante busca afastar a aplicacdo das
Sumulas 7/STJ e 280/STF.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°509.283 - SP (2014/0098182-4)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Verifica-se que a parte
agravante nao trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo ora agravada,

nos seguintes termos:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, fundamentado nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, em oposicdo a acordao assim ementado:

ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - Escrituracdo crédito
mediante documentacao inidonea - Auséncia de demonstracdo da
efetiva entrega das mercadorias e da existéncia do negdcio juridico -
O art. 23 da LC n. 87/96 apenas permite a compensacao do crédito
se iddnea a documentacéo - Legalidade da Taxa Selic. Multa que de
fato deve equivaler a do valor sonegado, acdo improcedente -
Recurso provido.

A agravante alega violacéo dos arts. 103, I, e 128 do CTN; 19 e 20 da Lei
Complementar n. 87/96 e 535 do Cddigo de Processo Civil.

E o relatério.

A lide foi solvida com a seguinte fundamentacao:

O principio da ndo cumulatividade do ICMS, previsto no art. 155, Il e
paragrafo 2°, 1, da CF, permite a compensacdo de créditos,
escriturados considerando o0s valores documentados pelas
respectivas notas fiscais de entrada das mercadorias no
estabelecimento do contribuinte.

O art. 23 da LC n. 87/96 esclarece que o direito de crédito, para
efeito de compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias ou para o qual
tenham sido prestados os servigos, esta condicionado a idoneidade
da documentacdo e, se for o caso, a escrituragdo nos prazos e
condigdes estabelecidos na legislagao.

Na mesma linha, o art. 36, 8 1° ns. 3 e 4, da Lei Estadual n.
6374/89, considera documento fiscal habil o que atenda a todas as
exigéncias da legislacéo pertinente, seja emitido por contribuinte em
situacdo regular perante o fisco e esteja acompanhado, quando
exigido, de comprovante de recolhimento do imposto. E, considera
regular perante o Fisco, a do contribuinte que, a data da operacéo,
esteja inscrito na reparticdo fiscal competente, se encontre em
atividade no local indicado e possibilite a comprovacdo da
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autenticidade dos demais dados cadastrais apontados ao fisco.

No caso, a autora dedica-se ao comércio de autopecas. Aduz ter
realizado as operacdes comerciais de compra de mercadorias da
empresa Comercial e Distribuidora Valdor Ltda., entre os anos de
1994 e 1996, recebendo os produtos adquiridos, pagando-os
regulamente e se creditando de ICMS.

Contudo, como demonstrado na prova pericial, a autora ndo possui
controle de estoque, tampouco do custo dos produtos vendidos,
para estabelecimento de resultado dos exercicios e afericdo do valor
dos inventarios.

Nao se sabe, com certeza, se estes negocios juridicos de fato
existiram e se as mercadorias foram efetivamente recebidas. Alega,
ainda, que varias duplicadas foram pagas em dinheiro, sem permitir
comprovacao do efetivo pagamento. Em contrapartida, ha provas
suficientes da inidoneidade da empresa, razao pela qual a acéo é
improcedente.

Verifica-se que o aresto recorrido afirma ndo haver provas de que as
operacdes que foram objeto de crédito de ICMS foram devidamente
realizadas, o que esbarra na Sumula 7/STJ

A Corte Especial desta Casa ja decidiu:

Recurso especial.

Nao ofende o principio da Sumula 7 emprestar-se, no julgamento do
especial, significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acérdéo
recorrido. Inviavel é ter como ocorridos fatos cuja existéncia o
acorddo negou ou negar fatos que se tiveram como
verificados. (AgRg nos EREsp 134.108/DF, Rel. Ministro
EDUARDO RIBEIRO, CORTE ESPECIAL, julgado em 2/6/1999, DJ
16/8/1999, p. 36)

Ademais, a Corte de origem valeu-se da legislacao local para
desconsiderar a documentagcéo apresentada pela ora agravante, atraindo
a aplicacdo da Sumula 280/STF.

Ademais, ap6s a edicdo da Emenda Constitucional n. 45/04, a
competéncia para o julgamento de causas nas quais lei local é
contestada em face de lei federal foi transferida para o Supremo Tribunal
Federal, consoante a dicgéo do art. 102, lll, "d", da Carta Magna.

No ponto:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CRITERIO DE TARIFACAO DE CONSUMO DE AGUA. APONTADA
IRREGULARIDADE DO DECRETO ESTADUAL 41.446/96.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INFRACAO A LEGISLACAO LOCAL
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 280/STF.
COMPETENCIA DEFERIDA AO STF: CF, ART. 103, I, D.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso especial (fls. 597/620) interposto pela
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CRIESP - Central de Radioiminuensaio de Sdo Paulo S/C, com
fulcro no art. 105, lll, "a", "b" e "c", do permissivo constitucional,
contra acorddo que, em sintese reconheceu legal o critério de
tarifacdo de consumo de &gua instituido pelo Decreto Estadual
41.446/96.

2. O inconformismo se deve ao fato de que o sistema de célculo e
de preco aplicado aos prédios comerciais, caso da recorrente,
resulta em valores superiores aos decorrentes do consumo
domeéstico. Assim, o principal argumento de direito empregado é no
sentido da inconstitucionalidade da referida legislacdo do Estado de
Sao Paulo, que teria também infringido texto de lei federal, quais
sejam, o Decreto Federal 82.587/78 e a Lei 6.52878.

3. Todavia, o apelo ndo merece acolhida, uma vez que o acordao
recorrido, ao decidir o litigio, apoiou-se integralmente no exame da
norma local.

4. Impede o exame do direito postulado, mutatis mutandi, o 6bice da
Sumula 280/STF: Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario.

5. De outro angulo, € também manifesta a incompeténcia desta
Corte para o feito, em face do estabelecido no art. 102, Ill, d, da
Constituicdo Federal: Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: lIl.
julgar mediante recurso extraordinario ... quando a decisao recorrida:
[...] d. julgar vélida lei local contestada em face de lei federal.

6. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 968.480/SP, Rel. Min.
José Delgado, Primeira Turma, DJ 30.6.2008)

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0098182-4 AREsp 509.283 / SP

NUmeros Origem: 169262005 53050169261 53050169265 5835320050169261 8676475 86764753
8676475300 90972007320088260000 91305 9132005 994080745801

PAUTA: 07/04/2015 JULGADO: 07/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : AUTOPECASITOLTDA
ADVOGADO : AUGUSTO DE SOUZA BARROS JUNIOR
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : SERGIO DE CASTRO ABREU E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AUTOPECASITOLTDA

ADVOGADO : AUGUSTO DE SOUZA BARROS JUNIOR

AGRAVADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : SERGIO DE CASTRO ABREU E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magahaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



