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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.343.049 - SC (2012/0188692-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : CAROLINA BEATRIZ IMTHURN
ADVOGADO : ELOISA FONTES TAVARES E OUTRO(S)
INTERES. : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO DO INSS OPOSTOS APOS
O ESGOTAMENTO DO PRAZO DA PARTE CONTRARIA PARA
APELAR. PREMATURIDADE DO RECURSO DE APELACAO NAO
CONFIGURADA.

1. Os embargos de declaracdo, regjeitados, foram opostos quando ja esgotado o prazo
para a parte contréria apelar da sentenca - Situacdo que pode ocorrer no caso do
INSS, que tem a prerrogativa de intimacdo pessoa. Assm, ndo ha faar em
prematuridade do recurso de apelacdo, 0 que dispensa necessidade de posterior
ratificagdo, eis que ndo houve a interrupgao do prazo recursal do art. 538 do CPC.
Na mesma linha de entendimento, os precedentes:. AgRg no Ag 838.63L/RN,
Primeira Turma, Relatora Minisira Denise Arruda, julgedo em 5/6/2007, DJ
29/6/2007; AgRg no REsp 929.934/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco
Facdo, julgado em 21/8/2007, DJ 20/9/2007; AgRg no REsp 787.852/PR, Segunda
Turma, Relator Minigtro Castro Meira, julgado em 4/5/2006, DJ 18/5/2006.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

A

Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Castro Mera e Humberto Martins

votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.
Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.343.049 - SC (2012/0188692-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : CAROLINA BEATRIZ IMTHURN
ADVOGADO : ELOISA FONTES TAVARES E OUTRO(S)
INTERES. : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator) :

Trata-se de agravo regimental interposto pelo INSS contra decisdo de minha relatoria,
Cuja ementa € a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS CONTRA A SENTENGCA APOS EXPIRADO O
PRAZO DE QUE DISPUNHA A PARTE CONTRARIA PARA RECORRER.
DESNECESSIDADE DE RATIFICACAO DO RECURSO DE APELACAO.
ART. 538 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razbes de agravo regimenta o agravante insste na apontada violacdo do art.
538 do CPC, eis que a ratificacdo do recurso interposto antes da publicacdo do julgamento dos
embargos de declaracdo afigura-se indispensével, consoante SUmula 418/STJ.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.343.049 - SC (2012/0188692-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO DO INSS OPOSTOS APOS O
ESGOTAMENTO DO PRAZO DA PARTE CONTRARIA PARA APELAR.
PREMATURIDADE DO RECURSO DE APELACAO NAO CONFIGURADA.
1. Os embargos de declaragdo, rejeitados, foram opostos quando j& esgotado o prazo
para a parte contraria apelar da sentenca - Situacdo que pode ocorrer no caso do
INSS, que tem a prerrogativa de intimacd0 pessod. Assm, ndo ha faar em
prematuridade do recurso de apelacdo, o que dispensa necessidade de posterior
ratificacdo, eis que ndo houve a interrupcdo do prazo recursal do art. 538 do CPC.
Na mesma linha de entendimento, os precedentes. AgRg no Ag 838.631/RN,
Primeira Turma, Relatora Minisra Denise Arruda, julgado em 5/6/2007, DJ
29/6/2007; AgRg no REsp 929.934/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco
Facéo, julgado em 21/8/2007, DJ 20/9/2007; AgRg no REsp 787.852/PR, Segunda
Turma, Relator Minigtro Castro Meira, julgado em 4/5/2006, DJ 18/5/2006.
2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator) :

Sem razdo o agravante.

Um dos precedentes que levaram a edicdo da Simula 418/STJ é o REsp 776.265/SC
(Rel. p/ Acdrddo Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ 06/08/2007), julgedo pela Corte Especid, cujo
voto-vencedor € no sentido de que a prematuridade do recurso configurase com a sua
interposicdo em prazo recursal interrompido pela oposicdo dos embargos de declaragéo.
Confira-se trecho do voto (sem destaques no origind):

Tenho posicionamento firmado na Quarta Turma no sentido de ser
necessaria a ratificagdo do recurso.
Por ocasido do julgamento do Recurso Especid n. 715.345-RS, levantel a
guestdo da intempestividade do recurso, votando nos seguintes termos:
"O recurso ndo pode ser conhecido.
Com efeito, o recurso especia foi interposto em 02.09.2004, antes do
julgamento dos embargos de declaracdo (sessdo de 15.09.2004 e DJ
21.09.2004) opostos pela autora da revisiona, ora recorrida, ou sga,
antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, sendo,
por isso, prematuro e incabivel. A abertura da via deta exige o
exaurimento da via ordinaria, prescrevendo a Carta Magna, em seu art.
105, inciso 111, o cabimento do recurso especial em causas decididas
em 'Ultima instdncia. Como cedico, no julgamento dos embargos
declaratérios é possivel a alteragdo do julgado pelo reconhecimento de
omissdo, como o caso dos autos, ou erro materia e, ainda que ndo hga
tal modificacdo, 0 acorddo dos aclaratérios passa a integrar 0 aresto
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embargado, formando, assim, a decisdo de Ultima instancia, prevista na
Constituicdo Federal. N&o se pode, por isso, ter por oportuno o recurso
especia interposto contra acérddo que foi desafiado por embargos de
declaracéo, mesmo que veiculado pela parte contraria. Confiram-se, por
pertinentes, o0s seguintes julgadoss o AGA 677.790 (sessdo de
16.12.2004) e o AGA n. 401.800-SP (DJ de 27.05.02), ambos por mim
relatados, e 0 AgRESp n. 436.223-BA (DJ de 25.11.02), relatado pelo
em. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Ademais, observe-se que, nos termos do art. 538 do CPC, 'os
embargos de declaracéo interrompem 0 prazo para a interposicéo
de outros recursos, por qualquer das partes.' No caso, 0 recurso
especial foi interposto quando ja interrompido o lapso recursal.
Ainda que se considere ndo ser possivel antever se a outra parte ira ou
ndo opor embargos de declaracdo, ndo se afasta a intempestividade do
apelo nobre. E que td premissa se dissipa com a intimagd do
julgamento dos aclaratérios, tendo ai 0 embargado ciéncia inequivoca da
interrupgdo do prazo recursal. Sob esse prisma, caberia ao
recorrente, com o inicio da fluéncia do prazo, a ratificacdo dos termos
do recurso especia interposto prematuramente, a fim de viabilizar a
abertura da viaeeita

Assim, ndo conhego do recurso especia.”

A Turma sufragou tal entendimento, por maioria de votos.

Reitero agui a mesma motivagéo.

Com efeito, ndo vejo como ter por tempestivo o recurso especia interposto
antes do julgamento dos embargos de declaracdo, momento em que ainda néo
esgotada a instancia ordinaria e que se encontra interrompido o lapso recursal.

Também ndo vidumbro a possibilidade de se adotar entendimento
condicionado a existéncia ou ndo de alteragdo do acorddo com o julgamento dos
embargos, tampouco condicionado a parte que veicula os aclaratérios, se 0
recorrente ou o recorrido. A definicdo deve ser se o0 recurso especial
interposto antes do julgamento dos embargos declaratérios, quando
SUSPeNso 0 prazo para outros recursos, € ou ndo prematuro. Em sendo,
deve ele ser reiterado ou ratificado no prazo recursal.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federa trilha nesse sentido,
confira-se:

"CONSTITUCIONAL. JUROS: Art. 192, § 3°, da C. F. RECURSO
EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO ANTERIOR AO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA
DE RATIFICACAO. NAO-PROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

| - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de ser
extemporaneo 0 recurso extraordinario protocolizado antes da
publicacdo do acorddo proferido em embargos de declaracdo, sem
posterior ratificacdo.Precedentes.

Il - Agravo néo provido. (AgRg no RE 447.090, relatado pelo eminente
Min. Carlos Velloso, DJ de 24.06.2005)

Do voto do relator, extrai-se;
"A reieicdo dos embargos de declaragdo ndo tem o conddo de didir a
reiteracdo do recurso extraordinério prematuramente interposto.”
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No mesmo diapasao:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO ANTES DA
PUBLICACAO DO ACORDAO QUE JULGOU OS EMBARGOS.
AUSENCIA DE RATIFICACAO.

O Supremo possui orientagdo pacifica no sentido de ser extemporéneo o
recurso extraordinario protocolado antes da publicacdo do acorddo que
julgou os embargos de declaragéo, sem posterior ratificacio.

Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG 601.837,
relatado pelo eminente Min. Eros Grau, DJ de 24.11.2006).

Observe-se que, nesse Ultimo julgado, confirmou-se a decisdo
monocrética, superando-se 0 argumento de que os embargos de declaracéo
teriam sido opostos pela parte contraria.

Confiram-se, ainda:

"EXTRAORDINARIO INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO
ACORDAO QUE JULGOU OS EMBARGOS DECLARATORIOS
OPOSTOS CONTRA O ARESTO IMPUGNADO. AUSENCIA DE
RATIFICACAO DAS RESPECTIVAS RAZOES NO PRAZO PARA
RECORRER.

Conforme entendimento predominante nesta colenda Corte, 0 prazo para
recorrer s comega a fluir com a publicacéo da decisdo no 6rgéo oficidl,
sendo prematuro o recurso que a antecede. De mais a mais, a
insurgéncia ndo se dirige contra decisfo fina da causa, apta a ensgjar a
abertura da via extraordinaria, na forma do inciso |11 do art. 102 da L&
Maior.

Agravo desprovido." (AgRg no AG 502.004, rdlatado pelo eminente
Min. Carlos Britto, DJ de 04.11.2005).

"1. E extemporaneo o recurso extraordindrio protocolado antes do
julgamento do acordéo proferido em embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido.” (AgRg no AG 402.716/SP, relatado
pela eminente Min. Ellen Gracie, DJ de 18.02.2005)

Também daguela Corte, decididos monocraticamente, cito, dentre outros, o
RE 249.912/RS, relatado pelo eminente Min. Cezar Peluso, DJ de 08/09/2004; o
RE 435.771/RN, relatado pela eminente Min. Ellen Gracie, DJ de 26/11/2004; o
RE 493.689/RS, relatado pelo eminente Min. Sepllveda Pertence, DJ de
17/10/2006; Al 524.708/RS, relatado pelo eminente Min. Joaquim Barbosa, DJ
de 17/12/2004.

Em consonéncia com este entendimento decidiu o acorddo do Tribuna de origem,
verbis:

Com efeito, em que pese o entendimento pacificado no STJ (Corte
Especia; REsp n° 776.265/SC), no sentido de que ndo havendo ratificagdo das
razbes do apelo, apos o julgamento dos embargos de declaracdo, impbe-se 0 ndo
conhecimento do recurso, o0 proprio STJ reconhece que, por configurar situagdo
fética diversa daguela enfrentada pela Corte Especial, ndo ha necessidade de
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ratificacdo do recurso judicid de cassacdo ou de substituicdo interposto antes do
periodo de interrupcdo provocado pelos embargos, quando a interposicdo
desses embargos declaratérios, em razdo da prerrogativa de intimagao
pessoal da Procuradoria da Fazenda Nacional, como no caso dos autos,
deu-se somente apds a consumacado do prazo de que a parte contraria
dispunha pararecorrer.

Nessas circungtancias, € caso de manter a decisdo agravada por seus proprios

fundamentos. Transcrevo, por oportuno, o inteiro teor do decisum em referéncia

Trata-se de recurso especia interposto pelo Instituto Nacional do Seguro
Social, com base na alinea "d' do inc. 11l do art. 105 da Congtituicéo Federal,
manegjado contra acordé@o oriundo do Tribunal Regiona Federa da 42 Regido, que
negou provimento ao agravo de instrumento oposto pelo recorrente para
reconhecer a tempestividade do recurso de apelacdo interposto na origem pela
recorrida, porquanto foi interposto antes do periodo de interrupgdo provocado
pelos embargos de declarac@o opostos pelo recorrente, em razéo da prerrogativa
de intimagdo pessoal, 0 que se deu somente apos a consumagado do prazo recursal
a que dispunha a recorrida.

O recorrente interpostos embargos de declaragdo na origem, 0s quais
foram rejeitados, na medida que ausentes vicios no acérddo atacado.

Nas razbes do recurso especial, 0 recorrente sustenta violagdo: a) do art.
535, Il, do CPC, na medida em que o Tribunal a quo ndo teria enfrentado a
guestdo relevante posta nos embargos de declaracéo; b) do art. 538 do CPC, ao
argumento de que 0 recurso interposto antes da oposicdo de embargos de
declaragd0 pela parte adversa ndo pode ser conhecido quando ausente a
ratificacdo apods o julgamento dos declaratdrios, por ser intempestivo.

A recorrida ofereceu contrarrazdes ap recurso especial, onde pugna peo
seu ndo conhecimento ou, alternativamente, pelo seu ndo provimento.

O Presidente do Tribunal a quo proferiu juizo positivo de admissibilidade do
recurso especial, a0 entendimento de que estdo presentes 0S pressupostos
autorizados.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O recurso especia ndo merece prosperar.

Inexiste violagdo do art. 535, Il, do CPC, na medida que ndo se visumbra
omisséo, obscuridade ou contradicdo no acordéo recorrido capaz de tornar nulo o
acordao recorrido, especialmente porque o Tribuna a quo apreciou a demanda de
forma clara e precisa as questdes de fato e de direito invocadas, estando bem
delineados os motivos e fundamentos que a embasam, tendo decidido que é
tempestivo o recurso de apelacdo interposto na origem pela recorrida antes do
periodo de interrupcdo provocado pelos embargos de declaragdo opostos pelo
recorrente, dém de restar claro que pretende o recorrente, por meio dos
embargos de declaracdo, insurgir-se contra a fundamentacdo adotada pelo
acordao recorrido, fim este a que ndo se presta o recurso integrativo.

No que tange a apontada violagdo do art. 538 do CPC, observa-se que o
acordéo recorrido ao decidir pela prescindibilidade de ratificacdo dos termos da
apelacéo interposta antes da interrupgdo do prazo recursal em raz8o da oposi¢éo
de embargos de declaracdo pela parte adversa, estd em sintonia com a
jurisprudéncia do STJ, para o qua aregra do art. 538 do CPC sb tem aplicacdo
Nnos casos em que o0s aclaratorios sdo interpostos antes da expiragdo do prazo a
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gue dispunha a parte adversa para recorrer, sendo possivel apenas a interrupgao
do prazo em curso, e ndo dagueles ja consumados.
Nesse sentido, colaciona-se 0 seguintes precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO POR UMA DAS PARTES ANTES DA OPOSIQAO,
PELA PARTE CONTRARIA, DE EMBARGOS DECLARATORIOS
CONTRA O ACORDAO DA APELACAO.

[...] 3. Todavia, a divergéncia de entendimentos existente ao tempo em
gue foi proferida a decisdo agravada — hoje ja superada no ambito deste
Tribuna — é irrelevante na hip6tese aqui tratada, em que a situagdo fatica
é diversa. No caso, o prazo para a Procuradoria da Fazenda Nacional
opor 0os embargos declaratérios, em razdo da prerrogativa de
intimacao pessoal, somente teve inicio apds a consumacao do prazo
de que o contribuinte dispunha para a interposicdo do recurso
especial. Consoante ja proclamou a Segunda Turma deste Tribunal, ao
julgar o AgRg no REsp 787.852/PR (Rdl. Min. Castro Meira, DJ de
18.5.2006, p. 207), "aregra do art. 538 do CPC, segundo a qual 'os
embar gos de declaracgéo interrompem o prazo para interposi¢cdo de
outros recursos, por qualquer das partes, somente tem aplicacéo
nos casos em que os aclaratorios sdo apresentados antes de
expirado o prazo de que dispunha a outra parte pararecorrer”, ou
seja, apenas é possivel a interrupcdo de prazo em curso, e nao
daqueles ja consumados.

4. Nao se deve exigir a reiteracdo, apdés o julgamento dos
embargos declaratérios, do recurso judicial de cassagdo ou de
substituicéo interposto antes do periodo de interrupcéo provocado
por tais embargos, sob pena de ofensa ao caput do art. 158 do
Cdodigo de Processo Civil — fundamento legd da preclusdo
consumativa —, norma gue possui a seguinte redacdo: "Os atos das
partes, consistentes em declaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade,
produzem imediatamente a constituicdo, a modificacdo ou a extin¢do de
direitos processuais’ (grifou-se).

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 838.631/RN, Primeira
Turma, Relatora Ministra Denise Arruda, julgado em 5/6/2007, DJ
29/6/2007, p. 499)

TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRAZO PRESCRICIONAL. TESE DOS "CINCO MAIS CINCO". LC
N. 118/2005. APLICA(;AO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

| - Tendo a agravante opostos embar gos declaratérios, em razao da
prerrogativa de intimacéo pessoal, somente apds a consumacéo do
prazo de que o agravado dispunha para a interposi¢do do recurso
especial, situacdo fatica diversa daquela enfrentada pela Corte
Especial por ocasido do julgamento do REsp n° 776.265/SC, ndo ha
gue se falar na necessidade de ratificacdo do referido apelo nobre,
vez que os aclaratdrios somente foram apresentados apos expirado
0 prazo de que dispunha o0 agravado para recorrer. Precedentes:
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AgRg no Ag n° 838631/RN, Red. Min. DENISE ARRUDA, DJ de
29/06/2007 e AgRg no Resp n° 787.852/PR, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJ de 18/05/2006. [...] (AgRg no REsp 929.934/SP, Primeira
Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, julgado em 21/8/2007, DJ
20/9/2007, p. 261)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
OUTROS RECURSOS. ART. 538 DO CPC. INTELIGENCIA.

1. A regra do art. 538 do CPC, segundo a qual " os embargos de
declaracdo interrompem o prazo para interposicdo de outros
recursos, por qualquer das partes', somente se aplica nos casos
em que os aclaratorios sdo apresentados antes de expirado o prazo
de que dispunha a outra parte para recorrer, sob pena de
conferir-lhe dupla oportunidade de impugnacdo, uma anterior e
outra posterior aos embar gos.

2. Nao se pode admitir, sob pena de violacdo a l6gica processual, que a
parte disponha de dois prazos para recurso. O art. 538 do CPC impde
prazo Unico, que se interrompe pela oposicdo dos aclaratérios.
Apresentados os embargos no prazo de que dispunha a outra parte para
recorrer, este prazo sera renovado apds o julgamento dos embargos. Se,
entretanto, os aclaratdrios sio manifestados apés o prazo recur sal
da parte adversa, ndo havera renovacdo de prazo, sob pena de
conferir-lhe duplo prazo para impugnacao.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 787.852/PR, Segunda
Turma, Relator Ministro Castro Meira, julgado em 4/5/2006, DJ
18/5/2006, p. 207)

Desta forma, incide, na espécie a Simula 83/STJ, segundo o qua "nado se

conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0188692-8 REsp 1.343.049/SC

NUmeros Origem: 200872050033560 50015979720114047205 50122894220114040000 SC-200872050033560
SC-50015979720114047205

PAUTA: 09/04/2013 JULGADO: 09/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . CAROLINA BEATRIZ IMTHURN
ADVOGADO : ELOISA FONTESTAVARESE OUTRO(S)

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : CAROLINA BEATRIZ IMTHURN
ADVOGADO : ELOISA FONTES TAVARES E OUTRO(S)
INTERES. : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Ministra Eliana Camon, os Srs. Ministros Castro Meira e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



