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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°193.108 - M S (2010/0228388-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : TANIA NOVAESPALMA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE . REGINALDO SOUZA GONCALVES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
TRANSITO EM  JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA IMPROPRIA. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pregtigio ao &mhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de revisdo crimind.

2. Verifica-se que ndo ha constrangimento ilegd a ser reconhecido. O habeas
corpus, como €é cedico, ndo € meio proprio para pretensdo absolutdria, porque
trata-se de intento que demanda revolvimento f&tico-probatdrio, ndo condizente
com a Vvig, angusta por exceléncia.

3. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jnior, Assusete Magahdes e Alderita
Ramos de Olivera (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Minidra

Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 04 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 193.108 - M S (2010/0228388-3)

RELATORA MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE TANIA NOVAES PALMA

IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE 'REGINALDO SOUZA GONCALVES (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
REGINALDO SOUZA GONCALVES, apontando como autoridade coatora o Tribuna de
Justica de Mato Grosso do Sul (Apelagdo Crimina n.° 2010.011824-3/0000-00).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicéo, a pena de 9 (nove) anos e 11 (onze) meses de reclusdo, em regime inicid fechado,
por infracdo ao art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06 e ao art. 333, c.c. art. 69, ambos do
Cadigo Penal.

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem negou provimento, Nos seguintes termos.

Narra-se na dentincia que no dia 02/06/09, por volta das 17:00 horas,
na residéncia de n. 388, da Rua Genera Osorio, Vila Cachoeirinha, na
Comarca de Dourados, os denunciados Reginaldo Souza Gongalves e Alex
Assis Cavalcante foram surpreendidos e presos em flagrante delito por
policiais civis praticando o trafico de drogas, ocasido em que o denunciado
Reginaldo ofereceu vantagem indevida a dois policiais que atuavam na
diligéncia, para que omitissem ato de oficio, deixando de prendé-lo em
flagrante.

O apelante pede a absolvicdo do crime de trafico de drogas e da
corrupcdo ativa, aegando inexisténcia de provas de autoria, pedindo a
aplicacdo do principio do "in dubio pro reo".

A materialidade esta demonstrada nos autos de exibicao e apreensdo de
dinheiro trocado, totalizando R$ 619,00 (seiscentos e dezenove reais), uma
balanca eletronica, vérios relégios de pulso, receptores de antena
parabdlica, aparelhos de som e de celular, dentre outros objetos, dém de 02
cachimbos e 09 papelotes de cocaina, totalizando 0,9 grama (f. 36-38); no
laudo de exame de constatacdo prévia (f. 22), laudo de exame toxicol 6gico
— cocaina (f. 185-189) e laudo de exame em celulares-degravagdes (f.
76-82).

A negativa de autoria estd isolada no conjunto probatério, pois restou
demonstrado que o apelante era o responsavel pelo ponto de venda de
drogas que funcionava na residéncia de seu genitor, vulgo "Nené' (que
posteriormente também foi preso por dar continuidade a traficancia), bem
como ofereceu dinheiro aos policiais responsaveis por sua prisdo (Marcelo
e Jevison) para gque eles o liberassem do flagrante, dizendo "alivia a minha,
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deixa eu ir embora, que depois eu te arrumo um dinheiro” (f. 14-15).

A sentenca condenatdria ndo merece reparos, portanto, adoto-a como
razéo de decidir, para negar o pedido de absolvicéo (f. 256-262):

"Extrai-se que policiais civis, integrantes do SIG, compareceram a
residéncia em questdo, por conta de denincias anbnimas de que la
funcionaria um ponto de venda e distribuicéo de substancias entorpecentes.

Depararam-se, entdo, com Alex Assis vendendo drogas a um cliente,
Carlos Henrique Antonio Viera, sendo que o referido acusado, ao ser
surpreendido, tentou se desfazer de uma caixa de fosforo contendo nove
papel otes de cocaina.

Consta que, na sequéncia, encontraram no interior da residéncia o
acusado Reginddo Gongalves, responsavel pelo funcionamento daguela
boca de fumo, em poder do qua apreendidos R$ 600,00, em varias notas.

Esse quadro mostrou-se confirmado nos autos, a comegar pelas
declaragbes de Carlos Henrique a autoridade policid. Admitiu ter
comparecido aquele local para comprar drogas, ao prego de dez reais cada
papelote, acrescentando que a negociacdo era feita por Alex, na presenca e
sob o0 acompanhamento de Reginado. Destaque-se (f. 13):

"Eu sou viciado em pasta base de cocaina. Na data de hoje fique
sabendo que havia um ponto de venda dessa droga na rua Genera Osorio,
Vila Cachoeirinha, nesta cidade. Por volta das 15:30h eu fui até a boca para
comprar droga. Passei pelo portéo e deixei minha bicicleta encostada para o
lado de dentro do muro. A pessoa (que posteriormente fiquei sabendo que
se chama Alex Assis dos Santos) veio até mim. Eu perguntel se tinha pasta
base e de faou que tinha e que cada papelote custava dez reais. No
momento em que de iria me mostrar a droga, chegaram os policiais e
renderam a mim e a Alex Assis. (...) No momento em gue eu cheguei na
casa, quando Alex veio falar comigo, vi que dentro da residéncia havia um
outro rapaz (que soube que se chama Reginaldo), o qua levantou-se e foi
até a porta, tendo ficado assistindo a tudo no momento em que Alex foi
falar comigo para efetuar a venda da droga.”

N&o foi ouvido em juizo, é certo, mas porque ndo mais encontrado (f.
166 e 200). Nem por isso, entretanto, devem ser desprezadas suas
declaracbes, sgja porque ndo experimentava motivo algum para mentir ou
sgja porgue a sua versao mostrou-se confirmada em juizo, sob o crivo do
contraditério, pelas demais provas coletadas.

Com efeito, inquirido em juizo, Paulo Rogério Sotolani bem realcou a
atuacdo dolosa de ambos 0s réus, voltada & mercancia que se desenvolvia
no local, assim externando (f. 173-174):

DEPOENTE: Ali naguele loca di, Doutor, € um locd meio
problemético, sempre tem varios pontos de distribuicdo de droga, e a gente
vinha monitorando j& agquele loca di fazia alguns dias ja, o pessoal tava
ligando que o movimento di era grande, né? JUIZ: Nessa residéncia
especifica? DEPOENTE: Nessa residéncia, nessa residéncia, inclusive
deram a referéncia de uma bicicletaria em frente, tal, entdo a gente
comecou a cuidar di, e nesse dia tinha uma movimentagdo meio assim,
mais intensa do que os outros dias, acho que era uma sexta-feira, uma
quinta-feira. Ent&o nés comegamos a cuidar, e a hora que entrou, se eu ndo
me engano um ou dois, que € esses usuarios que estavam na casa, nos
entramos, na hora que nds entramos tinha um dentro de casa e um fora,

eu acho, se eu ndo me engano, ndo me falha a memdria, quem tava
fora era 0 Alex, e ee dispensou uma caixinha de fosforo com a droga que
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ele tava comerciaizando. Ai nds corremos, entramos dentro de casa e
encontramos O outro rapaz que é o Reginado, que de é filho do
proprietério da casa, uma coisa assim.

JUIZ: Silvio?

DEPOENTE: E. Entdo de tava di, e morava em um outro local, acho
que no Jardim Guaicurus, e €e passava o dia di s6 comercializando,
chegava o fim da tarde €e ia embora pra casa dele, inclusive o carro dele
ee tinha deixado num bar uns dois quarteirbes acima, tavez pra néo
levantar suspeita, alguma coisa, né, tava s com a chave no bolso. Entéo na
hora que nds chegamos, nds achamos droga jogada no chdo, que e
dispensou, o Alex, e ndo me recordo se dentro da casa achou mais alguma
coisa, eu recordo porque foi eu que abordei di eu vi no chao.

JUIZ: Esse Carlos Henrique estava no local, que seria um dos usuérios?

DEPOENTE: Tava, tinha uma mulher também, tinha...

JUIZ: E o senhor se recorda o que e disse, informou?

DEPOENTE: Olha, Doutor, eu ndo sei 0 que eles fadaram 14 na
declaracdo deles, é complicado, mas des confirmaram que eles sdo
usuérios de droga e foram |a pra comprar, inclusive uma mulher que tava
dentro da casa, dladisse que foi lafazer faxina la pra ee em troca de droga.

JUIZ: E peo que o senhor apurou di no local, ambos estariam
envolvidos nessa traficancia, o Alex e o Reginaldo?

DEPOENTE: Com certeza, com certeza, porgque a droga tava com um
que € 0 Alex, e o dinheiro tava com o outro que é o Reginaldo.

JUIZ: O pai do Reginaldo, o Silvio, também participava disso, ou ndo?

DEPOENTE: Entdo, ai nesse dia €e ndo tava na casa, e ai nos
estranhos até que o pessoal comegou aligar, falar que continuava vendendo
drogala Ai--

JUIZ: Depois da prisao?

DEPOENTE: Depois da prisdo deles, que ai foi quando nés prendemos
0 pa dele.

JUIZ: Alguns dias depois?

DEPOENTE: Que € o0 seu ,Nené, sb lembro do apelido, chama
»Nené., dias depois desse fato ai.

JUIZ: Serd feita a leitura do depoimento que o senhor prestou, quando
da lavratura do flagrante, e ao final, o senhor nos diga se o confirma, ou
n&o.

DEPOENTE: Certo.

JUIZ: O senhor confirma esse depoimento?

DEPOENTE: Confirmo, confirmo.

JUIZ: O depoente confirma o depoimento que se encontra estampado a
fl. 09, destes autos, e que lhe foi lido na presenca das partes. Paavra com o
Ministério Publico.

MP. Sem perguntas.

JUIZ: Pdavra com a Defesa.

DEFESA: Exceléncia, de lembra qua o valor que foi apreendido em
poder do Reginaldo, em dinheiro?

DEPOENTE: N&o, ndo me recordo o total.

DEFESA: Lembra as notas, se era nota de R$ 1,00, de R$ 10,00, de R$
5,00?

DEPOENTE: Eu ndo vou afirmar, porque eu ndo me recordo, Doutora.

DEFESA: Sem mais perguntas, Exceléncia

DEFESA: O Reginaldo foi pego com a droga, com alguma droga, se de
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pode responder.

DEPOENTE: N&o, que eu vi ndo, por mim ndo, mas segundo o rapaz,
trabalhava, vendia pra €le na verdade.

DEFESA: Sem mais perguntas.

JUIZ: O rapaz que o senhor fala seria 0 Alex?

DEPOENTE: O Alex, 0 Alex, que ee era 0 atendente na verdade,
vamos dizer assim, da , boca. |a

Na mesma esteira 0 depoimento de Marcelo Prado Pinheiro na fase
judicia (f. 175-176):

JUIZ: E a informacdo que os senhores haviam recebido, era nesse
sentido?

DEPOENTE: Sim, senhor, de que no local era ponto de venda de
drogas.

JUIZ: E chegando la o que aconteceu?

DEPOENTE: A gente fez 0 monitoramento na residéncia, durante
agum tempo, e ai a gente percebeu que havia uma certa movimentagéo,
pessoas entrando e saindo na residéncia. Resolvemos entrar a residéncia,
no quintal da residéncia, tinha algumas pessoas sentada, hdo me recordo
guais eram, e ai uma delas dispensou uma caixa de fésforo na hora que
percebeu a nossa presenca, e ai a gente em revista di por fora, di no
quintal ali, localizamos uma caixa de fosforo e alguns papelotes dentro da
referida caixa.

JUIZ: Algum usuério foi ouvido, abordado, di na ocasiao?

DEPOENTE: Eu acredito que sim, Exceléncia.

JUIZ: Segundo a dentincia teria sido ouvido Carlos Henrique Vieira

DEPOENTE: N&o me recordo por nome.

JUIZ: O senhor se recorda o que essa pessoa disse, 0u as pessoas que
di estavam?

DEPOENTE: Eu lembro que teve uma pessoa 14, eu ndo me lembro o
nome, que disse que tinha ido, se eu nd me engano pra receber um
dinheiro do que seria do pa do Reginaldo, que ndo estava na residéncia, né,
essa pessoa, o ta do ,Nené., que posteriormente foi preso também, que a
gente prendeu ele. E ai ee disse que, se ndo me engano, ee presenciou, ou
viu, acho que o Alex ou 0 Reginaldo, vendendo droga, ndo tenho certeza,
acho que foi isso.

JUIZ: E qual deles estaria envolvido na traficancia, nenhum deles,
ambos, ou apenas um deles?

DEPOENTE: Seria 0 Alex e o Reginado.

JUIZ: Baseado em qué o senhor chega a essa afirmagao?

DEPOENTE: Eu ndo me recordo, mas acho que teve testemunha que |a
estava, que relatou isso pra gente.

JUIZ: E depois da prisdo, na delegacia, aconteceu alguma coisa, ou
nao?

DEPOENTE: O Reginaddo, no momento que ee tava descendo da
viatura, a gente tava tirando €e da viatura, ele ofereceu dinheiro, ndo me
recordo a quantia, pra mim e pra outro policial, Policid Dias, pra que a
gente liberasse ele, e ndo envolvesse ee nesse ddito ai de trafico, que foi
presenciado pelo delegado também.

E disso ndo destoam os relatos de Jevison Pereira Dias (f.172) e
Roberto Itamar Werner (f.202-204).

N&o se detectou motivo para que mentissem, muito menos para que
exagerassem na descricdo do ocorrido. N& consta possuissem qualquer
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tipo de animosidade com o0s réus, tampouco para que procurassem
incriminar desnecessariamente o préprio Reginaldo.

Acresga-se que no local tais paliciais também encontraram varios bens
de origem ndo esclarecida, em cenario tipico de pontos desse naipe, aos
guais viciados comparecem e deixam, em pagamento, ou em garantia de
pagamento futuro, de entorpecentes adquiridos, objetos de toda sorte. Para
que se possa ter uma nogdo, mister observar que no interior da residéncia,
embora ndo visumbrados méveis (f. 202), foi encontrada uma baanca
eletronica, sete relogios de pulso, trés receptores de antenas parabdlicas,
trés aparelhos de som e trés celulares (f. 36-37).

Insta notar, dém disso, que Reginaldo, exteriorizando o dolo com que
se norteava, havia estacionado o0 seu veiculo dois quarteirdes distantes
daquela residéncia (f. 19 e 173), conquanto nada impedisse que o fizesse
em frente ao préprio imével. N&o bastasse, consigo mantinha a expressiva
guantia de R$ 600,00, distribuida em vérias notas, sem quaquer
demonstracdo concreta de sua origem, em contexto que bem se coaduna
a0 que neste particular foi esclarecido por Paulo Sotolani. Repita-se (f.
173):

DEPOENTE: E. Ent3o de tava di, e morava em um outro local, acho
gue no Jardim Guaicurus, e ele passava o dia di s6 comercializando,
chegava o fim da tarde ele ia embora pra casa dele, inclusive o carro dele
ee tinha deixado num bar uns dois quarteirdes acima, talvez pra néo
levantar suspeita, aguma coisa, né, tava s com a chave no bolso.

Ressalte-se que a traficancia ndo representa ineditismo agum ao
mencionado réu. Ao contrario, trata-se de reincidente especifico, conforme
certiddo estampada af. 56.

Oportuno frisar que esse panorama ndo foi infirmado ao longo da
instrucdo, sequer pelas testemunhas indicadas pela defesa técnica

Hdio Amado Gongalves (f. 179) deixou claro ndo possuir informacéo
alguma sobre os fatos especificamente abordados nestes autos, e Silvio
Gongalves (f. 177), pa de Reginado, tinha motivos de sobras para
favorecer o filho, por razbes Obvias. Alis, consta que pouco tempo depois
foi também preso, por conta da mercancia que prosseguira (f. 174, 175).

Impende considerar, igualmente, que toda a operacéo foi desencadeada
por denincia anbnima. A policia chegou aos acusados, naquela data e
nagquele local, a partir de informagdes fornecidas pela propria coletividade,
seguramente inconformada com a situagdo. E a existéncia da deniincia e a
credibilidade da informacdo decorrem inclusive da apreensdo do
entorpecente, mesmo porque os policiais ndo tinham o poder da
adivinhacgo.

A confirmar esse entendimento se afigura o depoimento em juizo do
vizinho Renato Reis da Silva (f. 180):

JUIZ: Reginddo Souza Goncgalves, segundo a denuncia, estaria se
dedicando a venda de entorpecentes, nessa cidade, juntamente com o
também acusado Alex Assis Cavalcante. Sobre isso, especificamente, o
senhor tem alguma informacao, esclarecimento?

DEPOENTE: N&o, sobre ele, ndo, quem eu via vendendo droga |4 era
esse, 0 Alex, que fica mais em frente da minha oficina, né?

JUIZ: O senhor viu isso vérias vezes?

DEPOENTE: V.

JUIZ: O Reginado, ndo?

DEPOENTE: Né&o, ultimamente, eu que avisei €le, que de tem trés
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irmas, e tava saindo muita coisa errada 14, pessoal mexendo com droga, pai
dele. Ai defoi com airmadee e retirou as menina. Ai de repente, avisaram
ele de novo, que nbés acordamos duas horas da manhd, briga, briga e
ninguém dormia. Ai isso a passou uns dez dia Ai de retornou |4 foi
guando ee chegou que tava cheio de gente la.

JUIZ: O senhor viu isso tudo?

DEPOENTE: Vi, é bem em frente a minha oficina

JUIZ: Fazia quanto tempo que o senhor via 0 Alex vender droga no
loca?

DEPOENTE: Ali mais ou menos uns cinco més que ee tava di.

JUIZ: E ndo avisou a policia por qué?

DEPOENTE: Nés chamava.

JUIZ: Mas guem, quando o senhor--?

DEPOENTE: Chamou assim, as vizinhangas juntaram.

JUIZ: N&o, o senhor.

DEPOENTE: Eu chamei umas duas vezes.

JUIZ: Através de qué?

DEPOENTE: Telefone.

JUIZ: Policia Militar ou Civil?

DEPOENTE: Militar.

JUIZ: A policia esteve no loca?

DEPOENTE: Veio, mas ndo achava ninguém na hora, até esse dia de
madrugada--

JUIZ: O senhor fez anonimamente, ou deu 0 seu nome?

DEPOENTE: N&o, eu ligue uma vez no meu celular, e outra vez do
orelhdo laporgue...

JUIZ: Palavra com a Defesa.

DEFESA: Quantas vezes, maiS ou menos, por semana, VOCcé viu o
Reginado la na casa do pai dele?

DEPOENTE: O, ultimamente, assim, de vez em quando, eu via ele,

de vez em quando. Ai através desse negOcio comegou a acontecer, ai
ele teve uma briga com o pa dele 14, que de bateu no rapaz que tava l§
tentando tirar o velho de 14, n6s vimos tudo, mas era de vez em quando de
ia, e 0 dia que e chegou la que o rapaz entrou, quando entrou a policia
entrou atras. Foi isso que aconteceu, que eu vi, né?

DEFESA: Ha quanto tempo o senhor tem a sua oficina |&?

DEPOENTE: Va fazer cinco ano.

Refere-se apenas a Alex, contudo, este Ultimo, consoante enfatizado
alhures, ndo atuava sozinho na traficAncia, mas sob o comando de
Reginaldo, cuja atividade, por revelar-se subjacente e dissmulada, a ponto
de nem estacionar o veiculo no local, jamais poderia ser presenciada por
guem néo estivesse investigando a fundo o caso.

Por outro prisma, a alegacdo de que a droga se destinaria ao exclusivo
consumo de Alex sequer compatibiliza-se com o grau meramente leve de
sua dependéncia, ta como detectado em pericia Trata-se de mero
abusador, plenamente imputavel (f. 140-141).

Nem experimentava, portanto, necessidade de adquirir e armazenar
guantidade t8o expressiva de papelotes de cocaina (09), ndo fosse a
intencdo de comerciaizéa-los e fornecé-los aterceiros.

Acresga-se que a simples degacdo de vicio, por S s, ndo induz
necessariamente a desclassificagdo, porquanto perfeitamente conhecida a
figura do viciado-traficante.
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Repita-se, quanto a Alex, que a apreensdo versou sobre nove papelotes
de cocaina.

Restou ainda demonstrado durante a instrucdo, que Reginaldo, ao ser
preso, ofereceu dinheiro aos policiais para que fosse liberado, objetivando
subornéa-los, bastando, para tanto, verificar o conteldo dos relatos
retratados as f. 173-174, 175-176 e 202-204, ndo infirmados, a despeito da
dilagdo assegurada.

Trata-se de crime formal, que se consuma no momento em que o
funcion&rio toma conhecimento da oferta ou da promessa,
independentemente da aceitacdo ou recusa (RT 742/601, 548/336,
545/344...)."

Portanto, diante do forte conjunto probatdrio a demonstrar que o
apelante praticou os crimes de tréfico de drogas e corrupgdo ativa,
mantenho as condenacdes.

Nesse sentido:

(...)

Pugna, ainda, o apelante pela reducdo da pena do tréfico de drogas para
0 minimo legal.

No entanto, constata-se que possui algumas circunstancias judiciais
desfavordveis, como a conduta socia reprovavel, a forte propensdo a
criminaidade e o fato de ter traficado naquele local por consideravel lapso
temporal, como mentor e responsavel pela boca-de-fumo, tendo sob o seu
comando o corréu Alex, causando irresignagdo aos moradores do bairro,
ensgjando a denldncia anbnima a policia, bastando apenas uma
circunstancia para que a pena sgja fixada acima do minimo legd, no caso,
em 06 anos de reclusdo e 600 dias-multa (f. 263).

O magistrado possui discricionariedade, dentro dos limites legais, para
fixar a pena em conformidade com sua finaidade, prevencdo e repressio
do crime. Assim, ndo ha reparo a ser feito.

(...)

Na 22 fase da dosimetria da pena, esta foi aumentada em 1/6, em razéo
da agravante da reincidéncia, especifica inclusive (comprovada as f. 56,
pois foi condenado definitivamente por trafico de drogas em 16/12/05, a
pena de 03 anos de reclusdo e 50 dias-multa e praticou o crime em tedla em
02/06/09), restando sua pena definitiva em 07 anos de reclusdo e 700
dias-multa (f. 263).

Diante do exposto, contra o parecer, nego provimento ao recurso (fls.
9/17).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante alega a auséncia de provas
para a condenacao.

Aduz que "a Unica prova produzida pela acusacéo € a versdo esgarcada dos
policiais responsaveis pela prisdo do paciente, de que o mesmo teria participacéo no evento
criminoso - comércio de substancia entorpecente” (fl. 3).

Argumenta que "néo foi encontrado em poder do paciente qualquer substancia
entorpecente’ e que "a sentenca condenatdria reconhece a prética do crime de corrupcéo
aiva, quando ndo existe vitima, ou funcionério plblico que afirme ter recebido proposta de
recompensa pela soltura do paciente” (fl. 3).
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Assere que "nos casos em que exigtir divida latente ou contradicéo aferida sob
o crivo do contraditério relativo aos depoimentos dos policias, como na hipétese versanda, fica
impossivel fundamentar a prolagdo de um decreto condenatério em tais elementos de prova,
néo restando outra solugdo a ndo ser a absolvigdo do reu” (fl. 4).

Reqguer, liminarmente, sgja o paciente colocado em liberdade. No mérito, pugna
pela absolvicéo do paciente da imputacdo da prética do delito previsto no art. 33 da Le n.°
11.343/2006.

A liminar foi indeferida a fl. 24.

Foram prestadas informagdes as fls. 27/50.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Gerd Claudia Sampaio Marques, pela denegacdo da ordem (fls.
54/56).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 193.108 - M S (2010/0228388-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
TRANSITO EM  JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA IMPROPRIA. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de revisdo crimind.

2. Verifica-se que ndo héa congtrangimento ilegd a ser reconhecido. O habeas
corpus, como € cedico, ndo é meio proprio para pretensdo absolutoria, porque
trata-se de intento que demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente
com a Vvia, angusta por exceléncia.

3. Writ n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Buscase, por meio da presente impetracdo, seja 0 paciente absolvido da
imputagdo do ddito previsto no art. 33 daLe de Drogas.

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para 0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

In casu, observa-se que, apds a ocorréncia do trénsito em julgado da
condenacdo, a Defesa formulou diretamente este mandamus. N&o interpds a revisdo crimind
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cabive.

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficicia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade, 0 que néo
se vidumbra na espécie.

O habeas corpus, como € cedico, nd0 é meio proprio para pretensdo
absolutdria, ainda mais porgque na espécie ha transito em julgado da condenagdo, sendo certo,
entdo, que o pleito em andise tem contornos de revisdo crimind, tentando transformar esta
Corte, por vias obliquas, em terceirainstancia revisora.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ACORDAO CONDENATORIO. NEGATIVA DE
AUTORIA. PLEITO DE ABSOLVI(;AO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE EXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. EXPEDI(;AO DE MANDADO DE PRISAO
PELO TRIBUNAL A QUO EM CONSEQUENCIA DO JULGAMENTO DA
APELACAO. DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL QUE
DECLAROU A INCONSTITUCIONALIDADE DA EXECUCAO
PROVISORIA DA SENTENCA PENAL. DIREITO DA PACIENTE DE
AGUARDAR EM LIBERDADE O TRANSITO EM JULGADO DO
PROCESSO CRIMINAL.

1. Ndo é possivel, na via exigua do habeas corpus, proceder o
revolvimento de provas para absolver o ora Paciente, sobretudo se a
instancia ordinaria, soberana na andlise fatico-probatéria, restou convicta
quanto a autoria e materialidade delitiva.

2. Prospera a aegacdo de ilegaidade na expedicBo de mandado de
prisdo peo Tribuna a quo em consequéncia do julgamento da apelacdo,
uma vez que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o habeas corpus n.°
91.676 e 0 RHC n.° 93.172, decidiu pela inconstitucionalidade da execucéo
provisoria da sentenca penal.

3. Habeas corpus parciamente conhecido e, nessa parte, concedida a
ordem para assegurar ao ora Paciente, salvo se estiver preso por outro
motivo, que aguarde em liberdade o trénsito em julgado do processo
crimina. (HC 132784/SP, Reatora Ministra LAURITA VAZ, DJe
03/08/2009)

PETIQAO RECEBIDA COMO HABEAS CORPUS. CRIME DE
ESTUPRO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INADEQUACAO DA VIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DENEGO A ORDEM.

1. A via edtreita do habeas corpus ndo se presta a ampla dilacéo
probatoria, como se fosse um segundo recurso de apelacdo. Logo, na acdo
mandamental de rito sumarissimo, € incabivel a andlise das argumentactes
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de inocéncia do acusado e de insuficiéncia de provas para a condenacéo.
(Precedentes)

2. Ordem denegada. (HC 125001/SP, Reator Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), DJe

01/07/2009)

Assm, tem-se que a impetracéo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognigao.

Ante o0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0228388-3 PROCESSO ELETRONICO HC 193108/ MS
MATERIA CRIMINAL
Numero Origem: 20100118243
EM MESA JULGADO: 04/04/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : TANIA NOVAESPALMA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : REGINALDO SOUZA GONCALVES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



