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EMENTA

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. DOSIMETRIA DA PENA E
REGIME. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. ILEGALIDADE MANIFESTA
NO TOCANTE A DOSIMETRIA DA PENA. PERSONALIDADE E
ANTECEDENTES. INCURSOES DIVERSAS. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSAQAO. REGIME PRISIONAL. PEDIDO
PREJUDICADO. CONCESSAO PARCIAL.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se prestigiar a logica do sistema recursal. As hipéteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
substituicdo a recursos ordindrios (apelacdo, agravo em execucao, recurso
especial), tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

2. Néo é possivel a impetracdo de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especia. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel
gue hga ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo
sgja evidente e independa de qualquer andlise probatoria.

3. In casu, ha manifesta ilegdidade apenas no tocante a segunda fase de
aplicacdo da pena, hga vista que a atenuante da confissdo espontanea,
também preponderante, deve ser compensada com a agravante da
reincidéncia

4. N@o h4 fdar em bis in idem se 0 magistrado vaorou negativamente a
persondidade do paciente em razéo da existéncia de diversas condenagtes
trandtadas em julgado, e ndo apenas das que foram utilizadas como
antecedente negativo ou reincidéncia.

5. Se 0 paciente ja cumpre pena em prisdo domiciliar, fica superada a
pretensdo de alterar o regime prisona imposto.

6. Habeas corpus parcidmente prgudicado e no mas, concedido
parciamente para reduzir a reprimenda imposta ao paciente para 3 (trés) anos
e 3 (trés) meses de reclusdo, e 17 (dezessete) dias-multa, mantidos os demais
termos da sentenca e do acérdéo.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, julgou prejudicado em parte o pedido de habeas corpus, e, no mais, concedeu
parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora” Os Srs. Minisiros Og
Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Dela Giugtina (Desembargador convocado do
TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 20 de margo de 2012(Data do Julgamento)

Minisgra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE - JANDERLON MATIAS DE SOUZA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus impetrado por Defensor Publico em favor de
JANDERLON MATIAS DE SOUZA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Distrito Federa e dos Territdrios (Apelagdo Crimind n.° 2008.03.1.003395-6).

Congta dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 14 daLe
n.° 10.826/03, & pena de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicid fechado.
Extrai-se da sentenca (fls. 33/34):

O agente, dém de reincidente e cuja implicacdo sera andisada na fase
propria da fixacdo da pena, ostenta antecedentes desabonadores assim
considerada condenagdo por fato anterior que ndo mais se presta para
identificacdo de reincidéncia em face do transcurso do lapso previsto no
artigo 64 inciso | do Codigo Pend a contar da extincdo da pena
correspondente (fl. 53), cabendo sdientar que os autos revelam que sua
personalidade é amplamente comprometida com a prética de crimes.

A conduta social do réu ndo foi investigada em profundidade nos autos
e, portanto, ndo pode ser considerada inadequada, o motivo aegado para a
prética delituosa ndo constitui justificativa apta para favorecé-lo, pois o
porte ilegd de arma de fogo ndo pode ser admitido como meio de se evitar
outros delitos, as circunstancias do fato revdam o elevado grau de
reprovacdo da conduta, uma vez que o crime foi praticado poucas horas
apés o réu deixar 0 estabelecimento prisiona onde cumpria pena e as
consequéncias foram as inerentes a figura penal.

Atento a essas diretrizes e por considerar que as circunstancias
judiciais sdo em grande parte desfavoraveis ao réu fixo a pena-base em 3
(tres) anos e 3 (trés) meses de recluséo.

Ante 0 concurso da atenuante correspondente a confissio espontanea e
da agravante reservada a reincidéncia, devidamente certificada as fls. 55 e
132, elevo a sancdo em apenas 3 (trés) meses de reclusdo em razéo da
preponderancia da Ultima conforme determina o artigo 67 do Cdédigo Pena
e pelo numero de incidéncias - pois na auséncia da atenuante o aumento
seria ainda maior - e, dada a auséncia de causas de diminuicéo ou aumento
a serem consideradas TORNO A SANCAO DEFINITIVA EM 3 (TRES)
ANOSE 6 (SEIS) MESES DE RECLUSAO.

(...)

Em observancia ao contido no artigo 33, § 2°, do Cédigo Penal e face a
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andlise das circunstancias previstas no artigo 59 do mesmo diploma legal,
em especial a reincidéncia, determino o cumprimento inicia da pena no
regime fechado, conforme anteriormente exposto.

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qud o Tribund de
origem negou provimento, em acordao assm fundamentado, no que interessa (fls. 40/44):

Apreciarei a preliminar de nulidade da sentenca junto com o mérito do
recurso, pois confundem-se.

Como bem observado pelo Promotor de Justica:

“Se a exacerbacdo é infundada, deve ser cotgjada na sede proépria,
ndo havendo que se falar em cassacdo da sentenca, ainda mais em se
considerando que nas proéprias razdes do recurso ha impugnagdo na qual
s questiona todas as circunsténcias judiciais reputadas desfavoraveis,
pleiteando, em caso de manutencdo da condenacdo, a reducdo da pena
aplicada ao seu minimo legal na primeira fase da apenacdo, bem assm
pugnando pela compensacéo da agravante da reincidéncia e da atenuante
da confissdo espontanea.” (fl. 179)

A leé ndo determina qualquer critério l6gico ou matemético a ser
seguido na dosagem do quantum da pena. T&o-somente devem ser
observados o0s principios da proporcionaidade, razoabilidade e
individualizacdo. A prépria fundamentacdo mostra-se apta ap controle
judicial, ou sgja, para verificar se hd excesso ou ndo da sanc¢éo aplicada pelo
Magistrado.

A pena foi dosada com moderacdo. Obedeceu aos critérios legais.
Tenho reiterado que o magistrado dispde de discricionariedade a0 sopesar
as circunstancias judiciais do artigo 59 do CP, desde gque obedecidos os
principios acima elencados. No caso, ndo vislumbro qualquer desvio a tais
orientagdes, de molde a autorizar a mitigagdo para patamares minimos. A
anica hipotese que respalda pena-base no minimo é aquela em que todas as
circunstancias judiciais mostram-se favoraveis. Nao é a hipétese. O
Julgador valorou negativamente os maus antecedentes, a personaidade, o
motivo, por ndo se judtificar o porte ilegd de arma de fogo como meio de
evitar outros crimes e as circunstancias, ja que o crime fora praticado
poucas horas ap6s a saida do presidio, em livramento condicional.

A persondidade foi valorada negativamente, em virtude da extensa
folha pena (fls. 53/62), com vérias sentengas condenatérias com transito
em julgado (fls. 55, 61 e 62, 132). Duas delas (fls. 55 e 132) foram
corretamente sopesadas na segunda fase da dosimetria. Vaorou-se como
maus antecedentes a anotagdo de fl. 53 e poderia, ainda, utilizar ade fl. 61.

No que tange areincidéncia, é importante destacar que o instituto foca
a aplicacio da pena e ndo a punicdo em si. E agravante por levar em
consideracdo o cardter preventivo especia para a sangdo penal, hga vista
gue a pena anterior foi insuficiente a0 apenado, pois voltou a delinqiir.
Merece, portanto, punicéo agravada.

O magistrado considerou, para 0 cdbmputo da reincidéncia, crime
transitado em julgado, como demonstrado nas fls. 55 e 132 e ndo a
anotacdo de f1.53, que fora utilizada na primeira fase de aplicacdo da pena,
como maus antecedentes. Nao h4 que falar em bisin idem. Neste sentido €
ajurisprudéncia:

“PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE
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FOGO. RECURSO. NAO APREENSAO DA ARMA DE FOGO.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. ALEGACAO DE BIS IN
IDEM. IMPROCEDENCIA. CONDENAGAO MANTIDA.

1.(omissis)

2.Nao configura bis in idem, o reconhecimento da reincidéncia e dos
maus antecedentes, se decorrentes de documentos diversos que confirmam
a condenacdo anterior e 0 envolvimento do réu em outros inquéritos ou
acbes ainda em curso.” (20030910114855APR, Relator EDSON
ALFREDO SMANIOTTO, 12 Turma Criminal, julgado em 30/10/2006, DJ
28/02/2007 p. 122)

O réu que ostenta diversas ocorréncias penais ndo pode ser apenado da
mesma forma que aguele que possui folha imaculada, sob pena de ferir o
principio da individualizaggo da pena.

A segunda fase da dosimetria da pena também ndo merece reparo. O
MM. Juiz maorou a reprimenda em 3 (trés) meses em virtude da
preponderancia da reincidéncia sobre a confisséo esponténea.

O art. 67 do CP determina que “(...) a pena deve aproximar-se do
limite indicado pelas circunstancias preponderantes, entendendo-se como
tais as gue resultam dos motivos determinantes do crime, da personalidade
do agente e da reincidéncia.” Neste norte, a agravante da reincidéncia
prepondera sobre a confissdo esponténea. A pena-base deve ser acrescida,
“no rumo da preponderancia’. Assim decidiu a Corte:

“PENAL. POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. ARTIGO 16, PARAGRAFO UNICO, INCISO 1V, DA LEI
10.826/03. APELA(;AO CRIMINAL. DOSIMETRIA.
PREPONDERANCIA DA REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO
ESPONTANEA. REGIME PRISIONAL. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Diante do critério estabelecido no art. 67, do CP, no concurso de
circunstancias agravante e atenuante, a reincidéncia deve preponderar
sobre a confissdo espontanea, resultando na exasperacao da pena-base na
segunda fase do roteiro de aplicacdo da pena.

Omissis.” (APR 2007.03.1.000279-2, Rel. Des. EDSON ALFREDO
SMANIOTTO, 12 T., Julg. 12/11/2007, DJ 08/02/2008, p. 2440)

Quanto a pena de multa, razéo assiste ap apelante. O valor fixado foi
exacerbado. Além das circunstancias judiciais, pessoais, 0 Julgador deve
considerar também o tipo de ilicito que foi praticado. Fixo-a em 50
(cinquenta dias-multa), que deverdo ser calculados a razdo de 1/30 (um
trigésimo) do sa&io minimo vigente na época dos fatos, devidamente
corrigido.

O pedido de substituicdo do regime fechado pelo semi-aberto ndo pode
prosperar. O art. 33, 8 3° do CP, prescreve que a determinacdo do regime
inicia de cumprimento da pena far-se-4 com observancia dos critérios
previstos no art. 59 do Cddigo Penal.

A andlise das circunstancias relacionadas no artigo supramencionado
permite-nos concluir que o regime para cumprimento da sancdo que se
revela mais compativel com as condi¢Oes pessoais do apelante é o fechado.
Além de ndo possuir circunstancias judiciais favoraveis, € reincidente em
crimes de roubo praticados com uso de arma. Mesmo assim, voltou a
ddinquir. O regime mais brando ndo surtira efeito para o apelante, uma vez
gue teve a oportunidade para mudar de vida, mas ndo o fez.

N&o faz jus a substituico da pena privativa de liberdade por restritiva
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de direitos. Como bem observado pelo MM. Juiz:

“Q réu é reincidente pela pratica de crime doloso e, conquanto néo se
trate de reincidéncia especifica reputo que a medida ndo é socialmente
recomendavel, pelos antecedentes e personalidade que ostenta e por
verificar que os delitos anteriores foram praticados com o uso de arma.”
(fl. 159)

Dou parcia provimento ao apelo, tdo-somente para reduzir a pena de
multa.

Segundo o impetrante, 0 magistrado entendeu que o paciente possuia
persondidade voltada para o crime, mas ndo ha eementos, nos autos, para avdiar sua
personalidade. Aduz que as ocorréncias constantes dos autos ndo podem judificar a
majoracao da pena-base porque ja utilizadas na avaliacdo da reincidéncia e dos antecedentes,
sob pena de se incorrer em bisin idem.

Alega que a confissdo esponténea, reconhecida pela sentenca e pelo acordéo,
por ser igudmente preponderante, deveria ter Sdo compensada com a agravante da
reincidéncia, nos termos do art. 67 do Codigo Penal.

Argumenta, ainda, que deve ser fixado o regime inicid semiaberto para o
cumprimento da pena imposta ao paciente. Invoca o enunciado sumular n.° 269 desta Corte.

Requer sgja cassado o acorddo impugnado, permitindo-se que o paciente
"tenha uma aplicacdo da pena em conformidade com as normas' ou, subsidiariamente, "sga
revista a pena e o regime aplicados’.

A liminer foi indeferida as fls. 51/52.

Foram prestadas as informagoes as fls. 59/80.

O Minigtério Publico Federa opina pela denegacéo da ordem (fls. 83/87).

Novas informagdes vieram as fls. 94/130, dando conta que o paciente cumpre
prisfo domiciliar desde 31.05.11. Em contato mantido junto ao Jizo da execucéo,
esclareceu-se que a previsdo para 0 cumprimento da pena é 27.08.2014, hga vida a
existéncia de mais de uma condenacao.

E o relatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 153.221 - DF (2009/0221179-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. DOSIMETRIA DA PENA E
REGIME. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. ILEGALIDADE MANIFESTA
NO TOCANTE A DOSIMETRIA DA PENA. PERSONALIDADE E
ANTECEDENTES. INCURSOES DIVERSAS. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. REGIME PRISIONAL. PEDIDO
PREJUDICADO. CONCESSAO PARCIAL.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As hipéteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
subgtituicdo a recursos ordindrios (apelagdo, agravo em execucao, recurso
especia), tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

2. N8 € possive a impetragdo de habeas corpus subgitutivo de recurso
especia. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindive
gue hga ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo
sgja evidente e independa de qualquer andlise probatoria

3. In casu, hd manifesta ilegdidade apenas no tocante a segunda fase de
aplicacdo da pena, hga vista que a atenuante da confissdo espontanea,
também preponderante, deve ser compensada com a agravante da
reincidéncia

4. Nédo h& faar em bis in idem se 0 magistrado vaorou negativamente a
persondidade do paciente em razéo da existéncia de diversas condenagtes
trandgtadas em julgado, e nd apenas das que foram utilizadas como
antecedente negativo ou reincidéncia.

5. Se 0 paciente ja cumpre pena em prisdo domiciliar, fica superada a
pretensdo de dterar o regime prisond imposto.

6. Habeas corpus parcidmente prgudicado e no mas, concedido
parcialmente para reduzir a reprimenda imposta ao paciente para 3 (trés) anos
e 3 (trés) meses de reclusdo, e 17 (dezessete) dias-multa, mantidos os demais
termos da sentenca e do acérdéo.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Busca-se, com o0 presente writ, a reducéo da reprimenda imposta e a alteragéo
do regime prisond.

Destague-se, inicidmente, a imperiosa necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se pretigiar a légica do sistema recursal. Deve ser observada sua
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funcdo condituciona, de sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou
ameaca a liberdade de locomocéo.

As hipbteses de cabimento do writ sdo redtritas, ndo se admitindo que o
remédio congtitucional sgja utilizado em substituicdo a recursos ordinarios (apelacdo, agravo
em execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita, imprescindivel que hgja
ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constataco sgja evidente e independa
de quaquer andlise probatéria. Sobre o tema, confiram-se os diversos julgados desta Corte.

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. DIREITO
A PERMANECER EM LIBERDADE ATE O TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PLEITO SUPERADO. PERDA DO OBJETO.
ABSOLVICAO. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FIXAQAO DO REGIME PRISIONAL ABERTO. SUBSTITUIQAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DOS TEMAS APOS A SENTENCA
CONDENATORIA TER TRANSITADO EM JULGADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ARGUMENTOS A SEREM
EVENTUALMENTE DEDUZIDOS EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
PEDIDO PARCIALMENTE PREJUDICADO. LIMINAR CASSADA.
ORDEM NAO CONHECIDA EM PARTE.

|. Passada em julgado a condenacgdo, infere-se a perda do objeto do
writ no tocante ao pleito de concessdo ao paciente do direito de permanecer
em liberdade até a superveniéncia do trénsito em julgado da sentenca,
devendo, ainda, ser reconhecida a caducidade da liminar anteriormente
deferida.

Il. A Jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que via
estreita do writ monstra-se inidénea para desconstituir édito condenatdrio ja
transitado em julgado, mormente quando a andlise do tema demanda o
revolvimento de matéria fética, pois, conforme ja consignado, para ta
objetivo existe arevisdo crimina (Precedentes).

1. A substituicdo da revisdo crimina pelo habeas corpus somente €
admitida quando a apreciacdo do pleito prescindir de revolvimento de
provas e ailegdidade for manifesta, 0 que ndo se revela no caso em apreco.

IV. Deve ser reconhecida a prejudiciaidade do pedido, no que se refere
a0 direito de o réu permanecer solto até o transito em julgado da
condenacdo, ndo merecendo conhecimento a impetracdo no tocante aos
demais pleitos deduzidos no writ.

V. Pedido parcidmente prejudicado, cassando-se a liminar antes
deferida, e ordem n&o conhecida no demais, nos termos do voto do
Relator.

(HC 170.347/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 01/07/2011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO JULGADO. INCONFORMISMO DA PARTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TIPICIDADE DA CONDUTA.
PRECLUSAO MATERIAL. SENTENCA CONDENATORIA
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TRANSITADA EM JULGADO.

1. A decisdo embargada utilizou fundamentagdo suficiente para
solucionar a controvérsia, inexistindo omissdo ou contradicdo passivel de
reforma por meio de embargos de declaracéo.

2. O habeas corpus ndo se presta a funcdo de sucedéneo de revisdo
criminal. O trénsito em julgado da sentenca penal condenatéria determina a
preclusio das matérias julgadas.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no HC 91.697/RJ, Redl. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROVA  EMPRESTADA. ELEMENTOS
ORIUNDOS DO INQUERITO POLICIAL E DE PROCEDIMENTO
MENORISTA. DEBATE QUE EXIGE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE.

1. E invidvel, na angusta via do habeas corpus, discutir-se matéria que
envolve revolvimento fatico-probatério. Ademais, in casu, o Pretério
Excelso ja reconheceu, em sede de Recurso Extraordinério, que o tema em
questdo - relativo a prova emprestada - teria colorido diferente daguele
debate puramente juridico, tipico da discussdo a ser empreendida nos
Tribunais Superiores. Desta forma, 0 mais apropriado, nesta quadra, seriao
maneo da revisdo criminal.

2. Ordem n&o conhecida.

(HC 160.538/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 20/06/2011)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO.
REGIME FECHADO. ALTERAQAO DO REGIME PRISIONAL.
MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. APELACAO. EFEITO RESTRITO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de ateracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacdo
manejada pela Defesa, ndo pode ser enfrentadas por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Em se tratando de apelacdo interposta contra decisdo do Tribunal do
Juri, aandise da Corte estadual é restrita as razdes da Defesa.

3. Por mais que o habeas corpus sgja um dos remédios constitucionais
mais importantes, deve 0 seu emprego submeter-se as hip6teses de
cabimento. Ademais, 0 seu mango imoderado desrespeita a légica do
sistema recursal, abastardando, ainda, 0 campo préprio darevisdo criminal.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 201.171/SP, Red. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 08/06/2011)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONDENAGCAO POR CRIME DE ESTELIONATO
TRANSITADA EM JULGADO. POSTERIOR IMPETRACAO DE WRIT
PERANTE A CORTE A QUO. ALEGACAO DE NULIDADE NA
DOSIMETRIA DA PENA, NAO APRECIADA PELO ORGAO
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JURISDICIONAL IMPETRADO, SOB O FUNDAMENTO DE QUE A VIA
REVISIONAL SERIA O MEIO PROPRIO PARA SANA-LA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO, TAO SOMENTE PARA QUE O TRIBUNAL
IMPETRADO SE MANIFESTE ACERCA DA MATERIA LA
VENTILADA.

1. A degacdo de nulidade da dosimetria da pena, decorrente da
auséncia de fundamentacd@o na fixagdo da pena-base, ndo foi andisada pela
Corte a quo, sob a adegacdo de que o habeas corpus ndo é sucedaneo de
revisdo criminal. Assim, ndo ha como ser conhecida a presente impetragéo,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior (art. 105, inciso I,
dinea a, da Constituicdo da Republica) para apreciar originariamente a
matéria.

2. Contudo, ndo hé& ébice ao mangjo do habeas corpus quando a andlise
da legdidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas,
como no caso. Outrossim, "a existéncia de recurso proprio para a andise
do pedido ndo obsta a apreciacdo das questGes na via do habeas corpus,
tendo em vista sua cderidade e a possibilidade de reconhecimento de
flagrante ilegdidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a
liberdade do réu." (STJ - RHC 21188/PA, 5.2 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG -, DJ de
22/10/2007).

3. Cumpre a este Tribunal, entretanto, determinar somente a andise do
mérito da impetragio origindria pelo Orgdo Jurisdicional Impetrado, sob
pena de supressdo de instancia.

4. Recurso ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo somente
para determinar ao E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que
aprecie o mérito do habeas corpus origindrio, como entender de direito.

(RHC 29.180/SP, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO DO
ACUSADO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. IMPETRACAO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES
RECURSAIS. MATERIA A SER ANALISADA EM REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE PROVAS
EM SEDE DE WRIT. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos
cabiveis -- ou incidentamente como salvaguarda de possiveis liberdades
em perigo -- crescentemente fora de sua inspiracdo originaria tenha sido
muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em
homenagem a propria Constituicdo, devendo a impetragdo ser
compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e
coexistente para que ndo se perca a razao |6gica e sistematica dos recursos
ordin&rios, e mesmo dos excepcionais, por uma irrefletida bandizacéo e
vulgarizagdo do habeas-corpus.

[1. Na hipdtese, a condenagdo transitou em julgado e o impetrante néo
pugnou a absolvicdo do réu em sede de recurso especial, preferindo a
utilizagdo do writ em substituicdo aos recursos ordinariamente previstos no
ordenamento juridico.

[11. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a via
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estreita do mandamus ndo permite a desconstituicdo de sentenca
condenatdria ja transitada em julgado, mormente quando a andlise do tema
demanda o revolvimento de matéria fatica, pois para tal objetivo existe a
revisdo criminal (Precedentes).

IV. Habeas corpus ndo conhecido, por consistir utilizacdo inadequada
da garantia constitucional, em substituico aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.

(HC 183.659/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/03/2011, DJe 04/04/2011)

HABEAS CORPUS. EXECUGCAO DE PENA. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS IMPETRADO
NA ORIGEM. AMEACA OU LESAO AO DIREITO DE LIBERDADE DO
PACIENTE. DESNECESSIDADE DO EXAME DE ELEMENTOS
FATICOS-PROBATORIOS. CABIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Cristalizou-se na jurisprudéncia desta Corte que, apesar de existir
recurso proprio, a agdo de habeas corpus pode substituir a revisdo crimina
desde que, para a apreciacdo da pretensdo, nd0 sga necessario O
revolvimento de provas e, versando apenas sobre matéria de direito, a
ilegalidade for manifesta.

2. Ordem concedida para, cassando o v. acérddo, determinar sgjam 0s
autos retornados ao eg. Tribuna de origem e que |a sga analisado 0 mérito
do habeas corpus.

(HC 189.391/MG, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 21/02/2011)

Na hipotese, observa-se que a apelagdo foi julgada em 01.10.09 e a Defesa
néo recorreu do acorddo, formulando diretamente este mandamus.

Reforce-se a necessidade e urgéncia de se cumprir as regras do sistema
recursal vigente. O habeas corpus ndo foi criado para a findidade aqui empregada, de
questionar a dosmetria da pena e o regime prisond fixado.

A prevalecer ta postura, 0 recurso especia tornar-se-a totalmente inocuo.
Certamente n&o foi essa a intencdo do legidador condtituinte ao prever o habeas corpus no
art. 5° LXVIII, da Condituicdo Federa, e, em seu art. 105, IIl, definir as hipdteses de
cabimento do recurso especia ao Superior Tribuna de Justica.

Condderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadisar apenas se
existe manifesta ilegdidade que implique em coagdo a liberdade de locomogéo da paciente, o
gue se verifica apenas no tocante a segunda fase de aplicacdo da pena.

Veja-se a fundamentacdo adotada na sentenca condenatéria (fls. 33/34):

O agente, dém de reincidente e cuja implicacdo serd andlisada na fase
prépria da fixacdo da pena, ostenta antecedentes desabonadores assim
considerada condenacdo por fato anterior que ndo mais se presta para
identificacdo de reincidéncia em face do transcurso do lapso previsto no
artigo 64 inciso | do Codigo Pend a contar da extincdo da pena
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correspondente (fl. 53), cabendo sdlientar que os autos revelam que sua
personalidade é amplamente comprometida com a prética de crimes.

A conduta socia do réu ndo foi investigada em profundidade nos autos
e, portanto, ndo pode ser considerada inadequada, o motivo adegado para a
prética delituosa ndo constitui justificativa apta para favorecé-lo, pois o
porte ilegd de arma de fogo ndo pode ser admitido como meio de se evitar
outros delitos, as circunstancias do fato revdlam o eevado grau de
reprovacdo da conduta, uma vez que o crime foi praticado poucas horas
apos 0 réu deixar 0 estabelecimento prisiond onde cumpria pena e as
conseguiéncias foram as inerentes a figura pena.

Atento a essas diretrizes e por considerar que as circunstancias
judiciais sdo em grande parte desfavoraveis ao réu fixo a pena-base em 3
(tres) anos e 3 (trés) meses de reclusdo.

Ante 0 concurso da atenuante correspondente a confissio espontanea e
da agravante reservada a reincidéncia, devidamente certificada as fls. 55 e
132, elevo a sancdo em apenas 3 (trés) meses de reclusdo em razéo da
preponderancia da Ultima conforme determina o artigo 67 do Cadigo Pena
e pelo numero de incidéncias - pois na auséncia da atenuante o aumento
seria @inda maior - e, dada a auséncia de causas de diminui¢do ou aumento
a serem consideradas TORNO A SANCAO DEFINITIVA EM 3 (TRES)
ANOS E 6 (SEIS) MESES DE RECLUSAO.

(...)

Em observancia ao contido no artigo 33, § 2°, do Cddigo Pend e face a
andlise das circunstancias previstas no artigo 59 do mesmo diploma legal,
em especia a reincidéncia, determino 0 cumprimento inicia da pena no
regime fechado, conforme anteriormente exposto.

E o Tribuna de origem consignou (fls. 40/44):

Apreciarei a preliminar de nulidade da sentenca junto com o mérito do
recurso, pois confundem-se.

Como bem observado pelo Promotor de Justica:

“Se a exacerbagdo é infundada, deve ser cotgjada na sede prépria,
ndo havendo que se falar em cassacdo da sentenca, ainda mais em se
considerando que nas proéprias razbes do recurso ha impugnacéo na qual
se guestiona todas as circunstancias judiciais reputadas desfavoraveis,
pleiteando, em caso de manutencdo da condenacdo, a reducdo da pena
aplicada ao seu minimo legal na primeira fase da apenagdo, bem assm
pugnando pela compensacdo da agravante da reincidéncia e da atenuante
da confissdo espontanea.” (fl. 179)

A leé ndo determina qualquer critério l6gico ou matemético a ser
seguido na dosagem do quantum da pena. T&o-somente devem ser
observados o0s principios da proporcionalidade, razoabilidade e
individualizacdo. A prépria fundamentacdo mostra-se apta ao controle
judicia, ou sgja, para verificar se hd excesso ou ndo da sanc¢éo aplicada pelo
Magistrado.

A pena foi dosada com moderacdo. Obedeceu aos critérios legais.
Tenho reiterado gque o magistrado dispbe de discricionariedade ao sopesar
as circunstancias judiciais do artigo 59 do CP, desde que obedecidos os
principios acima elencados. No caso, ndo vislumbro qualquer desvio atais
orientacdes, de molde a autorizar a mitigacdo para patamares minimos. A
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anica hipotese que respalda pena-base no minimo é aquela em que todas as
circunstancias judiciais mostram-se favoraveis. Nao é a hipétese. O
Julgador valorou negativamente os maus antecedentes, a personaidade, o
motivo, por ndo se judtificar o porte ilegd de arma de fogo como meio de
evitar outros crimes e as circunstancias, ja que o crime fora praticado
poucas horas ap6s a saida do presidio, em livramento condicional.

A persondidade foi valorada negativamente, em virtude da extensa
folha pena (fls. 53/62), com vérias sentengas condenatérias com transito
em julgado (fls. 55, 61 e 62, 132). Duas delas (fls. 55 e 132) foram
corretamente sopesadas na segunda fase da dosimetria. Vaorou-se como
maus antecedentes a anotagdo de fl. 53 e poderia, ainda, utilizar ade fl. 61.

No que tange a reincidéncia, é importante destacar que o ingtituto foca
a aplicacio da pena e ndo a punicdo em si. E agravante por levar em
consideracdo o cardter preventivo especia para a sangdo penal, hga vista
gue a pena anterior foi insuficiente a0 apenado, pois voltou a delinqiir.
Merece, portanto, punicéo agravada.

O magistrado considerou, para 0 cdbmputo da reincidéncia, crime
transitado em julgado, como demonstrado nas fls. 55 e 132 e ndo a
anotacdo de fl. 53, que fora utilizada na primeira fase de aplicagéo da pena,
como maus antecedentes. Nao h4 que falar em bisin idem. Neste sentido é
ajurisprudéncia:

“PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO USO DE ARMA DE
FOGO. RECURSO. NAO APREENSAO DA ARMA DE FOGO.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. ALEGACAO DE BIS IN
IDEM. IMPROCEDENCIA. CONDENAGCAO MANTIDA.

1.(omissis)

2.Nao configura bis in idem, o reconhecimento da reincidéncia e dos
maus antecedentes, se decorrentes de documentos diversos que confirmam
a condenacdo anterior e o envolvimento do réu em outros inquéritos ou
acbes ainda em curso.” (20030910114855APR, Relator EDSON
ALFREDO SMANIOTTO, 12 Turma Criminal, julgado em 30/10/2006, DJ
28/02/2007 p. 122)

O réu que ostenta diversas ocorréncias penais ndo pode ser apenado da
mesma forma que aguele que possui folha imaculada, sob pena de ferir o
principio da individualizagdo da pena.

A segunda fase da dosimetria da pena também ndo merece reparo. O
MM. Juiz mgorou a reprimenda em 3 (trés) meses em virtude da
preponderancia da reincidéncia sobre a confissdo esponténea.

O art. 67 do CP determina que “(...) a pena deve aproximar-se do
limite indicado pelas circunstancias preponderantes, entendendo-se como
tais as que resultam dos motivos determinantes do crime, da personalidade
do agente e da reincidéncia.” Neste norte, a agravante da reincidéncia
prepondera sobre a confissdo espontanea. A pena-base deve ser acrescida,
“no rumo da preponderancia’. Assim decidiu a Corte:

“PENAL. POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. ARTIGO 16, PARAGRAFO UNICO, INCISO 1V, DA LEI
10.826/03. APELA(;AO CRIMINAL. DOSIMETRIA.
PREPONDERANCIA DA REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO
ESPONTANEA. REGIME PRISIONAL. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Diante do critério estabelecido no art. 67, do CP, no concurso de
circunstancias agravante e atenuante, a reincidéncia deve preponderar
sobre a confisséo espontanea, resultando na exasperacdo da pena-base na




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

segunda fase do roteiro de aplicacdo da pena.
Omissis.” (APR 2007.03.1.000279-2, Rdl. Des. EDSON ALFREDO
SMANIOTTO, 13 T., Julg. 12/11/2007, DJ 08/02/2008, p. 2440)

Quanto a pena de multa, razéo assiste ao apelante. O valor fixado foi
exacerbado. Além das circunstancias judiciais, pessoais, o Julgador deve
considerar também o tipo de ilicito que foi praticado. Fixo-a em 50
(cinquenta dias-multa), que deverdo ser calculados a razdo de 1/30 (um
trigésimo) do sdaio minimo vigente na época dos fatos, devidamente
corrigido.

O pedido de substitui¢do do regime fechado pelo semi-aberto ndo pode
prosperar. O art. 33, 8 3° do CP, prescreve que a determinacdo do regime
inicid de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios
previstos no art. 59 do Caédigo Penal.

A andlise das circunstancias relacionadas no artigo supramencionado
permite-nos concluir que o regime para cumprimento da sang¢do que se
revela mais compativel com as condicoes pessoais do apelante é o fechado.
Além de ndo possuir circunstancias judiciais favoraveis, é reincidente em
crimes de roubo praticados com uso de arma. Mesmo assim, voltou a
delinquiir. O regime mais brando n&o surtira efeito para o apelante, uma vez
gue teve a oportunidade para mudar de vida, mas ndo o fez.

Nao faz jus a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos. Como bem observado pelo MM. Juiz:

“ O réu é reincidente pela pratica de crime doloso e, conquanto nao se
trate de reincidéncia especifica reputo que a medida ndo é socialmente
recomendavel, pelos antecedentes e personalidade que ostenta e por
verificar que os delitos anteriores foram praticados com o uso de arma.”
(fl. 159)

Dou parcid provimento ao apelo, tdo-somente para reduzir a pena de
multa.

Constata-se, assim, que o0 magistrado valorou negativamente a personaidade
do paciente em razéo da existéncia de diversas condenacfes transitadas em julgedo, mediante
concreta motivacdo. E existindo varias condenagdes definitivas, e ndo apenas aquelas que ja
tenham sdo consideradas antecedente negativo ou reincidéncia, ndo ha falar em bisin idem.

Nesse sentido, confirase:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA DA  PENA. EXASPERAQAO. ANTECEDENTE
CRIMINAL E REINCIDENCIA: VALORACAO DE CONDENACOES
DISTINTAS. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. PERSONALIDADE
VOLTADA PARA O CRIME. ELEMENTOS CONCRETOS.
EXISTENCIA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. E permitido ao julgador utilizar-se de uma condenagdo anterior do
acusado para exasperar a pena, em um primeiro momento, considerando
como desfavordveis as circunstancias judiciais e, num segundo,
considerando outra condenac8o anterior, fazer incidir a agravante da
reincidéncia, ndo existindo, pois, afronta ao principio ne bisin idem.

2. Devidamente fundamentada a exasperacdo da pena-base, no tocante
a personalidade, tida pdo juiz como voltada para o crime, em face de
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envolvimento do réu, ora paciente, em outros crimes contra o patrimonio,
havendo inclusive condenagdes com transito em julgado, ndo ha falar em
ilegalidade, ndo havendo espaco para ateracdo da dosimetria na via do
habeas corpus.

3. Ordem denegada.

(HC 101.746/DF, minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
31/05/2011, DJe 15/06/2011)

A situacdo dos autos, portanto, € diversa da apontada na impetracéo, pois a
consderacdo negativa da persondidade do paciente ndo decorreu exclusvamente de
condenacdes que ja havia servido como antecedente negativo ou reincidéncia. Inaplicaveis,
por iss0, 0s precedentes desta Corte que reconhecem o bis in idem, a exemplo dos seguintes

julgados.

HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
MAUS ANTECEDENTES. CONDENA(;()ES TRANSITADAS EM
JULGADO. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. PERSONALIDADE.
UTILIZACAO DE IDENTICO FUNDAMENTO. BIS IN IDEM
CONFIGURADO. REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.

1. N& obstante tenham as instdncias ordin&rias mencionado a
existéncia de processos criminais em curso, de outra parte, também
consigharam que havia condenacfes transitadas em julgado que ndo se
prestavam para caracterizar a reincidéncia. Sendo assim, ndo houve
ilegdidade na exasperacdo da penabase pela existéncia de maus
antecedentes.

2. E descabido atribuir desvalor a circunstancia judicid referente a
personalidade a partir do mesmo fundamento utilizado para negativar os
antecedentes. Ao assim proceder, o julgador incorreu em indevido bis in
idem.

3. Apesar de o quantum da pena ser inferior a 4 anos, a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como de maus antecedentes
consistentes em condenacfes transitadas em julgado, autoriza a imposi¢éo
do regime fechado, nos termos do art. 33, § 3°, do Cédigo Penal.

4. Ordem parcialmente concedida a fim de afastar a valoragdo negativa
da personaidade e reduzir a pena privativa de liberdade para 1 ano e 8
meses de reclusdo, mantidos o regime inicid fechado e a pena de multa,
tornada sem efeito a liminar concedida.

(HC 167.822/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 26/09/2011)

PEDIDO DE EXTENSAO NO HABEAS CORPUS. PENAL. ORDEM
CONCEDIDA AO PACIENTE. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA APENAS EM
RELAQAO AOS MAUS ANTECEDENTES. REDIMENSIONAMENTO
DA PENA. CORREUS EM SITUACAO PROCESSUAL IDENTICA.
APLICAQAO DO ART. 580 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

1. Observa-se que "as incidéncias penais' apontadas em relacdo ao ora
requerente foram utilizadas tanto na circunstancia judicia concernente aos
maus antecedentes quanto na personaidade e na conduta social, o que
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caracteriza bis in idem. Precedentes desta Corte.

2. De outra parte, os argumentos utilizados para valorar negativamente
as consequéncias do crime sdo inidéneos, ja que inerentes ao proprio tipo
pend. Isto porque a lesdo parimoniad € inerente ao roubo. A
excepcionalidade esta exatamente na recuperacado da coisa.

3. Assim, inexigtindo circunstancias a diferenciar a pena dos corréus,
procede o pleito de extensdo dos efeitos da decisdo concessiva de habeas
corpus, hga vista a smilitude entre as situagdes do requerente e do
paciente.

4. Com efeito, afastadas as circunstancias judiciais indevidamente
valoradas, a uma Unica fundamentacdo concreta exarada para devar a
pena-base acima do minimo legd se refere aos maus antecedentes.

5. Pedido de extensdo deferido para redimensionar a reprimenda
imposta aos corréu Fabricio Miranda Pereira em 6 (seis) anos de reclusdo
e em 14 (quatorze) dias-multa. Concedo, de oficio, habeas corpus, para
estender o efeitos do acorddo também aos condenados Marcelo Pereira
Teixeira e Germano Rodrigues dos Santos Filho.

(PExt no HC 49.485/DF, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 30/05/2011)

Assm, nada h4 a ser reparado com relacdo a pena-base fixada. H4, contudo,
manifesta ilegdidade a ser sanada com relacdo a segunda fase de aplicacdo da pena,
decorrente do acréscimo da pena por conta da agravante da reincidéncia, porquanto a
atenuante da confissdo espontanea, por envolver a persondidade do agente, também é
preponderante, devendo ser compensada com a dudida agravante.

E este 0 entendimento da Sexta Turma desta Corte, como se V&

PENAL. ROUBO AGRAVADO. PENA. APLICAGCAO. CONFISSAO
ESPONTANEA. REINCIDENCIA. EXPRESSOES DA PERSONALIDADE
DO AGENTE. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. "A atenuante da confissdo esponténea, por envolver a personalidade
do agente, também é preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia' (HC-115.986, Ministra Maria Thereza, DJe de
24/5/2010.) 2. Decisao agravada mantida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 122.752/DF, Rd. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010)

HABEAS CORPUS. ARTS. 12, CAPUT, E 14 DA LEI N. 6.368/1976.
DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PERSONALIDADE. VOLTADA A PRATICA DELITIVA. AUSENCIA DE
DADOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. MAIS DE UMA SENTENCA
CONDENATORIA COM TRANSITO EM JULGADO.
CARACTERIZACAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS E DA REINCIDENCIA. NAO OCORRENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO NE BIS IN IDEM E DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. INOCORRENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA. COMPENSACAO. REDUCAO DA
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PENA. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE.

1. Existindo mais de uma condenagdo com transito em julgado, nada
impede que deem ensgjo a valoracBes distintas, porquanto oriundas de fatos
diferentes. Assim, ndo implica bis in idem a utilizacdo de uma decisdo
condenatéria para caracterizacdo da reincidéncia (agravante genérica do art.
61 do Codigo Pendl) e da outra na valoragdo desfavoravel dos antecedentes
(circunstancia judicia do art. 59 do Codigo Penal). Precedentes.

2. A Sexta Turma adotou o entendimento de que deve ser compensada
a atenuante da confissdo esponténea com a agravante da reincidéncia

3. Para o reconhecimento negativo da persondidade a fim de
fundamentar 0 aumento da pena-base, € imprescindivel que o julgador
tenha, nos autos, dados suficientes para chegar a uma conclusdo
tecnicamente sustentavel. Precedentes.

4. Invidvel a aplicacdo do art. 77, § 2° do Cdédigo Penal, pois td
beneficio tem como requisito objetivo a condenagdo a pena de até quatro
anos, 0 que, na espécie — mesmo com as ateracles feitas —, ndo sucedeu,
dadas as vérias outras circunstancias judiciais consideradas desfavoréaveis.

5. Ordem parcialmente concedida, inclusive de oficio, a fim de, em
relagdo ao crime de tréfico de entorpecentes, redimensionar a pena para
oito anos de reclusdo e oitenta dias-multa, e, no tocante ao delito de
associagdo para o tréfico, reduzir a reprimenda para cinco anos de
recluséo.

(HC 112.150/DF, Rdl. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010)

HABEAS CORPUS. ROUBOS DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADOS (CINCO VEZES). PERCENTUAL DE
EXASPERACAO RELATIVO AO CONCURSO FORMAL. VINCULAGAO
AO NUMERO DE INFRACOES. ELEVACAO DA REPRIMENDA A
TITULO DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. EXISTENCIA
DE CONDENA(;OES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. COMPENSACAO DA REINCIDENCIA COM
CONFISSAO ESPONTANEA. VIABILIDADE.

1. Na linha da orientagdo perfilhada na Simula 241 desta Corte,
configura constrangimento ilegd a dupla consideracdo do mesmo fato,
como maus antecedentes e reincidéncia.

2. No caso, os pacientes ostentavam mais de uma condenagéo. Assim,
nada impede que uma sgja utilizada como maus antecedentes (circunstancia
judicial desfavoravel) e outra exaspere a reprimenda a titulo de reincidéncia
(agravante).

3. "O melhor parametro para a escolha do acréscimo da pena (de um
sexto até metade), consequente do concurso formal, é a consideragdo do
numero de fatos (ou sgja, de vitimas, crimes ou resultados)".

(DELMANTO, Celso. Codigo Penal Comentado. 5% edicdo. Rio de
Janeiro: Renovar. 2000, p. 132).

4. Na hipétese, considerando serem 5 (cinco) as vitimas de roubo, é
devida a exasperagdo em 1/3 (um terco).

5. Segundo orientacdo prevalente na Sexta Turma desta Corte, é
possivel a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea.

6. Ordem parcialmente concedida para, compensando a agravante da
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reincidéncia com a atenuante da confissdo e diminuindo a 1/3 (um terco) o
acréscimo referente ao concurso formal, reduzir a pena recaida sobre os
ora pacientes, de 9 (nove) anos de reclusdo e 37 (trinta e sete) dias-multa
para 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mais 20 (vinte) dias-multa,
mantido o regime prisiona para o inicio de cumprimento da expiacao.

(HC 75.874/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/10/2010, DJe 25/10/2010)

Assm, mantida a pena-base de 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de recluséo, e
compensadas a atenuante com a agravante, fica a reprimenda estabelecida definitivamente
nesse patamar. A pena de multa deve ser proporcionamente reduzida para 17 (dezessete)
diasmulta

No tocante ao regime prisond, o pedido esta prgudicado, pois o0 paciente ja
cumpre pena em priséo domidciliar.

Ante 0 exposto, julgo parcidmente prgudicado o habeas corpus €, no mas,
concedo parcidmente a ordem para, nos autos da Acéo Penal n° 2008.03.1.003395-6, reduzir
a reprimenda imposta a0 paciente para 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, e 17
(dezessete) dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acordéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0221179-7 PROCESSO ELETRONICO HC 153.221 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20080310033956 672008
EM MESA JULGADO: 20/03/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE . JANDERLON MATIAS DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado em parte o pedido de habeas corpus, e,
no mais, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Vasco Ddla Giugina
(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



