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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.404 - MG (2020/0024285-2)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : ISAIAS FELICIO TUPINAMBA DOS REIS (PRESO)
ADVOGADO : MARCO AURELIO MASINI DE SOUSA - MG078%44B
RECORRIDO . JUSTICA PUBLICA

do Superior Tri

EMENTA

HABEAS CORPUS DENOMINADO PELO IMPETRANTE DE
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTES. RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
ALEGADA DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR E A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENA(}AO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. A manutencdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada em face das circunsténcias do caso que, pelas caracteristicas
ddineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do Agente, a indicar a
necessidade da segregacdo provisdria para a garantia da ordem pulblica,
considerando-se, sobretudo, a quantidade das drogas apreendidas — 494,30
gramas de maconha —, dém do risco concreto de reiteracdo dditiva, pois
destacado pelo Jizo processante que o Paciente teria "envolvimento criminal
recente por crime vinculado ao trafico”.

2. Néo ha como prever, nesta fase processual, a quantidade de pena que
eventua mente podera ser imposta, caso sgja condenado o Paciente, menos ainda
se iniciard 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo
que nd se torna possivel avaiar a arguida despropor¢do da prisdo cautelar
imposta.

3. A exigéncia de condigdes pessoais favoravels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o
conddo de, por 9 0, descondtituir a custddia antecipada, caso estgjam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
buna de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigraficas a seguir, por

unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jinior, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Brasilia (DF), 05 de margo de 2020(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.404 - MG (2020/0024285-2)

RECORRENTE : ISAIAS FELICIO TUPINAMBA DOS REIS (PRESO)
ADVOGADO : MARCO AURELIO MASINI DE SOUSA - MG078944B
RECORRIDO : JUSTICA PUBLICA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar — denominado pela Parte
Impetrante como "recurso ordinario em habeas corpus' —, impetrado em favor de ISAIAS
FELICIO TUPINAMBA DOS REIS contra acordao do Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais proferido no HC n.° 1.0000.19.172318-8/000.

Consta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante, em 11/12/2019 — priséo
posteriormente convertida em preventiva —, pela suposta préatica do crime previsto no art. 33 da
Le n° 11.343/2006, em razdo da apreensdo, em sua resdéncia, de 494,30 gramas de
maconha, dém de R$ 3.929,00 (trés mil novecentos e vinte e nove reais).

A Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de origem, que denegou a
ordem (fls. 68-73).

Neste writ, o Impetrante sustenta, em suma a) auséncia dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva; b) existéncia de condigbes pessoais favoraveis, e ¢)
desproporcionalidade da prisdo com eventua pena a ser aplicada.

Reguer, liminarmente e no méito, a expedicéo de alvara de soltura em favor do
Paciente.

O pedido liminar foi indeferido as fls. 108-109.

Foram prestadas informagdes as fls. 113-231.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 234-237, opinando pdo "ndo
provimento do recurso”.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.404 - MG (2020/0024285-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS DENOMINADO PELO IMPETRANTE DE
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTES. RECEIO DE REITERAC;AO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAM ENTAC;AO IDONEA.
ALEGADA DESPROPORQAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR E A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENAQAO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. A manutengdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada em face das circunsténcias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do Agente, a indicar a
necessidade da segregacdo provisdria para a garantia da ordem publica,
considerando-se, sobretudo, a quantidade das drogas apreendidas — 494,30
gramas de maconha —, dém do risco concreto de reiteracdo dditiva, pois
destacado pelo Juizo processante que o Paciente teria "envolvimento criminal
recente por crime vinculado ao trafico".

2. N&o h& como prever, nesta fase processual, a quantidade de pena que
eventualmente poderd ser imposta, caso sgja condenado o Paciente, menos ainda
se iniciara 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo
que nd se torna possivel avaiar a arguida despropor¢do da prisdo cautelar
imposta.

3. A exigéncia de condicbes pessoais favordvels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o
condéo de, por 9 0, descondtituir a custodia antecipada, caso estgjam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

4. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O uizo de primeiro grau converteu a priso em flagrante do Paciente em

preventiva nos seguintes termos (fl. 50; sem grifos no origind):

"[...]

Analisando o0 que consta nos autos, as circunstancias recomendam
a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva. Diante do fato do
autuado ter sido apreendido com grande quantidade de droga e dinheiro,
além de ter envolvimento criminal recente por crime vinculado ao trafico,
entendo ndo ser possivel a aplicacdo do beneficio do 84°, do art.33 da Le
11.343/06, razédo pela qual eventual condenacéo seria cumprida em regime
semiaberto ou fechado, diante do que ndo se fala em situacéo processual
desfavoravel. Por isto, presentes os requisitos dos arts. 311, 312 e 313 do
CPP, CONVERTO a prisao emflagrante em preventiva.
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[-.]."

O Tribund a quo, ao denegar a ordem do prévio writ, assm o fez sob os
seguintes fundamentos (fl. 72):

"A argumentacdo trazida nas aludidas decisdes e os demais
elementos encartados no processo estdo todos enderegados a conclusao que
a prética do suposto crime, tal como se deu, revela destacada gravidade
concreta e sinaliza ndo se tratar de atividade meramente isolada ou
eventual. Ao que noticia as diligéncias policiais se iniciaram em razao de
noticia dando conta da pratica do trafico de drogas na casa do paciente,
onde foi apreendida imensa quantidade de entorpecente em tese destinado a
mercancia cuja posse € atribuida ao paciente, a saber, 494,309 de maconha
(Exame Preliminar em ordem 15), além de consideravel quantia em dinheiro
(R$ 3.929,00); tudo disso a sinalizar o envolvimento habitual do paciente
coma traficancia ilicita, como um verdadeiro meio de vida.

Com efeito, essas sao circunstancias que potencializam a analise de
cuidado e protecdo ao corpo social a ser feita no juizo de risco proéprio
desta fase processual (juizo de periculosidade e ndo juizo de certeza), o que
me leva a acreditar que ndo se pode, in casu, falar em ilegalidade ou
auséncia de fundamentacdo da decisdo constritiva, constituindo-se a
manutencdo da segregacdo do paciente em medida necessaria para o
efetivo resguardo da ordem publica."

Na hipétese, a prisfo preventiva foi devidamente decretada em razéo da
gravidade concreta do ddlito, evidenciada pela diversdade de drogas apreendidas em poder do
Acusado — 494,30 gramas de maconha —, dém do risco concreto de reiteracdo dditiva, pois
destacado pelo Jizo processante que o Paciente teria "envolvimento criminal recente por
crime vinculado ao trafico".

Nesse aspecto, a jurisprudéncia da Suprema Corte dispde que "a pericul osidade
do agente e a fundada probabilidade de reiteracéo criminosa constituem fundamentacao
idbnea para a decretacdo da custodia preventiva’ (HC 150.906 AgR, Rd. Minigro
ROBERTO BARROSO, PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2018).

A propdsto:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. REITERAC}AO DELITIVA.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada em razdo da
reiteracdo delitiva, porquanto o paciente 'ja possui passagem anterior por
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envolvimento em diversos crimes, dentre eles o tréfico de drogas, além
da quantidade significativa de droga, a saber: '13 (treze) invoélucros
plasticos contendo cocaina, pesando aproximadamente 8,4g (massa
liquida) e 39 (trinta e nove) invélucros plasticos contendo cocaina,
pesando apr oximadamente 26,3g (massa liquida)'.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da
ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente
tiver maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo acdes penais em curso, porquanto tais circunstancias
denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade.

4. Ordem denegada, cassada a liminar." (HC 540.344/SP, Rd.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
04/02/2020, DJe 10/02/2020; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A prisao preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacéo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o
Estado Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razbes faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e
I1, do Cédigo de Processo Penal.

2. O Juiz de primeira instancia apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, indicando motivacéo
suficiente para decretar a prisdo preventiva, ao salientar que o paciente é
reincidente especifico, bem como ser a quantidade de droga apreendida
consideravel, a evidenciar o risco concreto de reiteracéo delitiva.

3. Emrazado da gravidade do crime e das indicadas circunstancias
do fato, as medidas cautelares alternativas a prisdo ndo se mostram
adequadas e suficientes para evitar a préatica de novas infracdes penais.

4. Habeas corpus denegado.” (HC 538.552/SP, Re. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019; sem grifos no origind.)

Ressalte-se que, nesta fase processual, ndo ha como prever a quantidade de pena
gue eventuamente podera ser imposta, caso sgja condenado o Paciente, menos ainda se iniciard
0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo que néo se torna possivel
avaiar a arguida desproporcéo da prisdo cautelar imposta.

[lustrativamente;

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE IN CONCRETO.
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VARIEDADE DAS DROGAS RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

]

3. A custddia cautelar ndo afronta, por s sO, o principio da
homogeneidade ou da proporcionalidade, porquanto nd&o h& como
estabelecer, neste momento inicial do processo, flagrante desproporc¢éo entre
a medida cautelar e a sancéo decorrente de eventual condenacao.

4. Recurso ordinario desprovido." (RHC 98483MG, Re. Minisra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
19/06/2018, DJe 27/06/2018; sem grifos no origind.)

Convém assinaar, ainda, que a existéncia de condicles pessoais favoravels — tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa— néo tem o condéo de,
por s S0, descondtituir a custddia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema, como ocorre na hipétese em
tela

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2020/0024285-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 123.404/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 06426954720198130702 0702190642695 10000191723188000 17231886320198130000
6426954720198130702 702190642695

EM MESA JULGADO: 05/03/2020
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ISAIASFELICIO TUPINAMBA DOS REIS (PRESO)
ADVOGADO : MARCO AURELIO MASINI DE SOUSA - MG078944B
RECORRIDO : JUSTICA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



