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IMPETRADO
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: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

JULIANA ALVES DE ALMEIDA - SP295478

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL )
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
INTERNACAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
SOCIOEDUCATIVA. NAO OCORRENCIA. SUMULA N. 338/STJ.
ATO INFRACIONAL ANALOGO AO DELITO DE TRAFICO DE
DROGAS. REITERAQAO DELITIVA. PERSISTENCIA EM SE
FURTAR A INTERVENCAO SOCIOEDUCATIVA IMPOSTA.
MEDIDA ADEQUADA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. WRIT DO QUAL NAO SE CONHECEU. DECISAO
MANTIDA. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Na auséncia de dispositivo regulador no ECA, aplicam-se as
regras do Codigo Penal para aferir a ocorréncia da prescricdo
guanto as medidas socioeducativas. Sumula 338/STJ.

2. Na esteira de entendimento firmado no ambito desta Corte
Superior, tratando-se de medida socioeducativa aplicada sem
termo, o prazo prescricional deve ter como parametro a duragéo
maxima da internacao - 3 (trés) anos.

3. Assim, deve-se considerar o lapso prescricional de 8 (oito)
anos previsto no art. 109, inciso IV, do Cdbdigo Penal,
posteriormente reduzido pela metade em razdo do disposto no
artigo 115 do mesmo diploma legal, de maneira a restar fixado em
4 (quatro) anos.

4. Sendo incontroverso nos autos que a sentenca de meérito
transitou em julgado em 27/6/2018 (e-STJ fl. 214), verifica-se que
nao houve a ocorréncia a prescricao pleiteada.

5. A jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justica é a de
gue a imposicdo de medida socioeducativa levara em conta as
necessidades pedagodgicas, a adequacdo e, também, a
proporcionalidade e a necessidade em relacéo ao caso concreto.

6. O art. 122 do ECA prevé que a internacao do adolescente sera
cabivel quando o ato infracional for praticado com violéncia ou
grave ameaca a pessoa, na hipétese de reiteracdo no
cometimento de outras infracbes de natureza grave ou por
descumprimento reiterado e injustificado de medida anterior.

7. No caso em analise, observa-se que foram declinados
fundamentos juridicos idéneos para justificar a aplicacdo da
medida de internacéo, que foi lastreada na gravidade concreta da
infragdo, na reiteracdo do paciente em ato infracional analogo, e
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na persisténcia do educando em se furtar a intervencao
socioeducativa imposta.
8. "Esta Quinta Turma, na esteira da jurisprudéncia da Suprema
Corte, firmou o entendimento de que o Estatuto da Crianca e do
Adolescente ndo estipulou um ndmero minimo de atos
infracionais graves para justificar a internagdo do menor infrator,
com fulcro no art. 122, inciso Il, do ECA (reiteracdo no
cometimento de outras infragbes graves)" - HC n. 342.943/SP,
ReL. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 10/3/2016, Dje 16/3/2016.
9. Mantém-se a decisédo singular que ndo conheceu do habeas
corpus, por se afigurar manifestamente incabivel, e ndo concedeu
a ordem de oficio, em razdo da auséncia de constrangimento
llegal a ser sanado.
10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJ/PE).

Brasilia (DF), 05 de marc¢o de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE - RBS

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

JULIANA ALVES DE ALMEIDA - SP295478

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por R B S contra deciséo singular (e-STJ fls. 424-429) que néo
conheceu do habeas corpus por ser manifestamente incabivel e ndo concedeu a ordem

de oficio, em razdo da auséncia de constrangimento ilegal a ser sanado.

Consta dos autos que foi aplicada ao agravante a medida socioeducativa
de internacéo pela pratica de ato infracional analogo ao crime previsto no art. 33, caput,
da Lein. 11.343/2006 (e-STJ fls. 68-71).

Noticiada a fuga do educando, expediu-se mandando de busca e

apreensao em seu desfavor, para que ocorresse o inicio da execucao da medida.

Irresignada, a defesa, por duas vezes, pleiteou a extincdo da medida de
internacdo, porém os pedidos foram rejeitados, reiterando-se o mandado de busca e

apreensao.

O Tribunal de origem denegou a ordem no habeas corpus impetrado pela
defesa (e-STJ fls. 210-220).

No habeas corpus impetrado nesta Corte, buscou-se o0 reconhecimento
da prescricdo da pretensdo executéria, sob a alegacdo de que ja havia transcorrido
periodo superior a 2 (dois) anos, desde a data da prolagdo da sentenca.
Subsidiariamente requereu-se a substituicho da internagcdo por medida para

cumprimento em meio aberto.

Nas razdes deste agravo regimental (e-STJ fls. 433-438), a defesa insiste
na tese de que houve prescricao da medida socioeducativa aplicada ao agravante, sob

0 argumento de que, no caso concreto, a medida ndo foi aplicada por periodo
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indeterminado, mas sim, em prazo determinado de 3 (trés) meses, que deve ser

considerado para o cObmputo da prescricao.

Reitera a auséncia de necessidade da medida de internacéo, porquanto
ndo haveria registros de atos infracionais posteriores a sentenca, o que, em conjunto
com o lapso de tempo transcorrido, evidenciaria novo contexto fatico em favor do
educando, e assim, a aplicacdo da medida ndo resguardaria alinhamento com o

principio da atualidade no caso concreto.

Acrescenta que a medida de internacdo ndo mais seria justificada, pois o
paciente ja esta com 20 (vinte) anos completos e, assim, eventuais novas infracbes

praticadas ndo mais seriam apuradas na Vara da Infancia e da Juventude.

Requer, ao final, a reconsideracdo do decisum ou a submissao do feito ao

colegiado, a fim de que a ordem seja concedida, nos termos pleiteados inicialmente.

Por manter a decisao agravada por seus proprios fundamentos, submeto

0 agravo regimental a apreciacéo da Quinta Turma.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Ultrapassados os
requisitos de admissibilidade do agravo regimental, verifica-se que a irresignagéo nao

merece prosperar.

Conforme afirmado na decisdo agravada, ao afastar a prescricdo da
medida socioeducativa aplicada ao agravante, o Colegiado estadual assentou o
seguinte (e-STJ fl. 214):

Por fim, ndo se verifica a ocorréncia de prescricdo no
presente caso, uma vez que a medida de internacao foi
aplicada por prazo indeterminado, tendo a sentenca de
mérito transitado em julgado em 27 de junho de 2018 (fls.
147 autos de origem).

Nesse contexto, o0 prazo da prescricao retroativa regula-se
pelo prazo da medida fixado em concreto, que no caso €&
indeterminado, podendo ser cumprida a internagdo no
maximo por até 03 anos. Logo, incide na espécie o disposto
no art. 109, inciso IV, c/c artigo 115, ambos do Caodigo
Penal, chegando-se ao prazo prescricional de 04 anos, o
gual ainda nao transcorreu.

E cedico que este Sodalicio consolidou o entendimento de que "a

prescricdo penal é aplicavel nas medidas sécio-educativas” (Sumula n. 338).

Nao obstante, firmou-se também o posicionamento de que, quando
houver apenas a fixagdo de prazo minimo para a medida, deve ser considerado para
fins prescricionais, por analogia, aquele previsto no art. 121, 8§ 3° do ECA, qual seja:

"Em nenhuma hipoétese o periodo maximo de internacéo excedera a trés anos".

Sobre o tema, cite-se caso semelhante ao dos autos:

PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS
CORPUS. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
ROUBO. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. PRAZO
INDETERMINADO. PRAZO PRESCRICIONAL DA PRETENSAO
SOCIOEDUCATIVA - 4 ANOS. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
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VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA ATUALIDADE. NAO VERIFICADO.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. E possivel a aplicagdo analdgica do instituto da prescrigcdo ao
ato infracional, conforme orientacdo consolidada na Sumula
338/STJ, segundo a qual "A prescricdo penal é aplicavel nas
medidas sécio-educativas."

2. Transitada em julgado a sentenca em 29/4/2013, o lapso
temporal de 4 anos para a prescricdo nao restou superado.

3. Ao tempo da fixacdo da medida de internacdo - em 9/3/2012,
guatro meses apds o ato infracional -, havia contemporaneidade,
assim cumprida a exigéncia do art. 100, paragrafo Unico, inciso VIII.
Tendo o paciente permanecido foragido por todo este tempo é
irrazoavel que agora este se beneficie de sua propria torpeza.

4. Habeas corpus denegado (HC 354.037/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe
17/06/2016; sem grifos no original.)

ESTATUTO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE. HABEAS
CORPUS. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. APLICACAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
LIBERDADE ASSISTIDA PELO PRAZO MINIMO DE 6 (SEIS)
MESES. ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AOS DELITOS DE
TRAFICO DE DROGAS E RESPECTIVA ASSOCIACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL DA PRETENSAO SOCIOEDUCATIVA. 4
(QUATRO) ANOS. NAO OCORRENCIA. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

3. No caso em que a medida socioeducativa tenha sido
estabelecida sem termo final, ou seja, apenas com prazo
minimo de aplicacdo, impreterivel considerar o prazo limite da
medida de internacdo (3 anos - art. 121, § 3.°, do ECA) para o
calculo de prescricdo da pretensdo socioeducativa.
(Precedentes).

4. O critério albergado por esta Corte para a afericdo da prescri¢cao
da pretensdo socioeducativa consiste na consideracdo da pena
maxima prevista para o crime analogo ao ato infracional praticado,
na medida em que o quantum de pena seja inferior ao prazo de
internacdo, que é de trés anos. In casu, tendo em vista que as
penas maximas referentes aos crimes analogos aos atos
infracionais superam o prazo de internacdo (3 anos), deve-se
aplicar o art. 109, IV, do Cddigo Penal, que estipula o prazo
prescricional de 8 (oito) anos.

Todavia, em razdo da incidéncia da causa de diminuicdo do art.
115 do CP, o prazo prescricional consolida-se em 4 (quatro) anos.
Portanto, diante da data do fato (22.5.2010) e do recebimento da
representacdo (23.6.2010) até a publicagdo da sentenca
(16.9.2011), verifica-se que ndo se passaram mais de 4 (quatro)
anos, contexto que ndo revela a incidéncia do instituto da
prescricao.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 235.511/MG, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
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21/02/2013, DJe 01/03/2013; sem grifos no original.)

Na caso vertente, foi aplicada ao adolescente a medida socioeducativa de
internacéo "sem prazo determinado”, tendo apenas o prazo para reavaliacdo sido
fixado em 3 (trés) meses (e-STJ fl. 71), hipétese na qual, consoante entendimento
firmado nesta Corte, deve ser adotado como parametro para o calculo da prescricao a
duracdo maxima da medida de internac@o que € de 3 (trés) anos, ex vi do art. 121, § 3°,
do ECA - por néo ter sido cominado tempo especifico a providéncia adotada.

Assim, tendo em vista a imposi¢cdo de medida sem prazo determinado,
levando-se, portanto, em consideracdo os 3 (trés) anos previstos para a internacao,
deve-se adotar o lapso prescricional de 8 (oito) anos no termos do art. 109, inciso IV, do
Cadigo Penal, posteriormente reduzido pela metade em raz&o do disposto no artigo 115
do mesmo diploma legal, de maneira a restar fixado em 4 (quatro) anos.

Dessa forma, em atencdo a decisdo da Corte de origem, a qual
consignou que a sentenca de meérito transitou em julgado em 27 de junho de 2018
(e-STJ fl. 214), inviavel o reconhecimento da prescricdo da pretensdo estatal, haja vista
ser evidente ndo haver transcorrido o tempo necessério para operacdo do referido

instituto.

Noutro giro, quanto a idoneidade das raz0es para aplicacdo da medida de

internacéo, o Tribunal de origem adotou a seguinte fundamentacao (e-STJ fl. 213):

Diante do quadro apresentado pelo paciente, de flagrante
descumprimento e descaso com a medida
socioeducativa que |he foi aplicada, ndo se vislumbra
auséncia de atualidade a ensejar a extincdo da medida
socioeducativa em meio fechado, pois, além de tal hipétese
nao estar presente no rol do artigo 46 da Lei 12.594/2012,
ndo se vislumbra presente no caso em apreco, onde o
jovem persiste no descumprimento da medida,
demonstrando auséncia de responsabilidade e descaso
com as determinacdes judiciais, o exaurimento do carater
pedagdgico das medidas aplicadas, de modo que o
paciente, certamente, delas ainda podera se beneficiar.

E certo que a alegada ressocializaco do paciente, a ponto
de justificar a extincdo da medida, ndo pode se basear em
meras presuncdes, mas sim, em pareceres técnicos da
equipe multidisciplinar e de outros elementos de convic¢ao
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a cargo do Juizo de Execucéao.

Ademais, a idade do paciente ndo € fator que justifica a
extincdo das medidas socioeducativas, pois a
superveniéncia da maioridade civil também ndo é causa de
extingdo prevista no rol do art. 46 da lei 12.594/12, e o
proprio Estatuto da Crianga e do Adolescente autoriza a
aplicacdo de medidas socioeducativas até que o
adolescente complete 21 (vinte e um) anos de idade, nos
termos do artigo 2°, paragrafo unico 1 .

E ainda, confira-se a simula 83 desta Corte: “A maioridade
civil ndo importa em extincdo da execucdo da medida
socioeducativa.”.

Do contrario, qualquer adolescente com inclinacdo para
cometer atos infracionais, as vésperas de completar a
maioridade civil, estaria estimulado a cometé-los, pois
saberia que ndo sofreria qualquer consequéncia por isso.

No caso em analise, observa-se que foram declinados fundamentos
juridicos iddéneos para justificar a aplicacdo da medida em comento, a qual foi lastreada
na gravidade concreta da infracéo, na reiteracdo do paciente em ato infracional analogo
(e-STJ fls. 70-71), e na persisténcia do educando em se furtar a intervencdo

socioeducativa imposta.

Por outro lado, de acordo com remansosa jurisprudéncia deste sodalicio,
a maioridade do educando ndo tem o conddo de extinguir a medida socioeducativa

aplicada.

Nessa esteira;

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO A DELITO DE ROUBO.
APLICACAO DE MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNAQAO.
ART. 122, | E Il DO ECA. FUNDAMENTAQAO IDONEA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A medida socioeducativa de internacdo foi devidamente
aplicada, haja vista que foi considerada a gravidade concreta
do ato infracional equiparado a roubo, praticado com grave
ameaca a vitima (mediante a utilizagdo de simulacro de arma de
fogo).

2. Ademais, comprovada a reiterada pratica de atos infracionais
graves, impbe-se a confirmacdo do ac6rddo que aplicou ao
adolescente a medida socioeducativa consistente em
internacgéo.

3. Cumpre registrar que [...] esta Quinta Turma, na esteira da
jurisprudéncia da Suprema Corte, firmou o entendimento de que o
Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo estipulou um ndamero
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minimo de atos infracionais graves para justificar a internacdo do
menor infrator, com fulcro no art. 122, inciso Il, do ECA (reiteracéo
no cometimento de outras infracdes graves)" (HC 342.943/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016).

4. N&o se exige transito em julgado de eventual medida
socioeducativa anteriormente aplicada para configurar a reiteracao
de ato infracional previsto no art. 122, inciso Il, do ECA. Isso
porque ndo é possivel estender ao ambito do ECA o conceito de
reincidéncia, tal como previsto na lei penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (Agint no AREsp
1505639/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019; sem grifos no original.)

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
ROUBO MAJORADO. REITERAQAO EM ATOS INFRACIONAIS.
INTERNAC,AO. LEGALIDADE. MAIORIDADE PENAL. EXTINC,AO
DA MEDIDA. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

[...]

3. A reiteracdo na prética de atos infracionais se enquadra na
hipétese do inciso Il do art. 122 da Lei n.° 8.069/1990 e, no caso,
demonstra a ineficicia de outras medidas.

4. Conforme o art. 121, 8§ 5.°, do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, bem como o entendimento sedimentado nesta
Corte Superior, ha a possibilidade de cumprimento das medidas
socioeducativas, inclusive de internacdo, até os 21 (vinte e um)
anos de idade, nédo tendo a maioridade o cond&o de extinguir a
medida aplicada.

5. Ordem de habeas corpus denegada (HC 479.139/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe
10/04/2019; sem grifos no original.)

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - ECA. HABEAS
CORPUS. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE
ROUBO MAJORADO. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA ATUALIDADE. NAO OCORRENCIA. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. A imposicdo da medida de internacdo foi fundamentada na
pratica de ato infracional equiparado ao crime de roubo majorado,
gue possui em suas elementares violéncia e grave ameaca o que, a
principio, autoriza a medida, ex vi do disposto no artigo 122, inc. |,
do ECA.

2. Se ao tempo da aplicacdo da medida socioeducativa de
internagdo, em 21/8/2017, menos de um ano apos a prolacéo da
sentenca, havia contemporaneidade, resta cumprida a
exigéncia do art. 100, paragrafo unico, inciso VI, do ECA.
Tendo o paciente permanecido foragido por todo este tempo, é
irrazoavel que agora este se beneficie da prépria torpeza.

3. Habeas corpus denegado (HC 432.525/SP, Rel. Ministro NEFI
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CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe
09/10/2018; sem grifos no original.)

Assim, forcoso reconhecer a inexisténcia de constrangimento ilegal a ser
sanado de oficio, a ponderar que o entendimento fixado pela Corte de origem

encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, deve ser mantida a deciséo agravada que nao conheceu do
habeas corpus, por se afigurar manifestamente incabivel, e ndo concedeu a ordem, de
oficio, por ndo haver constrangimento ilegal a ser sanado.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 05/03/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO (IMPEDIDO)

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

JULIANA ALVESDE ALMEIDA - SP295478
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RBS
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislacdo
Extravagante - De Tréfico llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas

Afins
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE - RBS
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
JULIANA ALVESDE ALMEIDA - SP295478
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE).



