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AgRgno HABEAS CORPUS N° 387.120 - SP (2017/0021235-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MILTON EUGENIO ALVES FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : ANDRE LUIZ MARCONDES DE ARAUJO - SP167054

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS NULIDADE NAO
SUSCITADA OPORTUNAMENTE. INVIABILIDADE. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A mingua de argumentos idéneos a infirmar a decisio agravada,
mantenho-a por seus proprios fundamentos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 09 de margo de 2017(Data do Julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 387.120 - SP (2017/0021235-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MILTON EUGENIO ALVES FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO - ANDRE LUIZ MARCONDES DE ARAUJO - SP167054

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Insurge-se 0 agravante contra decisdo que indeferiu liminarmente o writ, nos
seguintes termos.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MILTON EUGENIO ALVES FERREIRA, apontando como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de S&0 Paulo (Apelacdo n.°
0012647-78.2012.8.26.0625).

Consta dos autos que o ora paciente foi condenado como incurso no
art. 303, paragrafo unico, c.c art. 302, pardgrafo Unico, inciso Ill, do
Caodigo de Transito Brasileiro, na forma do art. 70 do Codigo Pendl; no art.
305 do CTB, c.c art. 14, Inciso |1, do Cbdigo Pend; no art. 155, § 4°,
inciso 1V, do Cédigo Penal, a pena de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicid semiaberto.

A defesa, insatisfeita, interpds recurso de apelacdo, ao qual o tribunal de
origem deu parcial provimento para absolvé-lo da prética do crime do artigo
305 do Cdédigo de Trénsito Brasileiro, bem como para reduzir as penas a de
impostas pelos crimes remanescentes, estipulando, para o ddito do artigo
155 § 20, inciso 1V, do Cdédigo Penal, a pena de 2 anos de reclusdo, em
regime inicia semiaberto, e 310 dias-multa, no valor minimo legd; para o
crime do artigo 303 do Cdédigo de Transito Brasileiro, 9 meses e 10 dias de
detencdo, em regime inicia semiaberto, e 3 meses e 3 dias de suspens&o ou
proibicdo de se obter a permissdo ou habilitagdo para dirigir veiculo
automotor, mantida, no mais, ar. sentenca (fl. 368).

O referido aresto transitou em julgado.

No presente mandamus, adega o impetrante que o acorddo nada
mencionou acerca do preceito contido no art. 387, § 2°, do Cddigo de
Processo Pend (detragdo); entretanto, o defensor publico que patrocinava a
defesa do paciente, intimado, ndo se insurgiu contra o acérddo, o que
revela a deficiéncia da defesa técnica.

Aduz que o paciente permaneceu preso, provisoriamente, por 15
(quinze) meses e 26 (vinte e seis) dias.

Invoca o enunciado sumular 523 desta Corte e assere que a deficiéncia
da defesa técnica do paciente implica a nulidade do processo.

Argumenta gque a deficiéncia de defesa pode e deve ser reconhecida de
oficio, ndo apenas nos casos do art. 497, inciso V, do Codigo de Processo
Penal.

Requer a concessdo liminar da ordem e sua posterior confirmagéo para
sustar os efeitos do acérddo e o respectivo transito em julgado,
revogando-se a ordem de prisdo até o julgamento definitivo deste writ.

Estes autos foram distribuidos por prevencéo ao HC n.° 385.969/SP,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

em que indeferi 0 pedido de reconsideracéo, em 2.2.2017.

E o relatdrio.

N&o ha como prosperar airresignacao.

Em que pese a argumentacdo da combativa defesa, a questdo ora
suscitada néo foi analisada pelo acordao ora impugnado, o que impede sua
apreciagdo por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de insténcia
Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ALEGACAO DE NULIDADE DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. USO DE ALGEMAS SEM FUNDAMENTACAO.
NULIDADE RELATIVA. ALEGAC,AO EM MOMENTO OPORTUNO.
AUSENCIA. DEMONSTRACAO DE PREJWJIZO. INEXISTENCIA.
ALEGACAO DE DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA. DEBATE DO
TEMA PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NULIDADE DECORRENTE DA AUSENCIA DE
ENTREVISTA PREVIA DO PACIENTE COM A ADVOGADA.
INFORMACAO NOS AUTOS EM SENTIDO CONTRARIO.
IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribuna de Justica, em
recentes decisfes, ndo admitem mais a utilizacdo do habeas corpus como
sucedaneo do meio processual adequado, sgja o0 recurso préprio, sga a
revisdo criminal, salvo em situagfes excepcionais.

2. Em se tratando de nulidade relativa, indispensével sua alegacdo em
momento oportuno e a demonstracéo de prejuizo.

3. No caso, a defesa do paciente ndo degou a nulidade decorrente do
uso de algemas, sem fundamentagdo, no momento em que |Ihe coube
suscitar o aegado vicio, nem demonstrou a existéncia de prejuizo,
essencial ao reconhecimento da nulidade.

4. Evidenciado que o Tribunal de origem n&o analisou a questdo
relativa a deficiéncia da defesa técnica, inviavel o conhecimento
origindrio do tema por este Superior Tribunal, por configurar
indevida supressdo de instancia.

5. Improcede a degacd de nulidade decorrente da auséncia de
entrevista prévia do acusado com sua defensora, quando existente
informagdo nos autos em sentido contrario, bem como dando conta de que
ndo se pleiteou que a entrevista fosse reserva e em maior tempo.

6. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 315.307/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 25/10/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. ROUBOS MAJORADOS. CONDENACAO
MANTIDA NA APELACAO. PLEITO DE NULIDADE DA PROVA
PRODUZIDA NA FASE INQUISITORIAL. APONTADA
DEFICIENCIA TECNICA DO PATRONO ORIGINARIO. AUSENCIA
DE IMPUGNA(;AO NO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA SUPRESSAO
DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que nd cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
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impetracdo, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado.

2. Tanto o capitulo da apontada nulidade da prova ndo ratificada em
juizo quanto o da nulidade por deficiéncia técnica da defesa ndo foram
impugnados pelo paciente por ocasido do recurso de apelacdo, ndo tendo o
Tribuna a quo exercido cogni¢ao sobre as matérias.

3. Diante da auséncia de manifestacdo do Tribunal de origem
sobre as matérias, inviavel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob
pena de indevida supressdo de instancia e alargamento
inconstitucional da hipétese de competéncia do Superior Tribunal
de Justica parajulgamento de habeas corpus, constante no art.
105, I, " ¢", da Constituicdo da Republica.

4. No caso, colhe-se do acérddo atacado que as provas foram
submetidas a0 crivo do contraditério e ratificadas em juizo, afastando
a aegacdo defensiva.

5. Conforme o entendimento consolidado na SUmula/STF 523, "no
processo penal, a fdta de defesa constitui nulidade absoluta, mas sua
deficiéncia s6 0 anulard se houver prova do prejuizo para o réu".

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 289.133/GO, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 28/09/2016)

Ademais, ndo se visumbra, de plano, a degada deficiéncia da defesa
técnica, na medida em que o defensor que patrocinava a causa interpds
recurso de apelacdo e obteve, dém da absolvig¢do do paciente em relacéo ao
crime do artigo 305 do Cédigo de Transito Brasileiro, areducéo das penas a
ele impostas pelos crimes remanescentes, estando, pois, demonstrada sua
efetiva atuacdo no feito.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno
deste Superior Tribund de Justica, indefiro liminar mente este writ.

Cientifique-se 0 Ministério PUblico Federal.

Publigue-se.

Sem recurso, ao arquivo.

Alega o agravante, em sintese, que "ar. decisdo monocrética, na parte que
ora é agravada - invocado afastamento da prestacdo jurisdiciona sob pena de supresséo de
ingéncia -, mostra-se equivocada, ja que o constrangimento ilegd invocado na ordem de
habeas corpus - deficiéncia da defesa técnica do paciente - surgiu apenas e tédo somente
apos o pronunciamento jurisdiciona de 2° grau, o0 que, portanto, impossibilita 0 questionamento
de td ilegdidade junto ao érgéo jurisdiciond a quo”.

Sublinha que "o que se pretende na ordem de habeas corpus é apenas anular
- cassar - sustar os efeitos do transito em julgado do v. acorddo de 2° grau, a fim de que sgja o
paciente intimado pessoamente do acdrdéo - pois a época era defendido por defensor publico
e ndo fora intimado pessoamente do acorddo - e, por conseguinte, assegurar-lhe o direito ao
exercicio da ampla defesa com 0s meios e recursos cabivels, porque dai, entéo, podera ele
inclusve e desgando, embargar o0 acérddo para que hga o devido e necessario
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pronunciamento jurisdiciond quanto a alegada violaco do preceito contido no art. 387, 82°, do
CPP".
Requer a reconsideracdo do decisum ou a submissdo do feito a julgamento

pelaTurma
E o reatdrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 387.120 - SP (2017/0021235-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE NAO
SUSCITADA OPORTUNAMENTE. INVIABILIDADE. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A mingua de argumentos idéneos a infirmar a decisio agravada,
mantenho-a por seus proprios fundamentos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

N&o ha como acolher o inconformismo.

Como asseverou O proprio recorrente, a questdo suscitada no presente
mandamus ndo foi anaisada pelo tribuna de origem, como consignou a decisdo ora agravada.

Confira-se, entre outros, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. LESAO CORPORAL DE NATUREZA GRAVE.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA INDEFERIDO PELO
MAGISTRADO. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. APONTADA DEFICIENCIA TECNICA DO PATRONO
ORIGINARIO. NULIDADE ABSOLUTA. AUSENCIA DE
IMPUGNA(;AO NO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que nd cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legadmente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, savo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade
no ato judicia impugnado.

2. Sem embargos acerca do amplo direito a producdo da provas
necess&rias a dar embasamento as teses defensivas, ao magistrado,
mesmo ho curso do processo pend, é facultado o indeferimento, de
forma motivada, das diligéncias protelatérias, irrelevantes ou
impertinentes. Cabe, outrossim, a parte requerente, demonstrar a red
imprescindibilidade na produgdo da prova requerida. Precedentes.

3. Para uma melhor afericdo acerca da concreta indispensabilidade da
prova requerida durante a instrucdo, necessario seria uma profunda
incursdo  em todo o acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
incompativel com a via mandamental.

4. O capitulo de nulidade por deficiéncia técnica da defesa néo foi
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impugnado pela paciente por ocasido do habeas corpus originério, ndo
tendo o Tribunal a quo exercido cognicao sobre a matéria.

5. Diante da auséncia de manifestacdo do Tribunal de origem
sobre a matéria, inviavel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob
pena de indevida supressdo de instdncia e alargamento
inconstitucional da hipétese de competéncia do Superior Tribunal
de Justica parajulgamento de habeas corpus, constante no art.
105, I, " ¢", da Constituicdo da Republica.

6. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 246.729/PA, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 20/09/2016)

Sublinho que a estratégia utilizada pelo defensor anterior, que, devidamente
intimado, ndo interpds embargos de declaracdo contra 0 acérdédo da apelacdo, ndo caracteriza
deficiéncia da defesa técnica, como sugere o atual patrono do paciente.

Conforme assinalel no decisum, a alegada deficiéncia da defesa técnica néo
ressai evidente dos autos, na medida em que o defensor que patrocinava a causa interpds
recurso de apelacdo e obteve, dém da absolvicdo do paciente em relacdo ao crime do artigo
305 do Cddigo de Transito Brasleiro, a reducéo das penas a ele impostas pelos crimes
remanescentes, estando, pois, demonstrada sua efetiva atuagdo no feito.

Td fundamento, entretanto, ndo fai ilidido pelo ora agravante, permanecendo,
pais, incolume.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0021235-9 HC 387.120 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00126477820128260625 11212012 126477820128260625 20160000112706
EM MESA JULGADO: 09/03/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE LUIZ MARCONDES DE ARAUJO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ MARCONDES DE ARAUJO - SP167054
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MILTON EUGENIO ALVES FERREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MILTON EUGENIO ALVES FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : ANDRE LUIZ MARCONDESDE ARAUJO - SP167054

AGRAVADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



