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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTROS
ADVOGADO : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTRO(S) -

SP375667

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : RONNIE PELEGRINO SALVADOR

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE
RESPONDEU SOLTO A TODO O PROCESSO. AUSENCIA DE
ESGOTAMENTO DA JURISDICAO ORDINARIA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal
no julgamento do ARE n. 964.246/SP, sob a sistemética da
repercussao geral, € possivel a execucdo da pena depois da prolacéo
de acérddo em segundo grau de jurisdicdo e antes do transito em
julgado da condenacéo, para garantir a efetividade do direito pend e
dos bens juridicos constitucionais por €ele tutelados.

2. Como ainda n&o houve pronunciamento definitivo do Tribunal de
Justica passivel de ser impugnado por meio de recurso especia e/ou
de recurso extraordinario, deve ser afastada a possbilidade de
execucao imediata da pena, notadamente quando verificado que o
paciente respondeu a todo o processo em liberdade e teve negado o
direito de recorrer em liberdade sem nenhum fundamento concreto
que, a luz do art. 312 do Codigo de Processo Penal, evidenciasse
poder ele, em liberdade, colocar em risco a ordem publica ou a
ordem econdmica, ou mesmo se furtar a aplicacdo dalei penal.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar, suspender os efeitos
do acorddo proferido nos autos da Apeacdo Crimina n.
0000044-74.2014.8.26.0019, na pate em que determinou a
expedicdo de mandado de prisdo para execucdo provisoria da pena
imposta a0 paciente, que deverd permanecer em liberdade até o
prévio esgotamento das instancias ordinarias, se por outro motivo
n&o houver necessidade de ser preso.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastidao Rels
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de marco de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 381.830 - SP (2016/0323426-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTROS
ADVOGADO : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTRO(S) -

SP375667

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : RONNIE PELEGRINO SALVADOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RONNIE PELEGRINO SALVADOR, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacéo ilegd em decorréncia de acérddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou provimento a
Apelacdo n. 0000044-74.2014.8.26.0019.

Consta dos autos gque o paciente foi condenado a pena de 6 anos
de reclusdo, em regime inicid fechado, mais multa, pela prética do crime
previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, havendo-lhe sido negado o
direito de recorrer em liberdade.

Os impetrantes sustentam a ocorréncia de constrangimento
ilegd, a0 argumento de que, ao negar provimento ao recurso de apelacédo, o
Tribunal determinou o imediato cumprimento da pena imposta ao acusado.
Contudo, defendem que "a decisdo Plenaria do Supremo Tribuna Federal no
julgamento do HC 126.292, o qual se entendeu pela possibilidade da execucao
provisoria de acorddo pena condenatorio néo transitado em julgado, néo torna
obrigatéria a aplicacéo do referido entendimento a todos os casos” (fl. 3).

Assim, uma vez que a condenacdo ainda ndo transitou em
julgado, consideram ndo ser possivel a expedicdo de guia de recolhimento
definitiva, em observancia ao principio congtitucional da presuncdo de néo
cul pabilidade.

Requerem, liminarmente, sgjam suspensos "os efeitos da
decisdo que determinou a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do
paciente” (fl. 8). No mérito, pugnam pela concessdo da ordem, "para revogar o
decreto de prisdo, assegurando ao paciente o direito de responder ao processo
em liberdade, expedindo-se, se necessario, contramandado de prisdo” (fl. 8).
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A liminar foi por mim deferida, nos termos da decisdo de fls.
80-82, "para suspender os efeitos do acérdao impugnado (Apelacdo Criminal n.
0000044-74.2014.8.26.0019), notadamente na parte em que determina a
expedicdo de mandado de prisdo, devendo o paciente aguardar em liberdade o
julgamento final deste habeas corpus".

Depois de as informagbes haverem sido prestadas, o Ministério
Pablico Federal manifestou-se pela concessdo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 381.830 - SP (2016/0323426-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE
RESPONDEU SOLTO A TODO O PROCESSO. AUSENCIA DE
ESGOTAMENTO DA JURISDICAO ORDINARIA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal
no julgamento do ARE n. 964.246/SP, sob a sistemdtica da
repercussao geral, € possivel a execucdo da pena depois da prolagéo
de acdérddo em segundo grau de jurisdicdo e antes do transito em
julgado da condenacéo, para garantir a efetividade do direito pena e
dos bens juridicos constitucionais por €ele tutelados.

2. Como ainda néo houve pronunciamento definitivo do Tribunal de
Justica passivel de ser impugnado por meio de recurso especia e/ou
de recurso extraordinario, deve ser afastada a possbilidade de
execucao imediata da pena, notadamente quando verificado que o
paciente respondeu a todo o processo em liberdade e teve negado o
direito de recorrer em liberdade sem nenhum fundamento concreto
que, a luz do art. 312 do Codigo de Processo Penal, evidenciasse
poder ele, em liberdade, colocar em risco a ordem publica ou a
ordem econdmica, ou mesmo se furtar a aplicacéo da lei penal.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar, suspender os efeitos
do acérddo proferido nos autos da Apeacdo Crimind n.
0000044-74.2014.8.26.0019, na pate em que determinou a
expedicdo de mandado de prisdo para execucdo provisoria da pena
imposta ao paciente, que devera permanecer em liberdade até o
prévio esgotamento das instancias ordinarias, se por outro motivo
n&o houver necessidade de ser preso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Consta dos autos que, em 20/12/2013, o paciente foi preso em
flagrante. Ao receber o auto de priséo em flagrante, o Juiz de primeiro grau
concedeu-lhe a liberdade provisoria (fls. 37-38). No entanto, por ocasido da
sentenca condenatOria, negou ao acusado o direito de recorrer em liberdade,
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com fundamento no art. 44 da Le n. 11.343/2006 e na alegacdo de que "a
prética do delito de tréfico de entorpecentes € extremamente nociva a sociedade
[...], de sorte que a custédia do réu faz-se necesséria para a garantia da ordem
publica” (fls. 28-29).

Ao julgar o recurso de apelacéo, a Corte de origem determinou
o0 imediato cumprimento das penas fixadas ao paciente, ocasido em que
destacou a compreensdo exarada pelo Pretorio Excelso no julgamento do HC
n. 126.292/SP. Confira-se (fl. 16):

Superado 0 segundo grau de jurisdico, independentemente do trangto
em julgado, expega-se mandado de priséo contra 0 condenado para o
imediato cumprimento da pena privaiva de liberdade aplicada,
observado o regime prisond (STF, Plendio, Habeas Corpus n°
126.292, 17.02.2016).

Com efeito, em ta oportunidade (HC n. 126.292/SP), o
Supremo Tribunal Federal decidiu que "a execucdo provisoria de acordao pena
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicéo
Federa" (Rel. Ministro Teori Zavascki, Tribunal Pleno, DJe 17/5/2016).

A matéria foi objeto de novo exame pela Corte Suprema, em
5/10/2016, nas Acoes Diretas de Constitucionalidade n. 43 e 44, ocasido em
gque o Plendrio, ao indeferir a tutdla cautelar, conferiu interpretacdo
conforme ao art. 283 do Cdédigo de Processo Penal ("Ninguém podera ser
preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da
autoridade judicidria competente, em decorréncia de sentenca condenatéria
transitada em julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude
de prisdo temporaria ou prisdo preventiva') para assentar que encontra
guarida no texto constitucional o inicio da execucdo da pena apoés
prolacéo de acérdao condenatorio.

Tal entendimento foi reafirmado no julgamento, em 10/11/2016,
do ARE n. 964.246/SP, examinado sob a sistematica da repercussao geral,
ingtituto inserido no contexto da objetivacdo do controle difuso de
constitucionalidade, dado que a deciséo valera para todos 0s recursos sobre
matéria idéntica, consoante disposto nos arts. 1.039, caput e paragrafo Unico, e
1.040, I, Il ell, ambos do Codigo de Processo Civil, de maneira a conferir
eficacia erga omnes e vinculante a decisdo do Supremo Tribunal Federal
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proferia em recurso extraordinario.

De acordo com o hodierno entendimento, o art. 637 do Codigo
de Processo Penal, c/c os arts. 995 e 1.029, 8§ 5° ambos do Cdodigo de
Processo Civil, ao atribuirem efeito meramente devolutivo aos recursos
extraordindrio e especial, excepciona a regra gerad do art. 283 do Cddigo de
Processo Penal, permitindo o inicio da execucdo quando o provimento
condenatério for proferido ou confirmado por tribunal de justica ou tribunal
regional federal.

Na hipétese, contudo, ha peculiaridade a ser observada. O
Juiz de primeiro grau, ao receber o auto de priséo em flagrante, concedeu ao
paciente a liberdade provisoria, em decisdo assm fundamentada (fl. 37):

O Dr. Promotor de Judica requereu a liberdade provisoria aos
indicados, com a findidade de ndo permanecerem presos por tempo
uperior a0 permitido, tendo em vida a necessdade de diligndas
complementares.

Asim, ndo mais prevalecem 0s mativos que deram ensgo a priséo em
flagrante ddlito, ou, por via obliqua, admitida e recomendada a priso
preventiva (artigo 312, indsos e paragrafo unico, do Codigo de
Processo Pend).

Pelo exposto, CONCEDO aos acusados Ronnie Peegrino Salvador,
Marcio Henrique Taborda de Lima os beneficios da liberdade
provisdria

No entanto, embora o0 acusado hga respondido solto ao
processo, 0 Magistrado, por ocasido da sentenca condenatéria, negou-lhe o
direito de recorrer em liberdade com fundamentos inidéneos a demonstrar o
periculum libertatis.

Em relacéo ao primeiro deles, faco lembrar que, no julgamento
do HC n. 104.339/SP, ocorrido em 10/5/2012 (portanto, ha quase 5 anos), 0
Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a incongtitucionalidade da
expressao "e liberdade provisoria', constante do art. 44 da Lei n. 11.343/2006,
determinando que, para a manutencdo da constricdo cautelar, fosse
demonstrada a presenca de ao menos um dos fundamentos previstos no art.
312 do Cébdigo de Processo Penal, 0 que ndo ocorreu.

No gue tange a afirmacao de que "a pratica do delito de tréfico
de entorpecentes € extremamente nociva a sociedade" (fl. 28), considero néo
ser equivocada a assertiva do Magistrado em relacdo a gravidade do crime de
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trafico de drogas. Todos com ela concordam, pois a sociedade brasileira esta
cada vez mais violenta e as pessoas se sentem inseguras e impotentes,
temerosas de serem vitimas de crimes t&o corriqueiros nas vias urbanas e
mesmo rurais. Porém, ao transportar-se o discurso para o terreno do processo
penal, ele legitima a prisdo cautelar apenas se evidenciado que no caso
examinado € possivel fazer o prognoéstico de que o investigado ou réu
voltar4 a delinquir ou de que ira perturbar a instrugdo ou mesmo
furtar-se a aplicacdo da lel penal, ndo bastando, para tanto, invocar a
modalidade criminosa que |he é atribuida, sob pena de se ingtitucionalizar a
prisdo preventiva obrigatoria, automatica, decorrente de todo crime hediondo
ou a ele equiparado.

Por fim, imperioso o registro de que o Tribunal de Justica negou
provimento a apelacdo por maioria de votos, 0 que permite, em tese, a
interposicdo dos respectivos embargos infringentes — recurso vocacionado a
imersdo no acervo fatico-probatorio. Saliento que o Desembargador vencido
deu parcia provimento ao apelo da defesa, a fim de reconhecer a incidéncia da
minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, aplicala na fracéo
de 1/4 e, por conseguinte, reduzir a reprimenda para 3 anos e 9 meses de
reclusdo mais multa, conforme voto disponibilizado na pagina eletrénica do
TJSP em 9/1/2017. Ainda, menciono que consta do andamento processual
disponivel no sitio eletronico da referida Corte que os autos foram remetidos a
Procuradoria de Justica, para ciéncia do acérddo da apelacdo criminal, em
7/2/2017.

Em caso em que ainda estava pendente o julgamento de
embargos infringentes, este Superior Tribunal decidiu pela suspensdo da
execucao provisoria da pena até o esgotamento da jurisdicdo ordinaria, nos
termos da ementa a seguir reproduzida:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NAO
ESGOTAMENTO DAS  INSTANCIAS  ORDINARIAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.

1. ApGs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF,
Reator Min. TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em
17/02/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribund Federd de que "a execucdo provisiria de acorddo pend
condenatorio proferido em grau de apedacdo, anda que jeito a
recurso epeciad ou extreordin&io, ndo compromete 0 principio
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condituciond da presuncdo de inocéncia airmado pelo artigo 5°,
indso LVII, da Condtituicéo Federd". Em outras paavras, voltou-se a
admitir o inido de cumprimento da pena impoda peo smples
egotamento das indéncias ordindrias, ou sgja, antes do trandto em
julgado da condenacéo, nos termos da SImula267/ST.J.

2. O Supremo Tribund Federal também reconheceu a repercusséo
gerd do tema (ARE 964.246/SP, Rd. Minigro TEORI ZAVASCKI)
e, en 11.11.2016, decidiu, em Plenaio Virtud, pela regfirmacéo de
ua jurigorudéncia externada no mencionado HC 126.292/SP.

3. Ademais, esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que
néo ha fdar em reformatio in pgus, pois a prisdo decorrente de
acorddo confirmadrio de condenacdo precinde do exame dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo Pend. Entende-se que a
determinacéo de execucdo provisiria da pena encontra-se dentre as
competéncias do juizo revisond e independe de recurso da acusaco.
Precedentes.

4. Contudo, no caso dos autos, verificase que foram apresentados
Embargos Infringentes perante o Tribund de origem, que estéo
pendentes de julgamento. Assm, ante a nd definitividade da
condenacd no ambito da jurisdicBo ordinaria, a expedicdo de
mandado de prisfo para inido de cumprimento da pena caracteriza
congrangimento ilegd.

5. Habeas corpus concedido apenas para suspender a execucéo
provisria da pena até o esgotamento da jurisdicéo ordinaria

(HC n. 372.205/RS, Rd. Minigro Ribeiro Dantas, 5* T., DJe
17/2/2017).

Nesse contexto, como anda ndo houve pronunciamento
definitivo do Tribuna de Justica passivel de ser impugnado por meio de
recurso especiad e/ou de recurso extraordinario, deve ser afastada a
possibilidade de execucdo imediata da pena, notadamente quando verificado
gque o paciente respondeu a todo o processo em liberdade e teve negado o
direito de recorrer em liberdade sem nenhum fundamento concreto que, a luz
do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, evidenciasse poder ele, em liberdade,
colocar em risco a ordem publica ou a ordem econémica, ou mesmo se furtar a

aplicacéo dalel penal.

A vista do exposto, concedo a ordem para, confirmada a
liminar, suspender os efeitos do acdrdao proferido nos autos da Apelacdo
Criminal n. 0000044-74.2014.8.26.0019, na parte em que determinou a
expedicdo de mandado de prisdo para execucdo provisoria da pena imposta
ao paciente, que devera permanecer em liberdade até o prévio esgotamento das
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instancias ordinarias, se por outro motivo ndo houver necessidade de ser preso.

Na hipotese de esgotar-se a jurisdicdo ordinaria, cessam 0S
efeitos da ordem ora concedida.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0323426-3 HC 381.830/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00000447420148260019 20160000883946 447420148260019 653103120158260000 92014
EM MESA JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTROS
ADVOGADO : GUILHERME SANTOS VIDOTTO E OUTRO(S) - SP375667
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RONNIE PELEGRINO SALVADOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



