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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.166 - RS (2016/0167192-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: MILTON BECKER
: ANAMARIA G S FREITAS - RS014709

BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791

FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360

RODRIGO FREITAS PAIXAO E OUTRO(S) - RS063508
: ANDREA DAHMER
: EDSON ANTONINI STEFANO - RS073154

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE
OBSCURIDADE, OMISSAO ou CONTRADICAO.
POS-QUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA. REEXAME DE
MATERIA PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violacdo do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil/73
pois o Tribunal de origem dirimiu as questfes pertinentes ao litigio - tal
como Ihe foram postas e submetidas -, apresentando todos os
fundamentos juridicos pertinentes, a formacao do juizo cognitivo proferido
na especie.

2. A pretensdo de ver analisados argumentos nao veiculados
anteriormente, mas trazidos somente com a oposi¢cao de embargos de
declaracéo, ndo configura prequestionamento, e sim pés-questionamento.
Por essa razéo, a auséncia de manifestacdo do Tribunal sobre a questédo
nao implica violacao ao disposto no art. 535 do Codigo de Processo Civil.
Incidéncia da SUmula 211/STJ.

3. O Tribunal de origem consigna a necessidade de a recorrida ser
indenizada, bem como receber pensionamento, em razédo das sequelas
(paraplegia) geradas pelo acidente automobilistico narrado nos autos -
que a impedem ou dificultam sobremaneira 0 exercicio de qualquer
atividade laborativa -, além do falecimento de seu companheiro no sinistro
em questao, o que Ihe gerou a reducao econdmica dos rendimentos, pois
este contribuia para a mantenca do lar. A reforma do aresto, nestes
aspectos, demanda inegavel necessidade de reexame de matéria
probatoria, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o Obice da Sumula 7 desta Corte.

4. Agravo interno n&o provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.166 - RS (2016/0167192-1)

AGRAVANTE : MILTON BECKER
ADVOGADOS . ANAMARIA G S FREITAS - RS014709
BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360
RODRIGO FREITAS PAIXAO E OUTRO(S) - RS063508

AGRAVADO : ANDREA DAHMER
ADVOGADO : EDSON ANTONINI STEFANO - RS073154
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento
ao agravo em recurso especial, tendo em vista a inexisténcia de violacdo do art. 535 do
CPC/73; o pés-questionamento dos arts. 244, 248, 249, 250, 397, 462 e 467 do CPC/73, pois
o tema somente foi agitado nos embargos de declaracdo opostos ao acérdao de apelacéo;
bem como a impossibilidade de reexame de matéria fatico-probatoria (Sumula 7/STJ).

Sustenta o0 agravante, que a ofensa ao art. 535 do CPC/73 decorre da
existéncia de contradicbes e omissdes no julgamento estadual a propoésito de alegacdes
fundamentais para o julgamento da causa.

Outrossim, aduz que ndo ha falar em pds-questionamento posto que as
violacdes arguidas no especial surgiram apés o julgamento do recurso de apelacao.

Por fim, assevera que o deslinde da controvérsia prescinde do revolvimento de
matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ, mas da verificacdo do critério adotado na origem
para a valoracado de documento juntado aos autos apdés o momento adequado e que néo foi
submetido ao contraditorio.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°942.166 - RS (2016/0167192-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: MILTON BECKER
: ANAMARIA G S FREITAS - RS014709

BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791

FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360

RODRIGO FREITAS PAIXAO E OUTRO(S) - RS063508
- ANDREA DAHMER
: EDSON ANTONINI STEFANO - RS073154

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. AUSENCIA DE
OBSCURIDADE, OMISSAO ou CONTRADICAO.
POS-QUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA. REEXAME DE
MATERIA PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Nao hé falar em violagéo do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil/73
pois o Tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio - tal
como Ihe foram postas e submetidas -, apresentando todos os
fundamentos juridicos pertinentes, a formacgéo do juizo cognitivo proferido
na espécie.

2. A pretensdo de ver analisados argumentos ndao veiculados
anteriormente, mas trazidos somente com a oposi¢cdo de embargos de
declaracao, ndo configura prequestionamento, e sim pds-questionamento.
Por essa razéo, a auséncia de manifestacdo do Tribunal sobre a questado
ndo implica violacdo ao disposto no art. 535 do Cadigo de Processo Civil.
Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. O Tribunal de origem consigna a necessidade de a recorrida ser
indenizada, bem como receber pensionamento, em razédo das sequelas
(paraplegia) geradas pelo acidente automobilistico narrado nos autos -
que a impedem ou dificultam sobremaneira o exercicio de qualquer
atividade laborativa -, além do falecimento de seu companheiro no sinistro
em questao, o que Ihe gerou a redu¢do econdmica dos rendimentos, pois
este contribuia para a mantenca do lar. A reforma do aresto, nestes
aspectos, demanda inegavel necessidade de reexame de matéria
probatoria, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o 6bice da Siumula 7 desta Corte.

4. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. Alirresignacdo nao prospera.

De inicio, consigne-se que o acordao recorrido objeto do recurso especial foi
publicado antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015 (fl. 430), estando o recurso sujeito
aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado
Administrativo 2/2016 do Plenario do Superior Tribunal de Justica (AgRg no AREsp
849.405/MG, Quarta Turma, Julgado em 5/4/2016).

3. Outrossim, ndo héa violacdo do art. 535 do CPC/73, pois o acordao proferido
na origem N&ao possui vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracéo, uma vez que
o Tribunal a quo se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solugcédo da
controvérsia - tal como Ihe fora posta e submetida -, apresentando todos os fundamentos
juridicos pertinentes, a formacao do juizo cognitivo proferido na espécie.

Com efeito, todos as matérias apontadas como omissas, ou foram analisadas
pelo Tribunal Estadual com base no acervo probatério do voto, ou se ressentiram do
guestionamento no momento processual oportuno (foram pés-questionadas), conforme se
consignara com maior profundidade nos itens subsequentes deste acordao (itens 3 e 4).

De modo que, ndo ha omissdo alguma a ser reparada no acérdao proferido
pelo Tribunal de origem, posto que este elucidou todos os pontos necessarios, de acordo
com o que lhe foi posto e com base no acervo probatorio dos autos.

Na verdade, os embargos opostos pretendiam rediscutir questbes ja
ponderadas no acorddo embargado.

4. Ademais, no gque tange a alegacéo de afronta aos arts. 244, 248, 249, 250,
397, 462 e 467 do CPC/73 verifica-se que a matéria nao foi apreciada pelo 6rgéo julgador,
mesmo depois de opostos embargos de declaragéo.

Entende o recorrente, que o acordao estadual atribuiu "foros de definitividade"
(fl. 406) ao tema de a autora, ora recorrida, ser companheira do falecido condutor da moto,
em razao de sentenca exarada os autos 073/1.13.0012737-8, juntada em sede de apelo.

No entanto, os temas - nulidade do ato, documentos novos e coisa julgada -
somente foram agitados nos embargos de declaracdo opostos ao acorddo de
apelacao, ndo tendo constado nas contrarrazbes de apelacao (fls. 362/372).

De modo que, a pretensdo de ver analisados argumentos ndo veiculados
anteriormente, mas trazidos somente com a oposicdo de embargos de declaragdo, nédo
configura prequestionamento, e sim pos-questionamento. Incidéncia da SUmula 211/STJ.

A proposito:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. POS-QUESTIONAMENTO.
INVIABILIDADE TECNICA PARA CARACTERIZAGAO DE
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PREQUESTIONAMENTO. NOTA PROMISSORIA EMITIDA EM BRANCO.
POSTERIOR PREENCHIMENTO. POSSIBILIDADE. MA-FE DO CREDOR.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
NAO DEMONSTRACAO. A tentativa de agitar, via embargos de declaracéo,
novas questdes, caracteriza, ndo o prequestionamento, mas, tecnicamente,
0 pOs-questionamento - Precedentes. [...] Agravo Regimental conhecido e
nao provido. (AgRg no REsp 1121195/GO, Rel. Ministro Honildo Amaral de
Mello Castro (Desembargador convocado do TJ/AP), Quarta Turma, julgado
em 05/11/2009, DJe de 16/11/2009).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. INOVA(;AO
DE ARGUMENTOS. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULA
211/STJ. COISA JULGADA. EFEITOS. LIMITES SUBJETIVOS. SUCESSAO.
EXTENSAO. PROVAS. REEXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. - Inexiste omissdo no acérdio
recorrido se busca a parte, em embargos de declaracdo, inovar seus
argumentos, trazendo questdo ndo abordada na peca de defesa, sentenca
ou apelacdo. - Os embargos declaratérios, mesmo quando manejados com
o propésito de prequestionamento, sao inadmissiveis se a decisédo
embargada ndo ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a sua
interposicao. - Os embargos de declaracao interpostos apds a formacgéo do
acérdao, com o escopo de prequestionar tema ndo veiculado anteriormente
no processo, nao caracterizam prequestionamento, mas
poés-questionamento. Incidéncia da Sumula n°® 211 do STJ. [...] Recurso
especial parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido. (REsp
775.841/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
19/03/2009, DJe de 26/03/2009).

5. Por fim, as instancias ordinarias consignam a necessidade de a recorrida ser
indenizada, bem como receber pensionamento, em razéo das sequelas (paraplegia) geradas
pelo acidente automobilistico narrado nos autos - que a impedem ou dificultam sobremaneira
o exercicio de qualquer atividade laborativa -, além do falecimento de seu companheiro no
sinistro em questdo, o que lhe gerou a redugdo econdmica dos rendimentos, pois este
contribuia para a mantenca do lar.

A propésito, colho o seguinte excerto do acérdao recorrido:

"(...) A autora pede o pensionamento com base em dois fundamentos. Pelo
falecimento do companheiro, que contribuia com as despesas familiares e
em razdo das sequelas do acidente, que a deixaram paraplégica.

Quanto a pensao por morte do companheiro, refere nas razdes de recurso
a existéncia de acéo judicial em que foi reconhecida a unido estavel entre
ela e André, a vitima que faleceu no acidente.

Embora ndo haja, nos autos, prova dos rendimentos recebidos pelo
companheiro da vitima, presume-se a comunhdo de esforcos de ambos os
companheiros para a manutencéo do lar.

O falecimento do companheiro, aliado a condi¢do de paraplegia da autora,
autoriza a concessao do pensionamento.

A mingua de prova do total dos vencimentos do companheiro, deve ser
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fixado, em favor da autora, o pensionamento vitalicio de um salario minimo
nacional, que corresponde ao minimo que ganha um trabalhador no Brasil.
Requer também a parte autora o pensionamento em face da paraplegia
acometida pelo acidente. Raz&o igualmente |Ihe assiste.

Na sentenca, a Magistrada de origem asseverou néo ter sido comprovada,
pela autora a sua atividade laborativa, rejeitando a postulacdo de
indenizagdo por lucros cessantes e emergentes Contudo, o estado de
paraplegia da autora é inegavel. Assim como o fato de que tal situacéo
impede ou dificulta sobremaneira a possibilidade de exercicio de qualquer
atividade laborativa.

Mesmo que a autora ndo tenha logrado comprovar, oportunamente, 0s
ganhos que auferia com a sua loja, vé-se, da fl. 299, que a Empresa
Individual Andrea Dahmer-ME estava com situacdo cadastral ativa, de onde
se deduz que algum ganho auferia, especialmente porque da empresa a
autora tirava todo ou parte do seu sustento.

A reducdo econdmica dos rendimentos da vitima é evidente, em face da
morte do companheiro - 0 qual por certo colaborava para a mantenca do lar
- e em face da paraplegia resultante do acidente.

Diante de tais circunstancias, ndo ha como negar a autora o direito ao
recebimento de pensdo mensal vitalicia, enquadrando-se as limitacdes
sofridas pela vitima na hip6tese prevista no artigo 950 do Cédigo Civil ("Se
da ofensa resultar defeito pelo qual o ofendido ndo possa exercer o seu
oficio ou profissdo, ou se |he diminua a capacidade de trabalho, a
indenizacdo, além das despesas do tratamento e lucros cessantes até ao
fim da convalescenca, incluira pensdo correspondente a importancia do
trabalho para que se inabilitou, ou da depreciacdo que ele sofreu.").

Assim, fixo o pensionamento em dois salarios minimos nacionais, valor que
contempla o minimo que se deduz que uma empresaria aufira com seu
negocio e que compensa economicamente a contribuicdo do companheiro
da autora, falecido no acidente. O requerido, no entanto, devera realizar o
pagamento do valor correspondente a 50%, ou seja, 01 (um) salario minimo
nacional, em decorréncia do reconhecimento da culpa concorrente.

O pensionamento € devido desde a data do acidente, calculado com base
no salario minimo vigente na data de cada pagamento, corrigido pelo IGP-M
e com o acréscimo de juros de mora de 1 % ao més a partir do vencimento
de cada parcela.

Esta decisdo, naturalmente, ndo obstaculiza que a autora requeira, se ainda
ndo o fez, eventuais direitos previdenciarios no 6rgdo competente." (fls.
386/388).

A reforma do aresto, nestes aspectos, demanda inegavel necessidade de
reexame de matéria probatoria, providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso
especial, ante o Obice da Sumula 7 desta Corte.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0167192-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 942.166 / RS

Numeros Origem: 00211916620138210073 00421087820168217000 01947827520158217000
07311300130166 1947827520158217000 70067484956 70068319144 70069204907
7311300130166

PAUTA: 09/03/2017 JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . MILTON BECKER
ADVOGADOS : ANA MARIA GSFREITAS - RS014709

BRENO MOREIRA MUSS| - RS005791
FABIANO PRIOTTO MUSS! - RS053360
RODRIGO FREITAS PAIXAO E OUTRO(S) - RS063508

AGRAVADO . ANDREA DAHMER
ADVOGADO : EDSON ANTONINI STEFANO - RS073154
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de
Transito
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . MILTON BECKER
ADVOGADOS : ANA MARIA GSFREITAS - RS014709

BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791

FABIANO PRIOTTO MUSSI - RS053360

RODRIGO FREITAS PAIXAO E OUTRO(S) - RS063508
AGRAVADO . ANDREA DAHMER
ADVOGADO . EDSON ANTONINI STEFANO - R073154

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



