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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.767 - SP (2016/0093205-1)

RELATOR

AGRAVADO

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : AGRO PECURARIA ALDEIA LIMITADA EPP
AGRAVANTE . L.RAAGRO-PECUARIA LTDA
ADVOGADOS : ANDREA DA ROCHA SALVIATTI - SP147502
ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S) - SP182364
. FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL.  TRIBUTARIO. DEPOSITO

JUDICIAL. CONVERSAO EM RENDA. LEVANTAMENTO PELA UNIAO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.

| - Recurso especid parcidmente conhecido e improvido pela
inexigténcia de violagdo do art. 535 do Caodigo de Processo Civil de 1973.
Auséncia de omissio no acérddo do Tribund de origem que, fundamentadamente,
decide de forma contréria a pretensdo da parte recorrida.

Il - N&o ha como aferir violagdo dos arts. 151, I, e 156, VI e X, do
Caodigo Tributério Naciond; do art. 884 do Codigo Civil de 2002; e, dos arts. 467 e
471 do Cbdigo de Processo Civil de 1973, sem adentrar no acervo
fético-probatdrio dos autos e sem que se faca a reandlise de provas ao reexame.
Incidéncia do enunciado n. 7 da Simulado STJ.

Il - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os
Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete
Magal hdes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de mar¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.767 - SP (2016/0093205-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):
O presente feito decorre da interposicéo de agravo de instrumento contra decisao

gue determinou a conversdo em renda da Uni&o de valores depositados judicidmente em acéo na
gua se discutia a magjoracdo da aiquota da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade
Socid (COFINS).

O Tribuna Regiond da 3? Regi&o julgou improvido 0 agravo de instrumento pela

impossibilidede de levantamento dos valores depositados, nos termos da ementa do acordao:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE
SEGURANCA. DEPOSITO. LEVANTAMENTO. TRANSFORMACAO EM
PAGAMENTO DEFINITIVO. DIVERGENCIA. AUSENCIA DE PROVA

| - Transitada em julgado a sentenca proferida nos autos de mandado de
seguranca, por meio da qua foi concedida a seguranga no tocante a alteragdo da base
de célculo da COFINS (art. 3°, § 1° da Le n. 9.718/98) e denegada a seguranca em
relacdo a magjoracdo da aliquota (art. 8°, daLe n. 9718/98).

Il - Apl6s a prolacdo da mencionada sentenca as Impetrantes, ora
Agravantes, propuseram a A¢do Cautelar n. 0008006-38.1999.403.6102, pleiteando a
autorizacao para redizar o depésito dos valores referentes a diferenca da aiquota da
COFINS, com afinalidade de suspender a exigibilidade do débito em discusséo.

I11- Apds o transito em julgado, deferida a transformagdo em pagamento
definitivo da totalidade dos valores referentes a | mpetrante Agropecuaria Aldeia Ltda.
e a transformacdo em pagamento definitivo de 81,17 % e levantamento dos valores
remanescentes referentes a Impetrante L R Agropecuéria, conforme planilhas
elaboradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasl, restando indeferido os
pedidos de levantamento integra dos valores depositados, formulados pelas
Impetrantes.

IV - Em gque pesem os argumentos das Agravantes, no sentido de que tais
valores devem ser levantados, porquanto serem referentes a parte do julgado
favoravedl as Impetrantes, as planilhas de célculos apresentadas pela Agravada
basearam-se nas informagOes constantes das Declaragbes de Informagbes de
Pessoas Juridicas das Impetrantes, nas decisbes judiciais proferidas nos autos
originarios, nos valores pagos e também nas informagdes acerca dos depdsitos
realizados.

V - As Agravantes limitam-se a afirmar que tais depésitos ndo sdo
referentes a majoragcdo da aliquota, ou sgja, teriam efetuado depdsitos diversos do
pedido formulado nos autos da acdo cautelar, sem contudo, comprovar tais
alegacbes, limitando-se a apresentar planilhas elaboradas por elas proprias, sem
apresentar as DIPJ's e guias de pagamento recolhidas.

VI - Ndo h& qualquer elemento nos autos a indicar que tais depdsitos foram
realizados em desacordo com o pedido formulado pelas Agravantes na agdo cautelar,
razdo pelaqua deve ser mantida a decisdo agravada nos moldes em que proferida.
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VIl - Agravo de instrumento improvido.

Interposto recurso especia, com fundamento nas dineasa e c doinciso |11 do art.
105 da Condtituicdo Federa de 1988, por violagéo dos arts. 467, 471 e 535, incisos | e Il, do
Caodigo de Processo Civil de 1973; do art. 884 do Codigo Civil de 2002; e, dos arts. 151, inciso |1,
e 156, incisos VI e X, do Cadigo Tributario Nacional.

O Tribuna de origem proferiu decisdo, negando seguimento ao recurso por
inexigténcia de ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973 e pela incidéncia do
enunciado n. 7 da Simula do STJ, situacéo que também inviabiliza o seguimento do recurso

especial com base em dissidio jurisorudencid.

Interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu 0 recurso especid, as partes
recorrentes aduziram que o Tribund de origem extrapolou o juizo de admissbilidade ao adentrar o
mérito do recurso especia em relagcdo a violagdo do art. 535 do CPC/73 e, ainda, asseveraram
que a matéria discutida € exclusivamente de direito, conforme trecho extraido da peticéo (fls.

769-775):

As Agravantes apontaram as violagdes em matéria de direito, sobre fatos
incontroversos - transito em julgado de decisdo afastando base de calculo adargada
da COFINS e indevida conversdo em renda da Uni&o de depésitos -, e é sobre a
procedéncia das citadas violacBes que € requerida a manifestacéo desta C. Corte.

A discussdo limita-se, portanto, a saber se as Agravantes possuem o direito
a0 levantamento dos depdsitos relativos a parte da decisdo finad a elas favoravel,
desfazendo a incorreta conversdo em renda da Uni&o, ndo havendo qualquer
controvérsia ou davida a respeito dos fatos.

Ainda, alegaram que, uma vez ndo incidente o enunciado n. 7 da Simula do STJ,

n&o ha impedimento ao prosseguimento do recurso em razéo de dissidio jurisprudencid (fl. 774).

Recebidos os autos pelo Superior Tribuna de Justica, foi proferida a decisdo ora
agravada, pela qua o recurso especia foi parciamente conhecido e improvido, nos termos do

resumo da decisdo:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC/73. DEPOSITO JUDICIAL. CONVERSAO EM RENDA.
LEVANTAMENTO PELA UNIAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
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ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E IMPROVIDO.

Contra essa decisdo, interpde-se este agravo interno, no qual as partes agravantes
reiteram a ofensa ao art. 535 do CPC/73 e degam ndo ser necessario o reexame de fatos e

provas, nos seguintes termos do trecho extraido da peticéo (fls. 805-806):

(i) o Tribuna a quo deixou de considerar que as planilhas apresentadas
pelas Agravantes ndo foram diretamente impugnadas pela Fazenda Nacional, o que
implica haver vicio da decisdo que determinou a conversdo dos depdsitos em renda;
e

(i) tendo em vista que ndo se discute o quantum a ser levantado e nem
mesmo a que titulo os depdsitos foram realizados, mas tdo somente a necessidade de
a Fazenda Naciona adequadamente impugnar os célculos apresentados peas
Agravantes, ou, quando menos, apresentar calculos préprios, adequados a
demonstracdo do direito fazendario, ndo ha a incidéncia da Simula 7/STJ, pois toda
a matéria fética pertinente a essa argumentacdo e necessaria para 0 provimento do
Recurso Especia j4 se encontra adequadamente delineada pelo C. Tribunal de
origem.

Intimada, a Fazenda Naciond ndo apresentou impugnacéo ao agravo interno (fl.

813).

E o rdatério.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FAL CAO (Relator):
Segundo decidido pelo Plen&io desta Corte na sesséo redlizada em 9/3/2016, o
regime recursal seré determinado pela data da publicacéo do provimento jurisdiciona impugnado.
Aplica-se, por is0, 0 Codigo de Processo Civil de 2015.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para dterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incdlume o entendimento nela

firmado.

Ainda que se entendesse por violados os arts. 151, 11, e 156, VI e X, do Cddigo
Tributério Nacional; art. 884 do Cadigo Civil de 2002; e, arts. 467 e 471 do Cadigo de Processo

Civil de 1973, inevitavelmente, seria necessaria a incurso no acervo probatério dos autos.

Isso porque consta no acérddo recorrido (fls. 704-710) que, apds andise das
planilhas de cdculos apresentadas, foi indeferido o levantamento dos valores depositados
judicidmente, diante da auséncia de comprovacdo pelas partes agravantes de que tais depdsitos

s80 relativos a parte do julgado que lhes foi favoravel.

Desse modo, rever o posicionamento do Tribund de origem em relacéo ao direito
das partes recorrentes em proceder ao levantamento dos valores depositados judicidmente

demandaria necessariamente o reexame das planilhas de cdculo apresentadas.

A pretensdo de smples reexame de provas, dém de escapar da funcdo
condtituciona deste Tribuna, encontra obice do enunciado n. 7 da Simula do STJ - "a pretenséo
de smples reexame de prova ndo enseja recurso especia” —, cujaincidéncia é induvidosa no caso

0b exame.

O exame do arcabouco fético-probatdrio deduzido nos autos é defeso a este

Superior Tribund de Justica, uma vez que lhe é vedado atuar como terceira instancia revisora ou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tribuna de apelacdo reiterada (Precedente: AgRg no Ag 1.414.470/BA, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, primeira turma, julgado em 16/2/2012, DJe 23/2/2012).

Nesse sentido, sdo 0s precedentes seguintes, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. SUMULA N.
211/STJ. LIMITES DO DEPOSITO EM PROCESSO JA TRANSITADO EM
JULGADO ONDE FOI DISCUTIDO O CONCEITO DE FATURAMENTO PARA
AS CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS, NA FORMA DO ART. 3°, §1° DA LEI
N. 9.718/98. SUMULA N. 7/STJ.

1. A negativa de conhecimento da alegada violacdo aos arts. 142, 173 e 174
do CTN deriva do fato de que tais dispositivos foram considerados impertinentes
pela Corte de Origem e por esta Corte para o resultado da demanda, dém de terem
sido invocados de forma genérica, ndo havendo, pelo primeiro motivo,
prequestionamento, o que compatibiliza a incidéncia da Simula n. 211/STJ com a
auséncia de violago aos arts. 463 e 535, do CPC.

2. Para a verificagdo dos limites do levantamento (devolucéo) ou conversio
em renda (transformacdo em pagamento definitivo) dos depositos efetuados em
acOes ja transitadas em julgado onde se discutiu 0 aargamento do conceito de
faturamento estabelecido pelo art. 3°, 8§1° da Le n. 9.718/98 para as contribuicdes
a0 PIS e COFINS é preciso cotgjar o pedido efetuado na inicia e o comando fina
dado na sentenca ou ho acérdao transitado em julgado.

3. Ta cotgo deve ser feito pelas instdncias ordinérias tendo em vista
tratar-se de pressuposto fético insindicavel em sede de recurso especial, pois envolve
o0 inclusive o0 exame de fatos e provas produzidos em outro processo (0 processo ja
transitado em julgado), havendo o ébice da Simula n. 7/STJ. Precedentes. REsp. n°
1.372.445 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
18.02.2014; REsp. n° 1.387.536 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 18.02.2014.

4. No presente caso, dém de ndo constar dos autos copia do processo
transitado em julgado (o que impede por completo qualquer exame), a Corte de
Origem estabeleceu o0 pressuposto fatico de que as receitas provenientes das
operacOes de vendas de sucatas e de 0leos lubrificantes praticadas pela recorrente se
encontram dentro da abrangéncia do acérddo transitado em julgado para efeitos de
serem tributadas pela COFINS.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.319.822/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/4/2014, DJe 29/4/2014).

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COFINS. COISA  JULGADA. DEPOSITO JUDICIAL.
LEVANTAMENTO DOS VALORES. CONTRIBUINTE VENCEDOR NA
DEMANDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O depdsito judicia suspende a exigibilidade do crédito tributario,
conforme art. 151, I, do CTN. Com a superveniéncia do transito em julgado da
sentenca, podera ser levantado pelo contribuinte, se ele obtiver éxito na demanda, ou,
caso contrario, devera ser convertido em renda, ressalvando que em ambos 0s casos
os valores devem ser atuaizados monetariamente, conforme arts. 1°, § 32, | ell, da
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Le 9.703/98 e 32 da L& 6.830/80.
2. Rever o entendimento do Tribuna de origem, a fim de constatar que
houvera deposito além do objeto do litigio, demandaria simples reexame de prova, o
gue encontra ébice no enunciado da Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 274.554/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 4/6/2013, DJe 19/7/2013).
No que tange ao improvimento parcial do recurso especia diante da inexisténcia
de ofensa ao art. 535, inciso |, do Cddigo de Processo Civil de 1973, as partes recorrentes
reiteram a alegacdo de omissio do Tribuna de origem quanto a auséncia de impugnacéo da

planilha de calculos pela Fazenda Naciona ou a apresentacéo de ca culos préprios.

O Tribuna Regiond Federa da 3? Regido, ao decidir peo direto da Fazenda
Naciona em proceder a conversdo em renda dos valores depositados judiciamente, assm se
manifestou em relacdo as planilhas apresentadas pela parte agravada, conforme trecho extraido
do voto (fl. 708):

Em que pesem os argumentos das Agravantes, observo gque as planilhas de
cilculos apresentadas pela Agravada nos autos originarios, basearam-se nas
informagdes constantes das DeclaracBes de Informacfes de Pessoas Juridicas das
Impetrantes, nas decisdes judiciais proferidas nos autos origindrios, nos valores
pagos e também nas informagdes acerca dos depdsitos realizados (fls. 288/411).

Outrossim, as Agravantes limitam-se a afirmar que tais depositos ndo sdo
referentes & majoracdo da aliquota, ou sga, teriam efetuado depdsitos diversos do
pedido formulado nos autos da acdo cautelar, sem contudo, comprovar tais
alegacOes, limitando-se a apresentar planilhas elaboradas por eas proprias, sem
apresentar as DIPJ's e guias de pagamento recolhidas, razdo pela qual deve ser
mantida a decisdo agravada nos moldes em que proferida.

Como bem explicitado pela deciséo agravada, o acorddo do Tribuna de origem
ndo fol omisso em relacdo a matéria, e Sm decidiu de forma contréria a pretensdo da parte
recorrente, razdo pela qua ndo procede a alegacdo de violagdo do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

Dessa forma, a parte agravante néo comprova a necessidade de retificacdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes, razdo pela qua ndo ha

COMO prover o0 agravo interno.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0093205-1 AREsp 910.767 / SP

NUmeros Origem: 00015212219994036102 00080063819994036102 00211119820124030000
199961020015212 201203000211114 211119820124030000 481058

PAUTA: 09/03/2017 JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE : AGRO PECURARIA ALDEIA LIMITADA EPP
AGRAVANTE . L.RAGRO-PECUARIA LTDA
ADVOGADOS : ANDREA DA ROCHA SALVIATTI - SP147502

ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S) - SP182364
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Sociais - Cofins

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGRO PECURARIA ALDEIA LIMITADA EPP
AGRAVANTE : L.RAGRO-PECUARIA LTDA
ADVOGADOS : ANDREA DA ROCHA SALVIATTI - SP147502
ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S) - SP182364
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



