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AgRg no HABEAS CORPUS N° 324.473 - SP (2015/0118529-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : HENRIQUE DE SOUSA JUBILATO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO
PELO USO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE PESSOAS.
CONDENACAO NAO SUPERIOR A 8 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. GRAVIDADE
ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO . AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo se judificaa imposicéo do
regime inidd fechado, ao réu primaio, condenado a pena reclusva néo superior a 8
anos, cuja pena-base foi estabelecida no minimo legd, fazendo jus o paciente ao regime
semiaberto, em coeréncia com a orientacdo firmada nas Simulas 440/STJ e 718 e
719/STF e, conforme dispbe o0 art. 33, 8 2°, dinea "’ e § 3°, do Codigo Pendl.

2. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sadanha
Pahero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 09 de marco de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 324.473 - SP (2015/0118529-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : HENRIQUE DE SOUSA JUBILATO (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso de agravo regimentd interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisdo de fls 141/144 que deferiu o regime prisond semiaberto, tendo
em vida que o regime fechado fal fixado com base na gravidade abstrata do delito de roubo
mag orado pelo uso de arma de fogo e concurso de pessoas.

Sudenta 0 agravante que "(...) ndo ha qualquer direito liquido e certo a
determinado regimeinicial, poisa dicgdo do art. 33, § 3", do CP! deixa entrever que sua
fixacdo deve, sempre, observar os critérios previstos no art. 59 do mesmo diploma legal
(culpabilidade, antecedentes, conduta social, entre outros). (fl. 160).

Afirma que, "Da leitura dos autos, verifica-se que a fixacdo do regime mais
gravoso foi realizada com fundamento em dados féaticos, indicativos da maior gravidade
do crime, concretamente motivados com base no modus operandi de execugao do roubo
perpetrado.” (fl. 160).

Pugna, ao find, pela reconsideracéo da decisdo agravada, ou a submissfo do fato a
apreciacéo da Turma, a fim de que o presente recurso sgja conhecido e provido.

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 324.473 - SP (2015/0118529-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, porquanto em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de Judica. Vgamos

Trata-se de habeas corpus substitutivo em face de acordao que
negou provimento a apelacdo da defesa.

Requer o impetrante, em sintese, a reducéo da fracéo referente as
majorantes para 1/3 e a fixacao do regimeinicial semiaberto para cumprimento
da pena, computando-se o tempo de prisao cautelar para a detracao da pena,
nos termos do art. 387, § 2°, do Cédigo Penal.

Indeferida a liminar e prestadas as informacgdes, manifestou-se o
Ministério Publico Federal pelo n&o conhecimento do habeas corpus.

E o rdatorio.

Decido.

Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ quando utilizado em substituicdo a
recursos especial e ordinério, ou de revisdo criminal (HC 213.935/RJ, Rd.
Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de 22/8/2012; e HC
150.499/SP, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 27/8/2012), assm alinhando-se a precedentes do Supremo
Tribunal Federal (HC 104.045/RJ, Rd. Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA
TURMA DJe de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, a concessdo da ordem de oficio, quando
presente ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos
de reclusdo, em regime fechado, mais 15 diasmulta, pela prética do ddlito
previsto no art. 157, 8 2°, | ell, do Cadigo Penal.

O Tribunal a quo negou provimento ao apelo da defesa,
mantendo a fracdo de 1/2 em razio das majorantes com 0S seguintes
fundamentos (fls. 71/74):

Passa-se ao exame da reprimenda.

As bases foram fixadas no minimo (04 anos de reclusdo
e 10 dias multa).

E a atenuante da menoridade era mesmo de ser
desprezada, por forca da Simula 231 do Superior Tribunal de Justica.

Na seguéncia, houve 0 acréscimo da metade, em razio
das causas de aumento do emprego de arma e comparsaria, totalizando
as sangdes 06 anos de reclusdo e 15 diasmulta, didaria minima,
montantes tornados definitivos, a mingua de outras circunstancias
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modificadoras.

E bem reconhecidas as majorantes, haja vista os
segur os depoi mentos dos ofendidos.

Saliente-se que a causa de aumento decorrente do
emprego de arma independe da apreensdo e pericia do artefato, se
comprovada pela palavra da vitima €ou prova testemunhal, como na
espécie.

(...)

O mesmo se diga do concurso de agentes, restando sim
bem demonstrada a uni&o de propositos para atingir objetivo Unico, haja
vista o firme relato dos ofendidos, que, de forma unissona, deram conta da
dinédmica do ocorrido.

E adequada a majoracéo praticada, maxime diante
das circunstancias em que perpetrado o delito, como bem justificou o
douto magistrado (concurso de trés agentes, emprego de arma de fogo,
ndo recuperacdo da res furtiva e versdo falsa apresentada pelo réu,
demonstrando néo ter o propdsito de colaborar com a elucidacdo dos
fatos).

Por isso que nada se altera, no respeitante ndo so pela
gravidade da infracdo, que vem provocando desassossego a sociedade,
mas também porque empregadas ousadia, frieza, sintonia entre os ladrdes,
profissonalismo, arma e comparsaria, peculiaridades a demonstrarem
desenvoltura na execucao do delito, tudo a externar profunda intimidade
do réu com a atividade espuria e periculosidade.

Ja o pedido de detracdo é matéria a ser apreciada pelo
Juizo das Execugdes Criminais, pese o disposto na Lei 12.736/12, que
acresceu 0 8 2° ao art. 387 do CPP.

E que, para progressio de regime, necessario bem
avaliar os requigitos pertinentes, sem falar na possibilidade de supresséo
de um grau de jurisdicdo, em ofensa a principio constitucional.

O Tribunal a quo manteve o regime estabelecido na sentenca
condenatoria, que fundamentou a necessidade do regime inicial fechado nos
seguintes termos (fl. 39):

Sendo o crime de roubo delito de natureza grave,
praticado com violéncia ou grave ameacga contra a pessoa, que revela
personalidade delinqliente de quem o pratica e coloca em risco a
manutencdo da ordem publica e da paz social, trazendo constante
desassossego para a sociedade produtiva e trabalhadora de nosso pais,
pondo em sobressalto pessoas de bem e gerando, néo raras vezes, traumas
e sequelas irreparavels para quem dele e vitima, o acusado néo fara jus a
substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos (Codigo Penal, art.
44, § 3°), nem sequer a suspensdo condicional da pena (Cédigo Penal, art.
77), medidas que, a0 menos no caso dos autos, ndo se afiguram
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socialmente recomendaveis, ineficazes que seriam no combate a
criminalidade, além de nédo se coadunarem com a finalidade preventiva e
repressiva da sancao penal.

Pelos mesmos motivos, fixo o regime penitenciario
inicial fechado para inicio do cumprimento da reprimenda imposta, nos
termos dos artigos 33 e 35 do Codigo Penal, que reputo necessario para
a prevencdo e repressio da conduta criminosa, observando a gravidade
em concreto da pratica criminosa.

Ao contrario do que afirmou o impetrante, na hipétese, observa-se
que o0 aumento da pena na terceira fase da dosmetria, na fracdo de 1/2,
consignou além do nimero de majorantes, a quantidade de agentes, em nimero
de 3 — superior a0 necessario para configurar 0 concurso —, mostrando-se,
assm, devidamente fundamentado o aumento imposto nessa fase, em plena
sintonia com a Simula 443/STJ.

Quanto ao regime prisional, verifica-se, pois, na hipbtese, a
presenca de ilegalidade flagrante, apta a justificar a concessdo da ordem de
oficio, pois o0 paciente € primario, a pena-base foi estabelecida no minimo legal e
0 quantum da pena autorizaria regime prisonal mais brando.

Com efeito, como se constata da leitura do acorddo impugnado,
limitaram-se as ing@ncias ordinarias, para manter o regime mais gravoso, a
mencionar a gravidade inerente ao delito de roubo circunstanciado, pelo
emprego de arma de fogo e concurso de agentes, ndo trazendo nenhum
elemento concreto capaz de justificar o recrudescimento do regime prisonal.

Nesse contexto, conclui-se que o estabelecimento do regime
fechado, in casu, contraria o disposto nas Qimulas 440/STJ, 718 e 719/STF, in
verbis.

SImula 440: Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabel ecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Simula 718/STF: A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo congtitui motivacao idénea para a imposicdo de regime
mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Simula 719/STF: A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivacao idonea.

Quanto ao pleito de detracdo da pena, para fins de fixacdo do
regime inicial, nos termos do 8 2° do art. 387 do CPP ra redagdo dada pda
Lei 12.736/2012, compulsando os autos, verifica-se que o Tribunal de origem
limitou-se a indeferir o pedido ao fundamento de que seria tema de competéncia
exclusiva do Juizo das Execucdes (fl. 32), contrariando a jurisprudéncia desta
Corte que se firmou no sentido de que o ingtituto se refere a fixacao de regime
inicial de cumprimento de pena, a ser imposto pelo Juizo da condenacdo por
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ocasido da sentenca, oportunidade na qual se computara o periodo em que o
condenado permaneceu preso provisoriamente para fins de escolha do modo
inicial de execugcdo da sangao privativa de liberdade, por intencdo e
determinacdo do legidador (AgRg no AREsp 652.915/DF, Rd. Ministro JORGE
MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016),
configurando-se, portanto, o constrangimento ilegal neste ponto.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 34, XVIII, do RISTJ, ndo
conhego do presente habeas corpus, porém concedo a ordem, de oficio, para
fixar o regime inicial semiaberto, determinando ao Juizo das Execucdes que
proceda a andlise da detracéo da pena, nostermos do art. 387, 8 22, do CPP.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem e ao juizo de 1°
Grau, encaminhado-se-lhes copias desta decisdo.

Como se observa, a concessdo da ordem para fixar 0 regime prisond inidd
semiaberto, para cumprimento da pena reclusiva, se deu mormente porque o estabeecimento
do regime fechado, pelas ingéncias ordinarias, fai fixado com base em fundamento genérico e
abstrato ao réu priméio, cuja pena-base fa estabe ecida no minimo legd, contrariando o teor
dos enunciados n. 718 e 719 da Simulado STF, bem como do enunciado n. 440 da Simula
do STJ, que assm digodem:

Enunciado 718/STF: "A opinido do julgador sobre a gravidade
em abstrato do crime ndo congtitui motivacéo iddnea para a imposicdo de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada”.

Enunciado 719/STF. "A imposicao do regime de cumprimento
mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idonea’”.

Enunciado 440/STJ: "Fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabel ecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razao da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito".

Dessa forma, deve ser mantida a decis8o agravada por seu proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0118529-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00599645320128260405 34602012 599645320128260405
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

AgRg no
HC 324.473 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/03/2017

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HENRIQUE DE SOUSA JUBILATO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : HENRIQUE DE SOUSA JUBILATO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido

Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



