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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°748.331- MG

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

(2015/0177596-4)

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MARCOS ROBERTO MARTINS
: RODRIGO COELHO MOREIRA FERREIRA E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: CELI RIBEIRO PEREIRA
: GERALDO MAGELA DE ANDRADE CAL
: HENRIQUE MARTINS CUNHA
: MARCIO JOSE RIGUEIRA DE QUEIROZ
: MUNICIPIO DE ERVALIA
: JADER ALVESLIMA
: EVILAZIO GUERRA E OUTROS
: EVILAZIO GUERRA (EM CAUSA PROPRIA)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HIPOTESE DE CABIMENTO.
OMISSAO. DESCARACTERIZAGAO. QUESTOES SOBRE MERITO DE
CONTROVERSIA NAO CONHECIDA. REITERACAO EM SEGUNDOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. CONFIGURA(}AO DE CARATER
PROTELATORIO. COMI NAC}AO DE MULTA.

1. O agravo do art. 544 do CPC deixou de atacar todos os fundamentos do juizo de
inadmissibilidade da origem, motivo por que ndo foi conhecido, nos termos de
iterativa jurisprudénciae do 8 4.5, inciso |, do mesmo preceito legdl.

2. O consequente agravo regimenta, em vez de dirigir-se contra a aventada
inobservancia ao 6nus da dideticidade e contra a aplicacdo do art. 544, 8 4.0, inciso |,
do CPC, limitou-se a reiterar as razfes do recurso especia, ou sga, novamente a
parte atuou com deficiéncia, mativo por que também ndo foi conhecido o regimental.
3. Nos dois embargos de declaracéo que se sucederam a iso, portanto inclusve os
atuais, pretendeu-se discutir o mérito da controvérsia sobre o qud, repise-se, ndo
houve manifestagdo porque ndo conhecido sequer do agravo regimenta, quanto
menos do agravo em recurso especial, a oposicdo de segundos embargos com
idéntica finalidade induzindo o reconhecimento do caréter protelatério, a ensgar a
reprimenda do art. 538, paragrafo Unico, do CPC.

4. Embargos de declaracdo rejeitados, com a declaracdo do caréter protdatorio e a
cominacao de multade um por cento sobre o valor da causa.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Minigtras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 10 de marco de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: MARCOS ROBERTO MARTINS

: RODRIGO COELHO MOREIRA FERREIRA E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Marcos Roberto Martins opde embargos de declaracdo contra 0 acérdado assm ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HIPOTESE DE CABIMENTO. CONTRADI(;AO.
TEXTO RECURSAL GENERICO. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA
CAUSA.

1. Os embargos de declaracdo ndo séo a via adequada para a rediscusséo da
causa, tal pretensdo revelando-se, de modo inequivoco, quando a parte, depois de
reproduzir parcialmente as razdes do agravo regimental, apenas indica de modo
vago e genérico a existéncia de contradi¢cdo, meramente irresignando-se com o
teor do acérdao e buscando, por viaimpugnativa inadequada, a sua reforma.

2. Embargos de declaracdo rejeitados.

Afirma sinteticamente que o méito dos embargos de declaracdo anteriores nédo foi

apreciado e que 0 acordao é genérico e ndo 0s Seus arrazoados.

Impugnacéo em e-STJ fls. 2610/2612 e 2617/2619.

E o rdatorio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°748.331 - MG
(2015/0177596-4)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HIPOTESE DE CABIMENTO.
OMISSAO. DESCARACTERIZACAO. QUESTOES SOBRE MERITO DE
CONTROVERSIA NAO CONHECIDA. REITERACAO EM SEGUNDOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. CONFIGURACAO DE CARATER
PROTELATORIO. COMINACAO DE MULTA.
1. O agravo do art. 544 do CPC deixou de atacar todos os fundamentos do juizo de
inadmissibilidade da origem, motivo por que ndo foi conhecido, nos termos de
iterativa jurigorudénciae do 8 4.5 inciso |, do mesmo preceito legdl.
2. O consequente agravo regimental, em vez de dirigir-se contra a aventada
inobservancia ao 6nus da dideticidade e contra a aplicagdo do art. 544, 8 42, incis0 |,
do CPC, limitou-se a reiterar as razfes do recurso especia, ou sga, novamente a
parte atuou com deficiéncia, mativo por que também ndo foi conhecido o regimental.
3. Nos dois embargos de declaracéo que se sucederam a iso, portanto inclusve os
atuais, pretendeu-se discutir 0 mérito da controvérsia sobre o qud, repise-se, ndo
houve manifestagdo porque ndo conhecido sequer do agravo regimental, quanto
menos do agravo em recurso especia, a oposicdo de segundos embargos com
idéntica finalidade induzindo o reconhecimento do caréter protelatdrio, a ensgar a
reprimenda do art. 538, paragrafo Unico, do CPC.
4. Embargos de declaracdo rejeitados, com a declaracéo do caréter protdatorio e a
cominacao de multa de um por cento sobre o valor da causa.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): As

razdes dos embargos de declaracdo sdo absol utamente improcedentes.

O recurso especia interposto pelo ora embargante ndo foi admitido na origem por uma
multiplicidade de fundamentos, a saber, ante os obices das SUmulas 283/STF e 07/STJ, mas a
interposicéo consequente do agravo do art. 544 do CPC n&o os impugnou, apenas e tédo-somente
reiterando 0 arrazoado do recurso especia motivo esse pelo qud tal agravo ndo foi conhecido,
nos termos do 8§ 4.9 inciso |, do mesmo art. 544, e também de iterativa jurisprudéncia nesse
sentido (destacada no teor da monocrética).

O agravo regimental desafiado contra essa monocrética reincidiu na deficiéncia, isto €, o

ora embargante ndo se contrapds ao descumprimento do 6nus da diaeticidade decorrente da
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fata de impugnacéo a integraidade da motivacéo utilizada no juizo de inadmisshilidade da
origem, mas em vez disso reiterou pela segunda vez os termos do recurso especial.

Diante disso, 0 agravo regimenta ndo foi conhecido, ou sga, mantiveram-se 0 néo
conhecimento do agravo do art. 544 do CPC e, ainda, 0 juizo de inadmisshilidade do recurso

especia conforme feito naingténcia ordinaria

Assm sendo, é absolutamente inadequado advertir a ocorréncia de omissdo nesse
julgamento relativamente ao mérito da controvérsia, € dizer, o Superior Tribuna de Justica néo se
manifestou sobre o contelido meritério do recurso especial nem sobre o da agdo civil publica
anulatoria de concurso publica pela tdo so razéo de que o agravo do art. 544 do CPC, que nos

poderia permitir isso, ndo foi conhecido por deficiéncia na atuacdo do ora embargante.

Quando este, depoais de reiterados julgamentos em sentido contrério aos seus interesses,
tenta em segunda oportunidade, em embargos de declaragdo, trespassar a sua propria falta de
apuro técnico-processua para obter um provimento jurisdiciond meritorio, apenas tardando um
desfecho processua inapdavelmente refutador da sua pretensdo, € impodtivo se reconheca
nesse atuar 0 matiz do exercicio protelatorio do direito de recorrer, o que autoriza a cominacao

das respectivas reprimendas previstas no art. 538, parégrafo unico, do CPC.

Assm sendo, rejeito os embargos de declaracdo e reconheco neles o caréter
protelatorio, condenando 0 embargante ao pagamento de multa de um por cento sobre o vaor da
causa.

E o voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Ministras Assusete Magahdes (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



