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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 155.865 - MG (2012/0067508-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : GREEN RIVER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : FREDERICO MENEZES BREYNER E OUTRO(S)
TIAGO CONDE TEIXEIRA
AGRAVADO : GIULIANO FERREIRA CAPUTO DE SOUZA
ADVOGADO : LEONARDO CURI COELHO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO MONITORIA.
CHEQUE PRESCRITO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. OMISSAO. NAO
CONFIGURACAO. ACORDAO RECORRIDO. CONCLUSAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA Ne 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio

Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomédo e Raul Araljo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 155.865 - MG (2012/0067508-7)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Green River Industria e Comércio
Ltda. interpGe agravo regimental em face de decisdo que negou provimento a agravo
regimental por 6bice da Sumula n°® 7/STJ.

Alega negativa de prestacao jurisdicional por parte do acordao recorrido e
da deciséo agravada, ao argumento de néo apreciacao de questbes importantes para o
deslinde da controvérsia.

Afirma que, no caso dos autos, ter-se-ia de aplicar o regime juridico de
cessao de direito e ndo o cambiario.

Insurge-se contra a aplicacao da Sumula n° 7 desta Corte e vem requerer
0 provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 155.865 - MG (2012/0067508-7)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): N&o merece

prosperar o recurso.

N&o h& nos autos omissdo ou negativa de prestacdo jurisdicional no
presente caso. O que ha é manifestacdo clara e fundamentada a respeito da
controvérsia suscitada, ainda que por outro vies que ndo o pretendido pela parte
recorrente.

No mais, decidiu-se acertadamente no tocante a aplicacdo da Sumula n°
7/STJ, tendo em vista o Tribunal estadual entender ndo haver causa alguma que
pudesse afastar a legitimidade para a acdo monitoria, bem como concluir pela validade
do titulo para embasar o procedimento monitério.

Dessa forma, a decisdo recorrida deve ser mantida nos seus termos, 0s

quais passo a transcrever:

"Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial,
interposto com fulcro na alinea 'a' do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal.

Acérdéo recorrido da seguinte forma ementado:

EMENTA: ACAO MONITORIA - REQUISITOS - CUMPRIMENTO
- RECURSO DESPROVIDO - Verificando estarem presentes
0S requisitos autorizadores da ac¢do monitéria intentada e,
lado outro, ndo se incumbindo o requerido de comprovar a
ocorréncia de qualquer causa que afaste a pretensdo do
autor, imperiosa se faz a procedéncia da acao, a constituicdo
de titulo executivo em favor deste.

Opostos embargos declaratérios foram eles desprovidos.

A recorrente aponta violagdo dos artigos 535, I, e 333, |, do Cédigo
de Processo Civil, 290 e 294 do Cddigo Civil, com intuito de reforma
do acérdéo recorrido.

Passo a decidir.

N&o merece prosperar 0 recurso.

A revisdo do julgado para o deslinde da controvérsia demanda
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necessaria incursdo nos elementos fatico-probatérios da lide,
mormente por ter o Tribunal estadual concluido que:

"Examinando, inicialmente, a preliminar de ilegitimidade ativa,
impOe ressaltar que razdo ndo assiste ao apelante, vez que
consta dos documentos de fls. 17/20, embasadores do pedido
monitorio, a existéncia de endosso, em branco, da empresa
originariamente beneficiaria do crédito, do que se conclui que,
estando o autor de posse dos aludidos titulos, é ele o
detentor do direito que, em tese, deles emanam.

Assim sendo, a legitimidade para a propositura da presente
acdo monitéria se revela satisfeita, sendo certo que o
apelante ndo lobrou comprovar qualquer causa que pudesse
afastar tal entendimento, maxime quando sugere, mas nao
comprova que o0 signatario do endosso nao tivesse
competéncia para o ato.

(...)

No ambito meritério da espécie, verifica-se que o apelado,
com base nos documentos juntados aos autos as fls. 17/20,
constituidos por cheques emitidos pelo réu em favor da
empresa Empdrio Agricola Baependiano, que restaram
endossados pelo representante legal a mesma, buscou
constituir titulo executivo judicial contra o requerido, de modo
a possibilitar-lhe a cobrancga.

Conforme se constata dos referidos documentos, duvida
inexiste de que foram eles efetivamente emitidos pelo
requerido, que nao nega tal fato, mas argui, lado outro, a
existéncia de causa a impor a invalidade dos mesmos para
embasar o feito monitério, consistente no distrato levado a
efeito com a empresa endossante.

(...)

Ademais, os cheques que acompanharam a inicial trazem em
seu bojo o0s requisitos necessarios a embasar o feito
monitorio, convolando-se em prova escrita suficientemente
capaz de indicar a divida existente entre as partes, ja que
devidamente assinado pelo devedor, permitindo a
identificacdo da obrigacdo, conquanto desprovido de eficacia
executiva, enquadrando-se perfeitamente, no conceito de
prova escrita do artigo 1.102 do Codigo de Processo Civil,
estando aptos a amparar o procedimento monitério intentado”
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(fls. 241/243).

Obsta a discusséo o teor da Sumula 7 desta Corte, aplicavel ao

caso em que a pretensdo do recorrente envolve reapreciagdo
fatica.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo."”

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0067508-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 155.865/ MG

Numeros Origem: 10177080091503004 80091503
EM MESA JULGADO: 10/03/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : GREEN RIVER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS . TIAGO CONDE TEIXEIRA

FREDERICO MENEZES BREYNER E OUTRO(S)
AGRAVADO . GIULIANO FERREIRA CAPUTO DE SOUZA
ADVOGADO . LEONARDO CURI COELHO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagfes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GREEN RIVER INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : TIAGO CONDE TEIXEIRA
FREDERICO MENEZES BREYNER E OUTRO(S)
AGRAVADO : GIULIANO FERREIRA CAPUTO DE SOUZA
ADVOGADO : LEONARDO CURI COELHO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



