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PACIENTE : ERICK GEISE SILVEIRA LEITE (PRESO)
PACIENTE : DANIEL ALEXANDRE VIEIRA SOUZA DA SILVA (PRESO)
EMENTA
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO

acordam os Mi

CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERAGCAO DELITIVA. MOTIVAGAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisorio decretado para o resguardo da
ordem plblica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos, indicadores da
periculosdade dos pacientes que, fingindo portar uma arma de fogo,
adentraram em um coletivo chelo de pessoas e anunciaram um assalto,
fazendo um "arrast&o” dentro do 6nibus, levando o dinheiro que estava sob a
custddia do cobrador e, também, os pertences dos diversos passageiros. O
juizo de primeiro grau ressatou, ademais, que "o fato revestiu-se de especia
gravidade, viso que um dos assaltantes teria ameacado desferir um tiro no
motorista, causando panico nos passageiros, que suplicaram para que ee
parasse o veiculo®. No tocante ao paciente Danid, a necessidade da medida
extrema € ainda mais evidente, como ressaltado pelas instancias ordinarias, na
medida em que responde a outros dois processos criminais pelos ddlitos de
furto e roubo, bem como possui uma condenagdo transitada em julgado -
também por roubo -, 0 que indicareiteracdo delitiva

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 10 de mar¢o de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

: ERICK GEISE SILVEIRA LEITE (PRESO)

: DANIEL ALEXANDRE VIEIRA SOUZA DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ERICK GEISE SILVEIRA LEITE e DANIEL ALEXANDRE VIEIRA SOUZA DA
SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Alagoas
(HC n.° 0803691-70.2014.8.02.0000).

Colhe-se dos autos gue os pacientes foram presos em flagrante, em 30.9.2014,
pela prética, em tese, da conduta ddlituosa tipificada no art. 157, § 2.9, 11, do Cddigo Pendl. Eis
0 teor do decisum de conversdo em priséo preventiva (fls. 62/66):

Tem-se que o simples fato dos indiciados terem sido presos cm
flagrante ndo justifica, por s sO, a manutengdo e conversao em prisao
preventiva, pois esta espécie de prisdo robustece o fumus comissi delicti,
mas ndo demonstra, apds a lavratura do auto de prisdo em flagrante, o
periculum libertatis, requisitos cumulativos para justificar a segregacéo
cautelar.

Portanto, além das condi¢cBes de admissibilidade da prisdo preventiva
previstas no art. 313 do Codigo de Processo Penal, faz-se necessério a
andlise dos fundamentos previstos no art. 312 do mesmo diploma legd.

A maerididade do fato € inconteste diante dos depoimentos
testemunhais colacionados aos autos, assim como do auto de apresentacéo
e apreensdo, incluindo as préprias confissdes dos conduzidos.

Quanto a autoria, a vitima Michae Kristian Santos Lima declarou
gue estava dentro do 6nibus quando trés individuos suspeitos
adentraram no coletivo pela porta traseira, acrescentou que nas
proximidades da " Bomba da Marieta” os meliantes se levantaram e
deram voz de assalto, oportunidade em que subtrairam o dinheiro
arrecadado pelo cobrador e celulares de diver sos passageir os.

Alem disso, sustentou que um dos criminosos mandou 0 motorista
parar o 6nibus, que como o0 motorista ndo parou um dos assaltantes
gritou "da um tiro nele", nesse momento 0s passageir os comecaram
a gritar pedindo que o motorista parasse o Onibus, disse que o
motorista parou e os individuos fugiram. N&o o bastante, frisou que tem
certeza do reconhecimento que fez.

Os investigados limitaram-se a negar qualquer envolvimento no fato.

Demonstrada a suficiéncia de indicios de autoria e a plausibilidade
do cometimento de crime, passemos a verificar a necessidade da priséo
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cautelar.

Pois bem, até o presente momento, o que se tem sdo fortes indicios
de que os conduzidos, juntamente com terceira pessoa nao
identificada, adentraram em um 6nibus e realizaram um " arrastao"” .

A principio, a conduta faz com que a liberdade dos indiciados
represente uma afronta para a ordem publica, face a gravidade in
concreto do delito, do modus operandi em tese empregado, qua segja, 0
concurso de agentes para subtrac&o do patriménio aheio.

Nesta ordem, impende frisar que os investigados, por mera vontade de
infrigir a le penal, teriam resolvido subtrair pertences dos passageiros que
se encontravam em um Onibus coletivo, fatos estes que demonstram a
insensibilidade moral dos custodiados.

Além disso, entendo que o fato revestiu-se de especial gravidade,
visto que um dos assaltantes teria ameacado desferir um tiro no
motorista, causando panico nos passageir os, que suplicaram para que
0 motorista parasse o veiculo.

N&o o bastante, constatei que Daniel Alexandre responde a dois
outros processos criminais pelos delitos de furto e roubo (autos n.°
0094141-02.2008 e 0018663-61.2003), bem como possui uma sentenca
transitada em julgado pelo crime de roubo (autos n.°
0000096-04.2011).

Deste modo, resta evidenciado que tal conduzido possui
comportamento voltado ao cometimento de delitos, porquanto quando
posto em liberdade insiste em praticar ilicitos penais, quebrando,
inclusive, uma das regras do processo de execucdo penal ao qual
responde.

Assm sendo, a0 menos que surjam novos fatos, constata-se a
inadaptacdo dos indiciados ao convivio social, presente, portando, o
periculum libertatis, sendo a segregacdo cautelar destes necess&ria a
garantia da ordem publica.

Com efeito, a prisdo preventiva fundada na garantia da ordem publica
aspira 0 acautelamento do meio social, quer para que 0s agentes ndo
cometam novos delitos, quer porque portam elementos subjetivos que
indicam a sua inadequac&o ao ambiente social.

Em casos tais, a custédia se faz necessaria também como meio de
acautelar a prépria credibilidade da justica, dando alicerce a populagédo para
que da tenha confianca na eficiéncia dos Orgdos Plblicos, sentindo-se
devidamente protegida, a0 observar que agueles sobre 0s quais recaem
fortes indicios de terem cometido delitos de significativa gravidade,
praticados de forma a revelar a sua periculosidade, estdo sendo mantidos
afastados da sociedade cautelarmente. evitando-se, assim, 0 sentimento de
inseguranca e impunidade, que incentiva a vontade de se fazer "Justica pelas
proprias méos'. Esse é o atual entendimento do Superior Tribuna de
Justica.

A prisdo preventiva como garantia da ordem publica ndo é antecipacdo
da pena. Também ndo serve para assegurar o bom andamento do processo.
Como o préprio nome diz, o seu objetivo € resguardar a ordem publica,
diante dos indicativos de autoria delituosa que pairam sobre o agente,
somados a gravidade do suposto ddito em face do modus operandi
empregado.

N&o se diga que, desde que presentes os requisitos ensgjadores da
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segregacdo cautelar, a prisdo no nosso ordenamento juridico € "excegdo"
OuU que, com isso, se estd a violar o principio da presungdo de inocéncia,
previsto no artigo 5.°, inciso LVII da Congtituicdo Federal, o qual dispde
que "ninguém sera considerado culpado até o trénsito em julgado de
sentenca pena condenatéria’.

Da mesmissima forma que a Constitui¢céo da Republica busca garantir a
presuncdo da inocéncia como direito fundamental individual, busca também
preservar a seguranga e a ordem publica, como direitos fundamentais e
deveres do Estado.

Ademais, seguindo a macica jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, o0 simples fato do acusado ser primério, possuir bons antecedentes
c residéncia fixa ndo afasta a necessidade de decretacdo ou manutencdo da
prisdo preventiva desde que a decisdo demonstre a imprescindibilidade da
medida cautelar - 0 que é o presente caso.

A parte tudo isso, com avigéncia da Le n.° 12.403/2011, que trouxe a
legidac@o processual pena um leque de medidas cautelares alternativas a
prisdo preventiva, impde ressaltarmos ndo ser cabivel a substituicdo do
decreto de prisdo por qualquer outra medida, consoante determina a nova
redacdo do art. 282, § 6.° do CPP.

No caso, a prisdo é necessaria como garantia da ordem publica, em
razéo da gravidade do crime imputado aos indiciados. Nesta ordem, ndo h4
medida cautelar que afaste o risco a ordem publica, pelo sentimento de
inseguranca causado pelo suposto ddito e pela inadaptacdo com que se
rotulam os indiciados, pelo menos aprioristicamente.

Diante de tudo isso, HOMOL OGO a prisdo em flagrante ocorrida e
CONVERTO-A EM PRISAO PREVENTIVA (...

O pedido de revogacdo da custodia foi indeferido, verbis (fls. 79/80):

N&o merece deferimento o pleito da Defesa, vejamos 0 porqué:

Quanto a prova da materididade dditiva tém-se que foram
apreendidos varios celulares com os investigados, tendo uma das
vitimas reconhecido um dos aparelhos como sendo o seu que lhe fora
roubado momentos antes, quando da prética do deito no transporte
coletivo.

No que se refere aos indicios de autoria, a vitima Michad Krigtian
Santos, em seu depoimento, reconheceu o acusado Erick Geise Silveira
Leite como sendo a pessoa que lhe subtraiu os pertences no roubo ao
Onibus da linha Vergd - Ponta Verde.

Quanto a necessidade de manutencdo da prisdo preventiva como
garantia da ordem publica, tem-se a gravidade in concreto do delito.
Ademais, ha de prevalecer a presuncdo de periculosidade dos agentes,
ressaltando-se que a conduta a eles atribuida reveste-se de insensibilidade
moral.

Outrossim, é imperioso relembrar que quando da prética dditiva, um
dos acusados disse para seu comparsa, que smulava portar arma de fogo,
conforme o depoimento da vitima, atirar no motorista do 6nibus por este
nao ter parado o veiculo onde teriam mandado.

Ressalte-se que o investigado Danid Alexandre Vieira Souza da Silva,
conforme dito em decisdo anterior, é acostumado a praticar crimes,
respondendo por outros processos, do que se pode concluir que o flagrado
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tem feito do crime seu meio de vida

(...)

Por todo o exposto, INDEFIRO O PEDIDO REVOGACAO DE
PRISAO PREVENTIVA formulado por Erick Geise Silveira Leite e Danidl
Alexandre Vieira Souza da Silva, mantendo a prisdo preventiva como
garantia da ordem publica, nos moldes dos arts. 282, § 6.°, e 312, ambos
do Cddigo de Processo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem, consoante a seguinte ementa (fl. 90):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE
ROUBO MAJORADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE REQUISITOS
PARA A PRISAO PREVENTIVA. ARGUICAO DE FALTA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PREVENTIVO. INSUBSISTENCIA.
DECISUM FUNDAMENTADO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS QUE INDICAM A
NECESSIDADE DE MANUTENGCAO DA PRISAO. RECONHECIMENTO
DO ACERTO DA MEDIDA. PRECEDENTES DO STJ. PEDIDO DE
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR OUTRAS MEDIDAS
CAUTELARES. IMPOSSIBILIDADE. PROVIDENCIA NAO
RECOMENDAVEL NA ESPECIE. NECESSIDADE DA CUSTODIA.
RESTRICAO DA LIBERDADE MANTIDA. PARECER DA PGJ EM
CONFORMIDADE COM AS CONCLUSOES ADOTADAS. ORDEM
DENEGADA. UNANIMIDADE.

Nesta via, 0 impetrante renova a pretensdo vertida na origem, qua sga, de
revogacao da segregacao cautelar, em razéo da deficiéncia em sua fundamentacdo, de modo
gue ndo estariam presentes os requisitos legais autorizadores da medida extrema. Aduz que os
acusados relinem condicles pessoals para responder ap processo em liberdade, ainda que sgja
necessaria a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia (fls. 103/104).

Foram prestadas informagdes as fls. 113/132.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Oswado José Barbosa Slva, manifestou-se "pela inadmisshbilidade do habeas
corpus e, se conhecido, pela denegacdo da ordem” (fls. 137/145).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 313.977 - AL (2015/0005517-4)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS, ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos, indicadores da
periculosdade dos pacientes que, fingindo portar uma arma de fogo,
adentraram em um coletivo chelo de pessoas e anunciaram um assalto,
fazendo um "arrastéo" dentro do 6nibus, levando o dinheiro que estava sob a
custodia do cobrador e, também, os pertences dos diversos passageiros. O
juizo de primeiro grau ressaltou, ademais, que "o fato revestiu-se de especia
gravidade, viso que um dos assaltantes teria ameacado desferir um tiro no
motorista, causando péanico nos passageiros, que suplicaram para que ee
parasse o veiculo". No tocante ao paciente Daniel, a necessidade da medida
extrema € ainda mais evidente, como ressaltado pelas instancias ordinérias, na
medida em que responde a outros dois processos criminas pelos dditos de
furto e roubo, bem como possui uma condenagdo transitada em julgado -
também por roubo -, 0 que indicareiteracdo delitiva

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar dos pacientes.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

In casu, s o teor do decisum de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva (fls. 62/66):

Tem-se que o simples fato dos indiciados terem sido presos cm
flagrante ndo justifica, por s sO, a manutengdo e conversao em prisao
preventiva, pois esta espécie de prisdo robustece o fumus comissi delicti,
mas ndo demonstra, apds a lavratura do auto de prisdo em flagrante, o
periculum libertatis, requisitos cumulativos para justificar a segregacéo
cautelar.

Portanto, além das condi¢cBes de admissibilidade da prisdo preventiva
previstas no art. 313 do Cddigo de Processo Penal, faz-se necessario a
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andlise dos fundamentos previstos no art. 312 do mesmo diploma legd.

A maeididade do fato é inconteste diante dos depoimentos
testemunhais colacionados aos autos, assim como do auto de apresentacéo
e apreensdo, incluindo as proprias confissdes dos conduzidos.

Quanto a autoria, a vitima Michae Kristian Santos Lima declarou
gue estava dentro do 6nibus quando trés individuos suspeitos
adentraram no coletivo pela porta traseira, acrescentou que nas
proximidades da " Bomba da Marieta" os meliantes se levantaram e
deram voz de assalto, oportunidade em que subtrairam o dinheiro
arrecadado pelo cobrador e celulares de diver sos passageir os.

Alem disso, sustentou que um dos criminosos mandou o0 motorista
parar o O6nibus, que como o motorista ndo parou um dos assaltantes
gritou "da um tiro nele", nesse momento 0s passageir os comecaram
a gritar pedindo que o motorista parasse o 0Onibus, disse que o
motorista parou e os individuos fugiram. N&o o bastante, frisou que tem
certeza do reconhecimento que fez.

Os investigados limitaram-se a negar qualquer envolvimento no fato.

Demonstrada a suficiéncia de indicios de autoria e a plausibilidade
do cometimento de crime, passemos a verificar a necessidade da priséo
cautelar.

Pois bem, até o presente momento, o que se tem sao fortes indicios
de que os conduzidos, juntamente com terceira pessoa nao
identificada, adentraram em um 06nibus e realizaram um " arrastao” .

A principio, a conduta faz com que a liberdade dos indiciados
represente uma afronta para a ordem publica, face a gravidade in
concreto do delito, do modus operandi em tese empregado, qual sga, o
concurso de agentes para subtracéo do patriménio aheio.

Nesta ordem, impende frisar que os investigados, por mera vontade de
infrigir a la@ penal, teriam resolvido subtrair pertences dos passageiros que
se encontravam em um Onibus coletivo, fatos estes que demonstram a
insensibilidade moral dos custodiados.

Além disso, entendo que o fato revestiu-se de especial gravidade,
visto que um dos assaltantes teria ameacado desferir um tiro no
motorista, causando panico nos passageiros, que suplicaram para que
0 motorista parasse o veiculo.

N&o o bastante, constatei que Daniel Alexandre responde a dois
outros processos criminais pelos delitos de furto e roubo (autos n.°
0094141-02.2008 e 0018663-61.2003), bem como possui uma sentenca
transitada em julgado pelo crime de roubo (autos n.°
0000096-04.2011).

Deste modo, resta evidenciado que tal conduzido possui
comportamento voltado ao cometimento de delitos, porquanto quando
posto em liberdade insiste em praticar ilicitos penais, quebrando,
inclusive, uma das regras do processo de execucdo penal ao qual
responde.

Assm sendo, a0 menos que surjam novos fatos, constata-se a
inadaptagdo dos indiciados ao convivio social, presente, portando, o
periculum libertatis, sendo a segregacdo cautelar destes necessdria a
garantia da ordem publica.

Com efeito, a prisdo preventiva fundada na garantia da ordem publica
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aspira 0 acautelamento do meio social, quer para que 0s agentes néo
cometam novos delitos, quer porque portam elementos subjetivos que
indicam a sua inadequacdo ao ambiente social.

Em casos tais, a custodia se faz necesséria também como meio de
acautelar a propria credibilidade da justica, dando alicerce a populacdo para
que da tenha confianca na eficiéncia dos Orgéos Plblicos, sentindo-se
devidamente protegida, ao observar que agueles sobre 0s quais recaem
fortes indicios de terem cometido delitos de significativa gravidade,
praticados de forma a revelar a sua periculosidade, estédo sendo mantidos
afastados da sociedade cautelarmente. evitando-se, assim, 0 sentimento de
inseguranca e impunidade, que incentiva a vontade de se fazer "Justica pelas
proprias mdos'. Esse é o atual entendimento do Superior Tribunal de
Justica.

A prisdo preventiva como garantia da ordem publica ndo é antecipagdo
da pena. Também ndo serve para assegurar 0 bom andamento do processo.
Como o préprio nome diz, 0 seu objetivo € resguardar a ordem publica,
diante dos indicativos de autoria ddlituosa que pairam sobre o agente,
somados a gravidade do suposto deito em face do modus operandi
empregado.

N&o se diga que, desde que presentes 0s requisitos ensgjadores da
segregacdo cautelar, a prisdo no nosso ordenamento juridico é "excegdo"
Ou gue, com isso, se esta a violar o principio da presuncdo de inocéncia,
previsto no artigo 5.°, inciso LVII da Congtituicdo Federal, o qua dispde
gue "ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca pena condenatoria’.

Da mesmissima forma que a Constitui¢céo da Republica busca garantir a
presuncdo da inocéncia como direito fundamental individual, busca também
preservar a seguranca e a ordem publica, como direitos fundamentais e
deveres do Estado.

Ademais, seguindo a macica jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, 0 simples fato do acusado ser primério, possuir bons antecedentes
c residéncia fixa ndo afasta a necessidade de decretagdo ou manutencéo da
prisdo preventiva desde que a decisdo demonstre a imprescindibilidade da
medida cautelar - 0 que € o presente caso.

A parte tudo isso, com a vigéncia da Le n.° 12.403/2011, que trouxe a
legidagdo processual penad um leque de medidas cautelares aternativas a
prisdo preventiva, impde ressaltarmos ndo ser cabivel a substituicdo do
decreto de prisdo por qualquer outra medida, consoante determina a nova
redacdo do art. 282, § 6.° do CPP.

No caso, a prisdo € necessaria como garantia da ordem publica, em
razdo da gravidade do crime imputado aos indiciados. Nesta ordem, ndo ha
medida cautelar que afaste o risco a ordem publica, pedo sentimento de
inseguranca causado pelo suposto ddito e pela inadaptagdo com que se
rotulam os indiciados, pelo menos aprioristicamente.

Diante de tudo isso, HOMOL OGO a prisdo em flagrante ocorrida e
CONVERTO-A EM PRISAO PREVENTIVA (...)

O pedido de revogacdo da custodia foi indeferido, verbis (fls. 79/80):

N&o merece deferimento o pleito da Defesa, vejamos 0 porqué:
Quanto a prova da materididade dditiva tém-se que foram
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apreendidos varios celulares com os investigados, tendo uma das
vitimas reconhecido um dos aparelhos como sendo o seu que Ihe fora
roubado momentos antes, quando da prética do ddito no transporte
coletivo.

No que se refere aos indicios de autoria, a vitima Michagl Krigtian
Santos, em seu depoimento, reconheceu o acusado Erick Geise Silveira
Leite como sendo a pessoa que lhe subtraiu os pertences no roubo ao
Onibus da linha Vergel - Ponta Verde.

Quanto a necessidade de manutencdo da prisdo preventiva como
garantia da ordem publica, tem-se a gravidade in concreto do ddlito.
Ademais, ha de prevalecer a presuncéo de periculosidade dos agentes,
ressaltando-se que a conduta a eles atribuida reveste-se de insensibilidade
moral.

Outrossim, é imperioso relembrar que quando da pratica delitiva, um
dos acusados disse para seu comparsa, que ssimulava portar arma de fogo,
conforme o depoimento da vitima, atirar no motorista do énibus por este
nao ter parado o veiculo onde teriam mandado.

Ressalte-se que o investigado Danid Alexandre Vieira Souza da Silva,
conforme dito em decisdo anterior, é acostumado a praticar crimes,
respondendo por outros processos, do que se pode concluir que o flagrado
tem feito do crime seu meio de vida

(...)

Por todo o exposto, INDEFIRO O PEDIDO REVOGACAO DE
PRISAO PREVENTIVA formulado por Erick Geise Silveira Leite e Danigl
Alexandre Vieira Souza da Silva, mantendo a prisdo preventiva como
garantia da ordem publica, nos moldes dos arts. 282, § 6.°, e 312, ambos
do Cddigo de Processo Penal.

O Colegiado estadual assm se manifestou ao denegar o prévio writ (fls.
95/98):

No ponto, constato, diante dos documentos trazidos aos autos, que
a decisdo prolatada pelo Juiz singular pautou-se em elementos
concretos que indicam, em tese, a participacdo dos ora Pacientes no
delito de roubo, tendo o Magistrado destacado, para tanto, a
periculosidade dos Agentes, que, fingindo portarem uma arma de
fogo, adentraram em um coletivo cheio de cidaddos e anunciaram um
assalto, fazendo um "arrastdo" dentro do énibus, levando o dinheiro
que estava sob a custodia do Cobrador e também os pertences dos
diver sos passageir 0s.

Dessa forma, por ora, avalio que a custodia cautelar em tela esta
devidamente amparada na necessidade de garantir-se a ordem publica.

Nesse contexto, ndo ha que se falar em constrangimento ilegd, eis que
a custodia preventiva dos Acusados foi imposta mediante idénea motivagéo,
com fundamentos suficientes para a manutencdo da prisdo, tendo em vista
gue, conforme demonstrado, restou pautada em dados concretos do caso.

Sobre 0 assunto, confira-se o seguinte julgado:

(...)

Outrossim, destaco que a necessidade de garantia da ordem
publica sobressai-se, também, ante a presenca de informagdes a
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respeito da reiteracao delitiva de um dos agentes, o que demonstra
uma suposta periculosidade, bem como a possbilidade de, se for
solto, voltar ainfringir alei penal.

A vista do exposto, ndo vego como prosperar as alegaces ora
suscitadas pela Defesa e, assim, convenco-me de que, no caso em tela, a
decisdo foi devidamente fundamentada, encontrando-se presentes 0s
requisitos ensejadores da medida segregat6ria, como forma de garantir a
ordem publica.

Noutro giro, os Impetrantes adegaram que os Réus tém o direito de
responder ao processo em liberdade, invocando a possibilidade de aplicacéo
de outras medidas cautelares diversas da prisao.

Na espécie, conforme demonstrado anteriormente, restou
caracterizada a necessidade de garantir-se a ordem publica, diante
das peculiaridades do caso concreto. Portanto, estd suficientemente
motivada a avaliacdo proferida na Primeira Instancia, acerca da necessidade
da custddia preventiva dos Pacientes.

(...)

Por sua vez, ante a realidade fética do caso e propriamente em razéo da
imprescindibilidade da medida cautelar extrema, para fins de salvaguardar a
ordem publica, tais elementos ndo recomendam a substituicdo da custodia
cautelar imposta aos Pacientes por outras medidas previstas no art. 319 do
CPP, 0 que impde a manutencdo da prisdo preventivaem tela

Assim, diante do que j& foi andisado, a manutencdo da medida
segregatéria decretada em face dos Pacientes foi devidamente
fundamentada, de acordo com os requisitos do art. 312 do CPP, ndo
havendo o que se falar em substituicdo da prisdo por outra medida cautelar.

Firme em tas motivos e acompanhando o parecer da
Procuradoria-Geral de Justica, denego a Ordem impetrada.

Verificase, pois, que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos, indicadores da periculosidade
dos pacientes que, fingindo portar uma arma de fogo, adentraram em um coletivo cheio de
pessoas e anunciaram um assalto, fazendo um "arrastéo” dentro do 6nibus, levando o dinharo
gue estava sob a custédia do cobrador e, também, os pertences dos diversos passageiros. O
juizo de primeiro grau ressdtou, ademais, que "o fato revestiu-se de especia gravidade, visto
gue um dos assaltantes teria ameagado desferir um tiro no motorista, causando panico nos
passageiros, que suplicaram para que ele parasse o veiculo'”.

No tocante ao paciente Danidl, a necessidade da medida extrema € ainda mais
evidente, como ressaltado pedas instancias ordin&rias, na medida em que responde a outros
dois processos criminais pelos ddlitos de furto e roubo, bem como possui uma condenagdo
transitada em julgado - também por roubo -, 0 que indicareiteracdo ddlitiva

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegaidade a custddia. Neste sentido:

RECURSO ORDINARIO. HABEAS  CORPUS ROUBO
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CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAC,AO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. N&@o h& constrangimento ilegd na decretagdo da prisdo preventiva
guando demonstrada, ainda que de forma concisa, a necessidade de
garantia da ordem publica.

2. No caso dos autos, a prisdo foi decretada e mantida tendo como
lastro a gravidade concreta do delito, revelada pela ousadia com que o
recorrente agiu, colocando uma arma de fogo junto ao corpo da vitima no
intuito de subtrair objeto de grande valor econbémico (veiculo automotor).
Foi ressaltado, também, o envolvimento do acusado em outros delitos,
circunstancia que, consoante entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, permite a segregacdo cautelar para conter a reiteracéo
criminosa. O Ministério Publico Federa informou, ainda, que o recorrente
ndo esta preso somente em virtude da acdo pena em exame, tendo em vista
a existéncia de condenacdo a pena privativa de liberdade por tréfico de
drogas.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 45.803/SP, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 06/11/2014)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviadve a liberacdo dos pacientes, vido que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. PACIENTE DENUNCIADO COMO INCURSO NOS
ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO PENAL, E NO ART. 4.5, ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51,
NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribuna Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio. Precedentes. HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco Aurédlio, DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC
108.181/RS, 1.2 Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocréticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos
autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
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27/08/2012).

2. A admissibilidade da impetracdo origindria também neste Superior
Tribunal de Justica foi reformulada, adequando-se a nova orientacdo da
Suprema Corte, de modo a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus
substitutivo do recurso ordindrio, com aressalva das hip6teses de flagrante
ilegalidade, nas quais devera ser concedida a ordem de oficio.

3. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos delitos,
consistente em severas ameagas as vitimas.

4. Impossivel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar
aordem publica

5. Auséncia de ilegdidade flagrante apta a ensgjar a eventual concesséao
da ordem de oficio.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 276.715/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 05/11/2013)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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