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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.126.647 - RJ (2009/0042323-7)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE . CELIO FAGUNDES DE SOUZA
ADVOGADO : ANTONIO VIEIRA GOMES FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA
PROCURADOR : MARCONE XAVIER FURTADO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSIQAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 126/STJ.

- A matéria constitucional decidida no ac6rddao ndo foi
impugnada por meio de Recurso Extraordinario, atraindo o Obice da
Sumula n. 126 do Superior Tribunal de Justica.

- Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio

Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de marco de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

AGRAVANTE . CELIO FAGUNDES DE SOUZA

ADVOGADO : ANTONIO VIEIRA GOMES FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA

PROCURADOR : MARCONE XAVIER FURTADO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Célio Fagundes de Souza interpde agravo regimental contra a decisao de
fls. 339-340, proferida pelo Ministro Og Fernandes, em que negou seguimento ao
recurso especial manejado, nos termos da seguinte fundamentacgéo:

O Tribunal de origem expendeu fundamentos
infraconstitucionais e constitucionais, ambos suficientes para a
manutencdo do acoérddo. O recorrente, no entanto, ndo comprovou a
interposi¢cao de recurso extraordinario, 0 que atrai a incidéncia da Sumula
126/STJ, que assim orienta:

E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
gualquer deles suficiente, por si sO, para manté-lo, e a parte
vencida ndo manifesta recurso extraordinario.
O agravante alega que "ndo se opde a tese juridica acolhida pelo acérdao,
e se conforma - expressamente - com a auséncia do direito & manutencdo da
proporcdo percentual permanente entre as rubricas ‘vencimento' e ‘diferenca de

vencimentos™. Com efeito, "efetivamente concorda com a interpretacdo constitucional
aplicada aos autos para o principio da irredutibilidade de vencimentos, ndo havendo
necessidade de interpor Recurso Extraordinario contra a tese acolhida pela deciséo
proferida”.

Defende que "o recurso especial tem como Unico objetivo requerer a
alteracéo parcial do acérdao para que seja reconhecido o direito do Agravante em ver a
rubrica 'diferenca de vencimentos' reajustada com o mesmo percentual de reajuste da

rubrica 'vencimentos', exatamente na forma dos acérdaos acima transcritos na decisao
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regional"”.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):
O decisum ndo merece reforma.

O recurso especial manejado pelo agravante teve seu seguimento negado
com base no estatuido na Sumula n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando
0 acérdado recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
gualquer deles suficiente, por si sO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
recurso extraordinario".

Desse modo, ndo cabe ao agravante dizer que "efetivamente concorda
com a interpretacdo constitucional aplicada aos autos para o principio da irredutibilidade
de vencimentos, ndo havendo necessidade de interpor Recurso Extraordinario contra a
tese acolhida pela decisao proferida”, na medida em que, conforme bem explicitado na
redacdo do citado enunciado sumular, se a parte recorrida ndo manifesta recurso
extraordinario, o fundamento constitucional, suficiente para manter o aresto recorrido,
permanecera valido, mesmo diante de uma eventual modificagdo do fundamento
infraconstitucional, o que ndo pode ser admitido.

A propésito, vale citar o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO. CUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS. AREA DA
SAUDE. ACORDAO RECORRIDO COM  FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA
126/STJ. COMPETENCIA DO STF.

1. Infere-se dos autos que, ndo obstante a existéncia de
fundamento constitucional, conforme se pode observar da leitura do
acordao impugnado, o recorrente limitou-se a interpor recurso especial,
deixando de interpor o extraordinario, de competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

2. E invidvel o conhecimento do recurso especial, pois,
mesmo que fosse dado provimento no que concerne a matéria
infraconstitucional, subsistiria a matéria constitucional, na qual ndo pode
este tribunal adentrar, sob pena de invasdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal, o0 que atrai a incidéncia da Sumula 126 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Demais disso, o Supremo Tribunal Federal fixou o
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entendimento de que deve haver interpretacdo sistematica dos
dispositivos constitucionais, nestes casos, com a adjudicacdo do direito
de acumulacado aos servidores militares que atuem na area de saude: RE
182.811/MG, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/6/2006,
p. 35, Ement. vol. 2.239-02, p. 351, LEXSTF, vol. 28, n. 331, 2006, p.
222-227. Nesse sentido, no STJ: RMS 22.765/RJ, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 23/8/2010.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 630.148/RJ,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/02/2015, DJe 03/03/2015).

Posto isso, hego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0042323-7 REsp 1.126.647 / RJ
NuUmeros Origem: 9700102920 9702424089
EM MESA JULGADO: 10/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : CELIO FAGUNDES DE SOUZA
ADVOGADO : ANTONIO VIEIRA GOMES FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : FUNDAGCAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA
PROCURADOR . MARCONE XAVIER FURTADO E QUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Reajuste de Remuneraco, Soldo, Proventos ou Pensé&o

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CELIO FAGUNDES DE SOUZA

ADVOGADO : ANTONIO VIEIRA GOMES FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA

PROCURADOR : MARCONE XAVIER FURTADO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Rels Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



