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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°685.267 - MG (2004/0115889-4)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: PRESERVAR MADEIRA REFLORESTADA LTDA
: GERALDO JUNIOR DE ASSIS SANTANA E OUTRO(S)
MARCO VINICIO MARTINS DE SA
: PRESERVAM PRESERVACAO DE MADEIRAS LTDA
: ADILSON BUCHINI E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NAO EXISTENTES. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO. DESCABIMENTO.

1. Nos termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracéo destinam-se apenas a suprir omissao, a afastar obscuridade,
a diminar contradicdo ou a sanar erro material existente no julgado e,
excepcionalmente, a atribuir-lhe efeitos infringentes quando algum
desses vicios for reconhecido, hipoteses que ndo se verificam na espécie.
2. Pretende a parte embargante, sob a alegacdo de que ha omisséo e
contradicdo na decisdo embargada, o rejulgamento da causa, 0 que ndo
se afigura possivel.

3. O reconhecimento da auséncia de violagéo ao art. 535, inciso |1, do
CPC concomitantemente a aplicacdo da Simula 211/STJ ndo configura
contradicdo, porquanto decorre da inaplicabilidade, nesta Corte, do
chamado prequestionamento ficto. Precedentes.

EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justicapor unanimidade,
rejeitar 0s embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigtros Vasco Dela Giudina (Desembargador convocado do TJYRS), Nancy Andrighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o
Sr. Minigro Sidnei Beneti.

Brasilia (DF), 1° de mar¢o de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Redlator
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EMBARGANTE : PRESERVAR MADEIRA REFLORESTADA LTDA

ADVOGADOS : GERALDO JUNIOR DE ASSIS SANTANA E OUTRO(S)
MARCO VINICIO MARTINS DE SA
EMBARGADO : PRESERVAM PRESERVACAO DE MADEIRAS LTDA
ADVOGADO : ADILSON BUCHINI E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
PRESERVAR MADEIRA REFLORESTADA LTDA op0s os presentes embargos de

declaracdo contra acérdd de minha relatoria que negou provimento ao agravo regimentd
interposto no curso da agdo em que contende com PRESERVAM PRESERVACAO DE
MADEIRA LTDA. O aresto embargado restou assm ementado:

PROCESIUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SMILITUDE
FATICA. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

Sustentou que o0 acérddo embargado restou omisso, tendo se limitado a
afirmar, em sua fundamentacéo, que o0 agravante ndo apresentou qualquer
fundamento capaz de alterar o entendimento contido na decisdo que negou
seguimento ao recurso especial. Argumentou que o aresto embargado também
se afigura contraditério, considerando que ao mesmo tempo em gque afastou a
alegacdo de violacdo ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, consignando que
0 acordao recorrido havia solucionado todas as questdes suscitadas, entendeu
que ndo fora preenchido o requisito do prequestionamento, porgquanto o
acorddo ndo teria se manifestado acerca dos temas e dispositivos legals
indicados como violados. Reiterou sua aegacdo de que o acordao recorrido ndo
Se posicionou acerca dos seguintes pontos: 1) a marca registrada, por possuir cunho

genérico relacionado edritamente ao produto, ndo gera exdusvidade; 2) ndo ha colisio entre
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as marcas, condderando que a da recorrente € mida e a da recorrida € nomindiva; 3) amarca
da recorrente € também seu nome comercid, razéo pela qud goza de protecéo legd e
condtituciond; 4) a agravada néo comprovou 0s prejuizos decorrentes da degada colidéncia
de marcas, ndo sendo possive remeter td questéo a fase de liquidacéo, havendo evidente a
contrariedade aos arts. 333, |, e 459, parégrafo Unico, do Codigo de Processo Civil. Sdientou
gue apenas seria possve invocar-s2 a Imula 211/STJ caso néo tivesse ddo degada a
violacdo ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil. Sdientou que a jurigorudéncia desta Corte
€ assente no sentido de que o acdrddo que deixa de se pronunciar sobre aspectos suscitados e
debatidos pda parte € nulo, como é o caso dos autos. Requereu o acolhimento dos embargos
de declaracéo, a fim de que sgam sanadas as omissdes e as contradigdes gpontadas, com o
devido processamento do recurso especid.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAUL O DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
Devem ser desacolhidos os presentes embargos de declaracéo.

Conforme estabelecido pelo art. 535 do Codigo de Processo Civil, os
embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissao, a afastar obscuridade, a
eliminar contradicdo ou a sanar erro material eventualmente existentes no
julgado e, excepcionalmente, a atribuir-lhe efeitos infringentes quando agum
desses vicios for reconhecido.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ALEGACAO DE CONTRADICAO
E OMISSAO. INEXISTENCIA. PROPORCIONALIDADE DA
PENALIDADE APLICADA. AUSENCIA DE PECA ESSENCIAL.
EMBARGOS REJEITADOS 1. Os embargos de declaracéo sdo cabiveis
quando "houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade ou
contradicdo;" ou "for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o
juiz ou tribunal.” (artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil), situaces
ndo presentes no caso em especie. 2. "Nega-se provimento a agravo
para subida de recurso extraordinério, quando faltar no tradado o
despacho agravado, a decisdo recorrida, a peticdo de recurso
extraordinario ou qualquer peca essencial a compreensdo da
controvérsia." (Simula do STF, Enunciado n°® 288). 3. Embargos de
declaracéo regeitados. (EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1247256/RS,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 24/08/2010, DJe 06/10/2010)

NoO caso concreto, ndo existe vicio a ser sanado, porguanto, da simples
leitura da deciso ora embargada, depreende-se, inequivocamente, que todas as
guestdes necessarias ao dedinde da controvérsia foram abordadas de forma

clara e objetiva
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Saliente-se que o reconhecimento da auséncia de violagdo ao art. 535, |1,
do Cddigo de Processo Civil concomitantemente a aplicagdo da Sumula
211/STJ nado configura contradicdo, decorrendo do simples fato de que este
Superior Tribunal n&o adotou a possibilidade de prequestionamento ficto.

Como é cedico, para a admissibilidade de recurso extraordinario, o
Supremo Tribunal Federal, como decorréncia da sua Simula 356, admite que o
simples aviamento dos embargos declaratérios € suficiente a caracterizacdo do
preguestionamento, ainda que o Tribunal loca ndo se refira aos dispositivos
supostamente violados.

Neste Superior Tribunal, em contrapartida, para que sea considerado
satisfeito o requisito do prequestionamento, ndo basta a oposicao de embargos
de declaragéo contra a decisdo recorrida, sendo imprescindivel que o aresto
efetivamente tenha analisado e discutido a questéo.

A corroborar tal entendimento, colaciono os seguintes julgados:.

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RENDIMENTOS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. BENEFICIO PREVIDENCIARIO ATRASADO.
JUROS MORATORIOS INDENIZATORIOS ~ NAO-INCIDENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535, CPC. OMISSAO QUANTO A DISPOSTIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 356 DO STF. 1. O STF, no RE 219.934/SP, prestigiando a
Simula 356 daguela Corte, sedimentou posicionamento no sentido de
consderar prequestionada a matéria condtitucional pela simples
interposicdo dos embargos declaratorios. Adogdo pela Suprema Corte
do prequestionamento ficto. 2. O STJ, diferentemente, entende que o
requisito do pregquestionamento é satisfeito quando o Tribunal a quo
emite juizo de valor a respeito da tese defendida no especial.(...) 5.
Recurso especial n&o provido. (REsp 1.075.700/RS, Relatora Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 17/12/2008)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INVENTARIO. DEPOSTO JUDICIAL. COBRANCA DAS
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS
LEGAIS PRAZO PRESCRICIONAL APLICAVEL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. VIOLACAO DE SUMULA.
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DESCABIMENTO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZADA. | — A auséncia de decisio acerca dos dispositivos
legais indicados como violados, ndo obstante a interposicdo de
embargos de declaracdo, impede o0 conhecimento do recurso
especial.(...) RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
NESTA PARTE PROVIDO. (REsp 976.757/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 03/08/2010)

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZACAO. RECURSD
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA STF/284.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA STJ/211. REINTEGRACAO DE
POSSE. LIMINAR DECISAO PROVISORIA. DANOS MATERIAIS
SUMULA STJ/7. LIQUIDACAO POR ARTIGOS DECISAO
AGRAVADA. MANUTENCAO. I. A auséncia de particularizacdio dos
pontos omissos do acdrdado recorrido € deficiéncia, com sede na propria
fundamentacéo da insurgéncia recursal, que impede a abertura da
instdncia especial, a teor do enunciado 284 da Simula do Supremo
Tribunal Federal, aplicavel por analogia, também ao recurso especial.
[1. O prequestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver sdo examinado pela decisio atacada, constitui
exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional, ao tratar do
recurso especial, impondo-se como um dos principais requisitos ao seu
conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pea
instancia a quo, mesmo com a oposicdo dos embargos de declaracéo,
incide o0 enunciado 211 da Simula do Superior Tribunal de Justica.(...)
VI. Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1.130.994/SP,
Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe
04/06/2010)

Inaplicavel, portanto, no ambito desta Corte Superior, o chamado
prequestionamento ficto, decorrente da Sumula 356/STF, razéo pela qual se

editou a SUmula 211/STJ, posta nos seguintes termos.

Simula 211/STJ - Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a
despeito da oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal aquo.

Desse modo, perfeitamente possivel que, embora ndo se verifique
omissdo no acorddo recorrido, ndo tenha havido o prequestionamento da

matéria impugnada, ndo se afigurando, por este motivo, contraditério o aresto
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embargado.
A parte embargante, sob a adegacéo de que ha contradicdo na deciséo,
pretende, em verdade, o rejulgamento da causa, o que ndo se afigura possivel.
Ante 0 exposto, desacolho os embar gos de declar acao.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2004/0115889-4 REsp 685.267 / MG

NUmeros Origem: 20000088713 391536202

EM MESA JULGADO: 01/03/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . PRESERVAR MADEIRA REFLORESTADA LTDA
ADVOGADOS : MARCO VINICIO MARTINS DE SA

GERALDO JUNIOR DE ASSIS SANTANA EOUTRO(S)

RECORRIDO . PRESERVAM PRESERVAQ/:\O DEMADEIRASLTDA
ADVOGADO : ADILSON BUCHINI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade Intelectual / Industrial - Marca

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PRESERVAR MADEIRA REFLORESTADA LTDA
ADVOGADOS : MARCO VINICIO MARTINS DE SA
GERALDO JUNIOR DE ASSIS SANTANA EOUTRO(S)
EMBARGADO : PRESERVAM PRESERVAQAO DE MADEIRASLTDA
ADVOGADO : ADILSON BUCHINI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Vasco Dela Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnel Beneti.



