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RECURSO ESPECIAL N°603.380 - CE (2003/0195960-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : SAPUPARA INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO . JOSE ADRIANO PINTO E OUTRO

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : CLAUDIA BARBOSA MONTENEGRO E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ EXECU(;AO FISCAL.
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. REQUISITOS DE VALIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-COMPROVAGCAO.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo™" (Simulan. 211 do STJ).

2. O acesso a via excepcional nos casos em que o Tribunal, a despeito da oposicéo
de embargos declaratdrios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da veiculagdo, nas
razdes do recurso especial, de ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil.

3. Para se aferir a certeza e liquidez da CDA ou, ainda, a presenca dos requisitos
essenciais a sua validade, torna-se imprescindivel o reexame de elementos factuais de
prova presentes nos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, por for¢a do
mandamento da Simulan. 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencia, para restar caracterizada, deve acancar as
peculiaridades juridicamente relevantes ao caso. Se 0 suporte fético dos arestos paradigmas
ndo guarda similitude com o acérdéo recorrido, o dissidio ndo merece ser conhecido.

5. Recurso especia ndo-conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Eliana Cadmon votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido 0 Sr. Minigtro Castro Meira.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilig, 27 de fevereiro de 2007 (data do julgamento).

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°603.380 - CE (2003/0195960-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : SAPUPARA INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO - JOSE ADRIANO PINTO E OUTRO

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : CLAUDIA BARBOSA MONTENEGRO E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Cuidarse de recurso especiad interposto por SAPUPARA INDUSTRIA E
COMERCIO DE BEBIDAS LTDA. com fulcro no art. 105, inciso IlI, dineas "d' e "c", da
Congtituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo Tribunad Regiond Federa da 52 Regido e assm
ementado:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS FUNDADOS EM
ARGUMENTOS QUE NAO TEM A MENOR RELACAO COM A COBRANCA.

1. Suscitada pela embargante discussdo sobre matéria que ndo tem qualquer
relacdo com o caso consignado na Execucdo Fiscal.

2. Na espécie, ndo existe a coincidéncia entre os autolancamento feitos nas
DCTF's anexadas aos autos pela embargante e os autolangcamentos que estdo sendo
cobrados na execugdo. Auséncia, pois, de qualquer pertinéncia nas alegaces féticas,
doutrinarias e jurisprudenciais trazidas pela apelada.

3. Embargos fundados em pressupostos dessa espécie sdo absolutamente
insubsi stentes.

4. Apelacdo e remessa obrigatoria providas' (fl. 89).

Subseguientemente, foram opostos embargos de declaragéo, os quais restaram rejeitados
NOS seguintes termos:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INADMISSIBILIDADE.

- Refoge ao @mbito do presente recurso a discusséo sobre os fundamentos do
julgado fartamente apreciado e, mais ainda, 0 reexame de causa ja decidida.

- Embargos a que ndo se emprestam efeitos infringentes. Omiss30 inexistente.

- Rgeicdo dos embargos.” (fl. 116).

Nas razdes do apelo extremo, sustenta a recorrente, de inicio, violacdo dos arts. 297,
300 e 302, caput, c/c o art. 396, todos do Cadigo de Processo Civil, porquanto a decisdo recorrida
modificou o julgamento a quo diante da tardia resposta da embargada, resultando em consubstancial

inovacdo a0 questionamento até ent&o agitado e sentenciado.

Em seguida, alega a recorrente ofensa aos art. 2%, 8§ 5° 111, e 3° da Le de Execugdes
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Fiscals, asseverando que 0s pressupostos de certeza e liquidez da CDA sdo relativos, podendo ser
ilididos e que o termo de inscricdo da divida ativa devera conter a origem, a natureza e o

fundamento legd. Diante dessa argumentacdo, sustenta nulidade do titulo executivo (CDA).

Buscando comprovar a existéncia de dissidio jurisprudencid, colaciona ementas de

julgados desta Corte que, segundo afirma, corroboram sua tese.

Admitido o recurso (fl. 1.550, sem as contra-razfes, ascenderam os autos a esta Corte.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°603.380 - CE (2003/0195960-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. EXECUCAO FISCAL.
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. REQUISITOS DE VALIDADE. SUMULA N.
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-COMPROVAGCADO.

1. "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo” (Simulan. 211 do STJ).

2. O acesso a via excepciona nos casos em que o Tribund, a despeito da
oposicao de embargos declaratdrios, ndo soluciona a omissdo apontada, depende da
veiculagdo, nas razdes do recurso especid, de ofensa ao art. 535 do Cdodigo de
Processo Civil.

3. Para se aferir a certeza e liquidez da CDA ou, ainda, a presenca dos requisitos
essenciais a sua vdidade, torna-se imprescindivel 0 reexame de eementos factuais de
prova presentes nos autos, o que é vedado em sede de recurso especia, por forca do
mandamento da Simulan. 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencid, para restar caracterizada, deve alcancar as
peculiaridades juridicamente relevantes a0 caso. Se o suporte fatico dos arestos
paradigmas ndo guarda smilitude com o acorddo recorrido, o dissidio ndo merece ser
conhecido.

5. Recurso especial ndo-conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O apelo ndo redine condicdes de éxito.

Iniciamente, ndo conhego da alegada violagéo dos arts. 297, 300 e 302, caput, ¢/c o art.
3%, todos do Codigo de Processo Civil, pois a matéria ressente-se do indispensavel
prequestionamento, tendo em vista que referidos dispostivos, a despeito da oposicdo de embargos

declaratdrios, ndo foram examinados pelo Tribuna de origem.

Registre-se, por oportuno, que, nesse caso, a recorrente deveria ter suscitado, nas
razdes do agpelo especia, violagdo do art. 535 do CPC. Como néo o fez, invigbilizou seu acesso a via

excepciona, conforme entendimento assentado no STJ em diferentes oportunidades.

Aplicavd, pois na espécie, o enunciado da Simula n. 211 do Superior Tribuna de
Justica, in verbis: "Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
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embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo tribuna a quo”.

A propésito, transcrevo o seguinte precedente desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO JUROS DE
MORA. ART. 3 DO DECRETO N° 2322/87. ART. 1.062 DO CC.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. DISSIDIO
PRETORIANO. COTEJO ANALITICO. INEXISTENCIA.

1. O Tribunad a quo ndo emitiu juizo de vaor acerca dos dispositivos
apontados como contrariados. Malgrado o recorrente ter aviado embargos de
declaragdo para o fim de prequestion&-1o, ndo apontou, no presente apelo, violagdo ao
art. 535 para que fosse viavel a andlise de eventual omisséo a ser sanada. Incidéncia
da Simula n° 211 desta Corte.

2. Néo foram cumpridas as formalidades do paragrafo Unico do art. 541 do
CPC e do 255 do STJ. Simples transcricdo de ementa, sem realizacdo 0 necessario
cotejo analitico com o aresto ora atacado.

3. Recurso especial ndo conhecido." (REsp n. 436.658/SC, relator Ministro
Castro Meira, DJ de 28.11.2005.)

A tese relativa a contrariedade aos arts. 29, 8 5°, I11, e 3° da L&l de Execugdes Fiscais
também néo viabiliza 0 conhecimento do recurso especia, porquanto € firme a jurisprudéncia do STJ
em reconhecer que, para se aferir a certeza e liquidez da CDA ou, ainda, a presenca dos requisitos
essenciais a sua vdidade, torna-se imprescindivel o reexame de elementos factuais de prova
presentes nos autos, o que é vedado em sede de recurso especia, por forca do mandamento da
Simulan. 7/STJ.

Com efeito, sobre essa questéo, assm vem decidindo o STJ

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE DE TIiTULO. OBJECAO INCABIVEL. AFERICAO DE
INCIDENCIA DO ICMS. MATERIA FATICA. SUMULA N° 7/STJ.

1. E da esséncia do processo de execucdo a busca da satisfagdo répida e
eficaz do credor. Por esse motivo, 0 nosso sistema processual estabeleceu como
condicdo especifica dos embargos do devedor a seguranca do juizo, capaz de tornar
Util o processo apoés a rejeicdo dos embargos.

2. Todavia, a doutrina e a jurisprudéncia, diante da existéncia de vicios no
titulo executivo que possam ser declarados de oficio, vém admitindo a utilizacgo da
excegdo de pré-executividade, cuja principal funcdo € a de desonerar o executado de
proceder a seguranca do juizo para discutir a inexequibilidade de titulo ou a iliglidez
do crédito exequiendo.

3. A nulidade da CDA s0 pode ser declarada em face da inobservancia dos
requisitos formais previstos nos incisos do art. 202 do CTN. Se o titulo esta4
formamente perfeito, ndo induz a fata de liquidez e certeza o reconhecimento,
judiciad ou administrativo, da ilegitimidade de parte da divida.

4. Acaso se impusesse raciocinio diverso, toda vez que os embargos a
execucdo fossem julgados parciamente procedentes a favor do contribuinte, o
resultado implicaria na extingo do processo de execucdo, com a consegiente
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nulidade do titulo por fata de liquidez, reclamando por parte da Fazenda um novo
processo com base em um novo lancamento tributario para apuragdo do tributo
devido.

5. Solugdo que se harmoniza com a regra de que a simples propositura da acdo
de cogni¢do anulatdria ndo inibe a execucdo fisca (art. 585, 1° do CPC).

6. "No caso em espécie, a questédo alusiva a nulidade do titulo executivo ndo se
revela de fécil percepcdo, impondo-se a necessidade de dilagdo probatdria, que s6
pode ser exercida em sede de embargos. Ademais, a andlise do recurso especial na
forma em que se apresenta, ensgja o reexame do substrato fatico contido nos autos,
0 que éinviavel, ateor da Simula 7/STJ".

7. Auséncia de motivos suficientes para a modificacdo do julgado. Manutencdo
da decisdo agravada.

8. Agravo Regimenta desprovido." (AgRg no Ag n. 470.086/SP, relator
Ministro Luiz Fux, DJ de 2.6.2003.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. REEXAME DE PROVA. SUMULA
N° Q07/STJ. IMPOSSIBILIDADE NA VIA EXCEPCIONAL.

1. Agravo regimental contra decis0 que negou seguimento a0 Especia da
agravante.

2. O acérddo a quo considerou presentes 0s requisitos de constituicdo da
Certid@o de Divida Ativa, gozando a mesma de presuncéo de certeza e liquidez, ndo
havendo que se falar em sua nulidade.

3. Demonstrado, de modo evidente, que a procedéncia do pedido esta
rigorosamente vinculada ao exame das provas depositadas nos autos. A questdo
noda acerca da verificagdo se houve, ou ndo, o cumprimento dos requisitos
necessérios a validade da CDA constitui matéria de fato, e ndo de direito, 0 que ndo
se coaduna com a via estreita da siplica excepcional. Na via Especia ndo ha campo
para se revisar entendimento de segundo grau assentado em prova. A funcdo de td
recurso €, apenas, unificar a aplicacdo do direito federal (Simula n® 07/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp n. 643.831/PR, relator
Ministro José Delgado, DJ de 13.12.2004.)

Por fim, no que tange a interposicdo do recurso com fundamento na dinea "c' do
permissivo congtituciona, o apelo iguamente ndo merece conhecimento. Ocorre que o suporte fatico
dos arestos paradigmas trazidos pelos recorrente séo diferentes dagqueles delineadores da demanda
ora em andlise, conforme exigido pelo paragrafo Unico do art. 541 do CPC e pelos 88 1° e 2° do art.
255 do RISTJ. A propdsito, confira-se o seguinte julgado:

"RECURSO ESPECIAL. ATOS DO JUIZ. INTITULAQAO.
DESNECESSIDADE. FINALIDADE. RECURSO ADEQUADO. PRAZO.
INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

Para a caracterizac8o do ato judicid como sentenca, decisdo interlocutéria ou
despacho, ndo importa sua forma nem seu contetido.

O dado discriminador é, efetivamente, a finalidade do ato - se pbe termo ao
processo; se resolve questdo incidente; ou, se meramente ordinatérios, que visa
impulsionar o processo O pronunciamento judicid interlocutério, a depender de sua

finalidade, que causar prejuizo a parte (sucumbéncia), enfrenta a interposicao
da agravo de instrumento, independentemente da forma em que foi intitulado.
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Deve ser declarado intempestivo o recurso interposto apds transcurso de seu
prazo legd.

Afasta-se a multa prevista no artigo 538, paragrafo Unico do CPC, na hipoétese
de embargos de declaragdo com o objetivo vdido de esclarecimento, ndo restando
caracterizada nem mé-fé nem seu intuito protelatério.

N& se conhece de recurso especial pela dinea "c¢' do permissivo
congtitucional, se o dissidio jurisprudencial ndo estiver comprovado nos moldes
exigidos pelos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, pardgrafos 1° e 2° do
RISTJ, com a descricdo da similitude fatica e da indicacéo do ponto divergente entre
as decisdes paradigmas e 0 aresto a quo (cotejo analitico), e mediante a juntada das
certiddes ou cépias autenticadas dos acorddos paradigmas, ou pea citagdo de
repositério oficia, autorizado ou credenciado, em que 0s mesmos se achem
publicados.

Agravo de Instrumento de que se nega provimento

Recurso especial a que se da parcial provimento para tédo-somente determinar
a retirada da multa cominada." (Sexta Turma, REsp n. 759.886/PE, relator Ministro
Paulo Meding, DJ de 20.2.2006.)

Ante 0 exposto, ndo conheco do recur so especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

NuUmero Registro: 2003/0195960-1

Nudmeros Origem: 9400148232 9500235188 9705155020
PAUTA: 27/02/2007

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

REsp 603380/ CE

JULGADO: 27/02/2007

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : SAPUPARA INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDASLTDA
ADVOGADO : JOSE ADRIANO PINTO E OUTRO
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . CLAUDIA BARBOSA MONTENEGRO EOUTROS

ASSUNTO: Execucdo Fiscal - Embargos - Devedor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Eliana Camon votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Impedido o Sr. Ministro Castro Meira.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2007

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



