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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : REGINA GHISONI BORTOLUZZI

AGRAVANTE : TB NORDESTE INDUSTRIA E COMERCIO DE REVESTIMENTOS
S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : JACQUES ANTUNES SOARES - RS075751

AGRAVANTE : MAURICIO GHISONI BORTOLUZZI

AGRAVANTE : MURILO GHISONI BORTOLUZZI

ADVOGADO : MARCOS NICOLADELLI MORAIS - SC025839

AGRAVADO : COMPANHIA POTIGUAR DE GAS POTIGAS

ADVOGADOS : LUIS GUSTAVO ALVES SMITH - RN004088

FLAVIO VICTOR ARGANDONA PONCE - RNOOO909A
VICTOR EMANUEL ALBUQUERQUE ARRAES - RN014431B

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL E MONITORIA. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR E VALIDADE DOS TERMOS DA AVENCA. SUMULAS 5 E 7/STJ. ARESTO
EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A segunda instancia afastou a alegagado de que a relagao juridica seria qualificada como de
consumo, justificando que n&o haveria divida que a aquisicao de gas natural por uma empresa
do ramo de ceramica diz respeito a sua proépria atividade produtiva. Nesse contexto, o aresto
nao reconheceu nulidade contratual, previsdo desproporcional ou abusividade, a luz do Cédigo
Civil. Essas ponderacgdes foram feitas com base em fatos, provas e termos contratais, a atrair
os textos das Sumulas 5 e 7/STJ, que incidem sobre ambas as alineas do permissivo
constitucional.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, "o Codigo de Defesa do Consumidor ndo
se aplica no caso em que o produto ou servigo é contratado para a implementagao de atividade
econbmica, ja que nao estaria configurado o destinatario final da relacdo de consumo (teoria
finalista ou subjetiva)" — (Agint no AREsp n. 1.973.833/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022).

3. O entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a "flui no sentido de que nao ha se falar em
descaracterizagdo da mora se os encargos pactuados para incidir durante a normalidade
contratual foram cobrados de forma regular" (Agint no REsp n. 1.970.036/RS, relator Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 27/4/2022).

4. E caso de aplicacdo da Sumula 83/STJ em relagdo as questdes controvertidas, tendo em
vista que o julgado estadual esta efetivamente em sintonia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.
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5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de novo agravo interno interposto por REGINA GHISONI
BORTOLUZZI e OUTROS contra a decisdo desta relatoria de fls. 1.481-1.482 (e-STJ),
que reconsiderou a decisado da Presidéncia desta Corte Superior e conheceu do agravo

para negar provimento ao recurso especial.

O apelo especial foi fundado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
no qual se insurgiram contra acordao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte
assim ementado (e-STJ, fls. 1.406-1.407):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO E ACAO MONITORIA. JULGAMENTO EM CONJUNTO.
SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE A AGAO DE REVISAO DE
CONTRATO E PROCEDENTE A AGCAO MONITORIA. CONTRATO
DE FORNECIMENTO DE GAS NATURAL. INCIDENCIA DOS DITAMES DO
CODIGO CIVIL. INSUMO UTILIZADO NA PROPRIA ATIVIDADE
PRODUTIVA DA EMPRESA APELANTE. LEGALIDADE DA CLAUSULA
“TAKE OR PAY”. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. LIBERDADE
CONTRATUAL PRIVADA. DOCUMENTOS CONTIDOS NOS AUTOS QUE
NAO APONTAM PARA QUALQUER IRREGULARIDADE OU MACULA NOS
CONTRATOS. AUSENCIA DE MOTIVOS PARA AS SUAS REVISOES.
PROCEDENCIA DA ACAO MONITORIA. MANUTENGAO DA SENTENCA
QUE SE IMPOE. PREQUESTIONAMENTOEXPLICITO.
DESNECESSIDADE. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO
RECURSO. HONORARIOS RECURSAIS.

No recurso especial, os recorrentes apontaram, além de divergéncia
jurisprudencial, ofensa aos arts. 2°, 3°, 4°,6°, V, 51, § 1°, do CDC; e 412 e 413 do CC.

Esclareceram que se opuseram ao acordao por, equivocadamente, nao
reconhecer a nulidade de previsdes existentes em contrato entabulado entre as partes.

Frisaram que a causa de pedir esta consubstanciada na onerosidade
excessiva de clausulas da avencga, sendo necessario sua revisao para extirpacao de
nulidades e abusividades, principalmente no que diz respeito a clausula take or pay,
encargos de mora e etc., sob pena de enriquecimento sem causa.

Defenderam a existéncia de relagdo consumerista, pois a empresa €
destinataria final do “servigo” prestado pela companhia de fornecimento de gas natural,
afinal o produto adquirido se acaba quando da utilizagcdo pela recorrente e nao é
repassado ao consumidor final na entrega do produto. Ademais, pontuaram que a ré se
encontra obrigada, em razdo da natureza do servico prestado, a obedecer aos
principios que regem a legislagao consumerista.
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Sustentaram sua hipossuficiéncia, pois a ora demandante falta
conhecimento técnico em relagdo ao servigo de fornecimento de gas, impondo-se a

inversdo do 6nus probatorio em seu favor.

Destacaram que o excessivo lucro da recorrida, em detrimento do intoleravel
empobrecimento daqueles que com ela contratam, afasta a nogdo de confianca e
lealdade reciprocas entre as partes, impondo-se a revisdo judicial, em razdo da
incidéncia da teoria da base objetiva do negdcio juridico e de se tratar de contrato de

adesao.

Sublinharam ser nula a clausula take or pay e as demais penalidade pela
nao utilizagéo integral do gas contratado, haja visa que impdem onerosidade excessiva
aos recorrentes, permitindo a cobranga de valores e penalidades por produto nao

utilizado.

Arguiram nao ser caso de caracterizagdo de mora, em razao da cobranca de
encargos abusivos. Requereram o provimento do recurso especial (e-STJ, fls. 1.423-
1.439).

Negado seguimento ao recurso especial, foi interposto agravo em recurso
especial, o qual foi julgado pela Presidéncia deste Superior Tribunal. Contra esse
decisum interpuseram os insurgentes agravo interno.

No anterior agravo interno aduziram terem atacado todos os fundamentos do
acordao e apontaram os dispositivos por ele desrespeitados, logo nao seria caso de
aplicacdo da Sumula 284/STF. Reafirmaram as teses langadas no apelo especial acima
sumariadas. Pugnaram pelo conhecimento e provimento do agravo (e-STJ, fls. 1.485-
1.490).

Distribuidos os autos a esta relatoria, foi reconsiderada a decisdo da
Presidéncia desta Corte Superior, afastando-se a aplicagdo da Sumula 284/STF.
Mediante analise do caso, estipulou-se a incidéncia das Sumulas 5, 7 e 83/STJ para

negar provimento ao apelo especial (e-STJ, fls. 1.506-1.510).

Neste novo agravo interno, os demandantes reiteram as teses langadas no
apelo excepcional supra mencionadas. Alegam nao ser caso de aplicagdo das Sumulas
5 e 7/STJ, haja vista que seu pleito decorre apenas do reconhecimento da ofensa aos

dispositivos supracitados e da mera qualificagao juridica do acervo de fatos e provas.

Asserem que o aresto da segunda instancia nao esta em sintonia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal. Reivindicam o provimento do recurso interno (e-
STJ, fls. 1.514-1.524).
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Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 1.127-1.533).

E o relatorio.
VOTO

Reapreciando a controvérsia, nao se observam razdes para o provimento

deste agravo interno.

Com efeito, a segunda instancia afastou a alegagao de que a relagéo juridica
seria qualificada como de consumo, justificando que nao haveria duvida que a
aquisicao de gas natural por uma empresa do ramo de ceramica diz respeito a sua

propria atividade produtiva.

Nesse contexto, o aresto ndo reconheceu nulidade contratual, previsao

desproporcional ou abusividade, a luz do Caédigo Civil.

Nota-se (e-STJ, fl. 1.409-1.412):

Pelo que consta dos autos as partes celebraram um contrato de
fornecimento de gas natural, no qual estava previsto uma clausula “take or
pay”, a qual prevé um volume minimo de consumo mensal de gas natural
pela contratante (TB Nordeste), sob pena de multa, o que foi observado no
caso dos autos, razdo pela qual ingressou a parte ora apelante com a agao
ordinaria n° 0123084-52.2013, buscando o reconhecimento da nulidade
dessa clausula, e a Potigas com a Acao Monitéria n°® 085133-88.2015, no
sentido do reconhecimento da validade do contrato referido e cobranca dos
valores que entende devidos.

Em primeiro lugar, ressalte-se que nao se aplicam as disposi¢gdes do Cddigo
de Defesa do Consumidor a espécie, pois ndo ha duvida que a aquisicao de
gas natural por uma empresa do ramo de ceramica diz respeito a sua propria
atividade produtiva, devendo o contrato referido ser analisado de acordo com
o Cadigo Civil, nos termos dos artigos 421 e seguintes daquele Codex.
Assim, em que pesem as alegag¢des do apelante, a clausula “Take or Pay”
dos contratos de fornecimento de gas natural ja foi considerada valida e legal
pelos tribunais patrios, inclusive por esta Corte de Justica, como se pode ver
dos seguintes julgados de diversos Tribunais patrios:

[...]

Assim, em consonancia com o entendimento contido na sentenga combatida,
os documentos trazidos aos autos ndo apontam para qualquer irregularidade
na quantidade fornecida, também nao apontam para a macula das avengas
“por motivos imprevisiveis, tampouco por despropor¢ao manifesta entre as
obrigagdes estabelecidas”, ndo existindo fundamento para a revisdo dos
contratos.

Também, seguindo o entendimento contido na sentencga, é da “natureza da
atividade empresarial a assuncgao de riscos, de modo que o empresario sabe
que empreender pode lhe garantir boa lucratividade ou trazer sérios
prejuizos”, sendo também importante frisar que os instrumentos contratuais
foram claros e livremente pactuados por partes capazes e, no caso da
empresa apelante, dentro do seu ramo de atividade, por se tratar de um
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insumo essencial ao seu funcionamento, ndo havendo que se falar, portanto,
em revisao dos contratos firmados.

Outrossim, no tocante ao processo n° 0851336-88.2015, tendo sido
entendidas como validas as clausulas discutidas no presente processo, além
do que as provas documentais, como ja exposto, comprovam o direito da
empresa Potigas em receber os valores inadimplidos, nos termos
estabelecidos na sentenca, também nao merecendo retoques aquele
decisum.

[.]

Essas ponderacbes foram feitas com base em fatos, provas e termos
contratais, a atrair os textos das Sumulas 5 e 7/STJ, que incidem sobre ambas as

alineas do permissivo constitucional.

A pretensdo dos insurgentes nao se dirige apenas a simples qualificacéo
juridica do acervo de fatos, provas ou de termos da avenga, mas sim busca sua

reapreciacao, o que € vedado a esta Corte Superior.

Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, "o Cddigo de Defesa do
Consumidor ndo se aplica no caso em que o produto ou servico € contratado para a
implementacao de atividade econdmica, ja que nao estaria configurado o destinatario
final da relacdo de consumo (teoria finalista ou subjetiva)" — (Agint no AREsp n.
1.973.833/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, DJe
de 18/8/2022).

Nessa linha:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
CONFLITO DE COMPETENCIA - INEXISTENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO E OBSCURIDADE - NATUREZA PROCRASTINATORIA -
MERA REDISCUSSAO DO ACORDAO JULGADO PELA SEGUNDA SECAO
DO STJ.
1. Os embargos de declaragao somente sao cabiveis quando houver, na
sentencga ou no acoérdao, obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material,
consoante dispbe o artigo 1.022 do NCPC (art. 535 do CPC/73), o que nao
se configura na hipoétese em tela, porquanto o aresto deste 6rgao
fracionario encontra-se devida e suficientemente fundamentado. Inexistindo
quaisquer das maculas previstas nos aludidos dispositivos, ndo ha razao
para modificar a decisdo impugnada. Precedentes.
2. A utilizacao de servicos ou aquisicao de produtos com o fim de incremento
da atividade produtiva ndo se caracteriza como relagado de consumo, mas de
insumo, a afastar as normas protetivas do Cddigo de Defesa do Consumidor.
Precedentes de ambas as Turmas da Segunda Secao.
3. Consoante orientagéo firmada pela Colenda Segunda Sec¢ao do Superior
Tribunal de Justica, a clausula do foro de eleicao é valida e somente pode
ser afastada quando, segundo entendimento pretoriano, seja reconhecida a
sua abusividade, a inviabilidade ou especial dificuldade de acesso ao Poder
Judiciario.
3.1. Na hipdtese dos autos, o elevado valor do negécio realizado entre as
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partes, traduzido no conteudo econdmico milionario da demanda, ndo
autoriza presumir a falta de conhecimento técnico e informativo da clausula
de eleicdo do foro, ou mesmo a dificuldade de acesso a justiga, a qual,
ausente qualquer vicio de validade, deve prevalecer e ser respeitada pelas
contratantes. Precedentes do STJ.

4. Embargos de declaragao rejeitados.(EDcl nos EDcl no CC n. 146.960/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secgéo, julgado em 22/11/2017, DJe
de 28/11/2017.)

No mais, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica flui no sentido de
que nao ha se falar em descaracterizagdo da mora se os encargos pactuados para
incidir durante a normalidade contratual foram cobrados de forma regular" (Agint no
REsp n. 1.970.036/RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,

julgado em 25/4/2022, DJe de 27/4/2022).

Por conseguinte, também é mesmo caso de aplicagdo da Sumula 83/STJ,
tendo em vista que o julgado estadual esta efetivamente em sintonia com a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos de declaragao
manifestamente inadmissiveis ou protelatorios a este acérddo, ensejara a imposigao da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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AGRAVADO : COMPANHIA POTIGUAR DE GAS POTIGAS

ADVOGADOS : LUIS GUSTAVO ALVES SMITH - RN004088
FLAVIO VICTOR ARGANDONA PONCE - RNOO0O909A
VICTOR EMANUEL ALBUQUERQUE ARRAES - RN014431B

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 07/02/2023 a 13
/02/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2023
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