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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.498 - PB (2017/0193443-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : LUCIANO FERNANDO BARBOSA DE ANDRADE
ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. DEVOLUCAO DE
VALORES. PLEITO DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES.

Edta Corte Superior de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
que, "a reparacao do dano a Previdéncia Social com a devolugdo dos valores
recebidos indevidamente a titulo previdenciario ndo afasta a subsuncdo dos fatos a
hip6tese normativa prevista no art. 171, 8 3°, do CP" (AgRg no AgRg ho AREsp n.
992.285/RJ, Quinta Turma, Re. Min. Joel lan Paciornik, DJe de 30/6/2017).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Bradllia (DF), 06 de fevereiro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.498 - PB (2017/0193443-7)

AGRAVANTE : LUCIANO FERNANDO BARBOSA DE ANDRADE
ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por HUMBERTO DE SOUSA FELIX contra a decisdo de fls
715-719, de minha lavra, na qua conheci do agravo para negar provimento ao recurso
especid, pdaaplicacdo da Simulan. 568/STJ.

Conga dos autos que o MM. Juizo de 1° Grau condenou 0 ora agravante
como incurso nas sangdes do art. 171, § 3°, naformado art. 71, caput, ambos do Codigo
Pend, a penade 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de reclusdo, em regime inidd aberto,
mas 320 diasmulta Houve subgtituicio da pena corpord por duas penas redritivas de
diretos (fls 502-5189).

O Parquet estadud, inconformedo, interpds recurso de apelacéo arimind,
sendo que o eg Tribund de origem, em decisdo unanime, negou-lhe provimento (fls. 604-614).
Eisaementa do julgado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO EM
DETRIMENTO DA PREVIDENCIA SOCIAL. ART. 171, § 3°, C/C ART. 71,
AMBOS DO CODIGO PENAL. APROPRIACAO E UTILIZACAO DE
CARTAO MAGNETICO DE BENEFICIARIO FALECIDO DEIXADO, EM
TESE, EM AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL. SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSD DE APELACAO. PRELIMINAR DE
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO PAGAMENTO. APLICACAO A
CRIMES DE NATUREZA TRIBUTARIAS, APENAS ESTELIONATO QUE
ATINGE OUTROS BENS JURIDICOS PRELIMINAR REJEITADA.
MATERIALIDADE CRIMINOSA COMPROVADA. SAQUES EFETUADOS
APOS O FALECIMENTO DO BENEFICIARIO. CONFISSAO
EXTRAJUDICIAL. AGENTE QUE RESPONDE A OUTRA ACAO PELA
REPETICAO DA CONDUTA AQUI REFERIDA. SENTENCA
CONFIRMADA. APELACAO NAO PROVIDA."

Opostos embargos de declaracdo, pda combativa Defesa, foram ees

rgeitados, a unanimidade de votos (fls. 634-639).
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Sobreveio recurso especial, interposto com fulcro na dinea a e ¢ do
permissvo condituciond, no qua se aegou violagdo ao art. 171, caput, do Codigo Pend,
bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencid sobre o tema. Para tanto, degou que

a) "[...] o ressarcimento integral dos danos patrimoniais causados no
crime de estelionato extingue a punibilidade desta” (fl. 651).

b) "[...] quando do oferecimento da denuncia foi oferecida de forma

indevida, haja vista que 0 RECORRENTE efetuou 0 ressarcimento do suposto

'prejuizo’ antes da apresentacéo da peca acusatoria” (fl. 378).

c) mencionou, por fim, que havia divergéncda jurisprudencid sobre o tema (fl.
653).

O egpecid fa inadmitido na origem pela aplicacdo da Simula n. 83/STJ (fl.
679).

Foi interposto o respectivo agravo, no qua o agravante repisou 0S argumentos
expendidos no gpel o nobre e rebateu o fundamento da decisio que o inedmitiu (fls. 682-690).

A Contraminuta fo gpresentada pelo Parquet Federd (fls 695-701).

O Minigério Piblico Federal, em seu d. parecer, opinou pelo ndo provimento
do agravo (fls. 709-712).

Em decisio de fls 715-719, conheci do agravo para negar provimento ao
recurso especid. A proposito, confira-se a ementado decisum:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. EXTINCAO
DA PUNIBILIDADE. DEVOLUCAO DE VALORES
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES SUMULA N. 568/STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA
NAO PROVER O RECURSO ESPECIAL "
Nas razbes do presente agravo regimental, a Defesa dega, em sintese, que

a) "ao contrario do que consta na decisdo vergastada, ndo ha

entendimento pacificado no STJ sobre a impossibilidade de extincao da punibilidade

em caso de ressarcimento integral nos crimes de estelionato” (fl. 730).
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b) "[...] a Simula 83 do STJ somente se aplica quando o acordéo é

submetido a sistematica dos recursos repetitivos, o que nao € o caso de nenhum dos

acordaos invocados pelo Exmo. Vice Presidente, os quais foram prolatados por Turmas
isoladas deste E. STJ" (fl. 730).

€) "ndo se pode olvidar ainda que a jurisprudéncia ndo € estanque. Ao
revés, é volétil e se modifica de acordo com as transformagdes da sociedade, ndo se
podendo tornar determinado entendimento jurisprudencial imutavel ad aeternum®  (fl.
731).

Pugna, ao find, pela apresentacdo do recurso ao colegiado.
Por manter o decisum, trago o fato para gpreciacéo da eg. Turma

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.498 - PB (2017/0193443-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : LUCIANO FERNANDO BARBOSA DE ANDRADE
ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

ESTELIONATO PREVIDENCIARIO.
DEVOLUCAO DE VALORES. PLEITO DE
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES,

Esda Corte Supeior de Judica possi
entendimento consolidado no sentido de que "a
reparacdo do dano a Previdéncia Social com a
devolucéo dos valores recebidos indevidamente a
titulo previdenciario ndo afasta a subsuncdo dos
fatos a hipétese normativa prevista no art. 171, §
3°, do CP" (AgRg no AgRg no AREsp n. 992.285/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Jodl Ilan Paciornik, DJe de
30/6/2017).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente recurso ndo
retine condigdes de acolhimento, devendo ser mantido o decisum objurgado.

No que diz respeito a degacdo de ndo incde a "Simula n. 83/STJ", en
decorréncia da violacdo ao art. 171, caput, do Codigo Pend, sob 0 argumento de que “ao
contrario do que consta na decisdo vergastada, ndo ha entendimento pacificado no

STJ sobre a impossibilidade de extincdo da punibilidade em caso de ressarcimento

integral nos crimes de estelionato” (fl. 730), condatase que 0 redamo ndo relne

condigdes de admisshilidede.

Da letura dos autos, verificase que o0 eg. Tribund a quo negou provimento
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a0 recurso de apdacdo aimind di interposto pela Defesa, pea seguinte fundamentacéo,

verbis;

"Analiso a preliminar de decretacéo da extincdo de punibilidade, em razéo
de, antes do oferecimento da denilincia, ter 0 acusado efetuado o ressarcimento da
vantagem patrimonial supostamente obtida ilicitamente.

A extincdo de punibilidade decorrente do ressarcimento do preuizo
causado se da por causa especial prevista no 8§ do art. ° da Lei n° 10.684/2003 em
crimes citados neste dispositivo, sempre relacionados com créditos de ordem
tributaria, n&o se aplicando ao crime de estelionato, pois assm como vem pontuado
pelo Procurados Regional da Republica, 'somente abrange crimes tributarios materiais,
dditos que sio ontologicamente distintos do estelionato previdenciario e que protegem
bensjuridicos diferentes.

Este, inclusive, € o entendimento presente do Supremo Tribunal Federal,
vejamos.

[...]

Assim, rgjeito a preliminar” (fls 604-614, grifa).

Diate dos excertos adma transcritos, como mencionado no decisum
objurgado, mostra-se correto o v. acorddo recorrido, tendo em vida que se encontra em
consonancia com o entendimento estabel ecido nesta Corte Superior de Justica, no sentido de
que "a reparacdo do dano a Previdéncia Social com a devolugdo dos valores recebidos
indevidamente a titulo previdenciario ndo afasta a subsuncdo dos fatos a hipotese
normativa prevista no art. 171, § 3° do CP" (AgRg no AgRg no AREsp n. 992.285/RJ,
Quinta Turma, Rd. Min. Jodl llan Paciornik, DJe de 30/6/2017).

Oportuna a manifesac@o do iludre representante do Parquet Federd, em seu
d. parecer, a0 mencionar que '[...] no que tange a alegada ofensa ao art. 171 do CP,
destacamos que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, 'o ressarcimento integral no
tocante ao crime de estdionato, na sua forma fundamental, ndo tem o condao de
extinguir a punibilidade. Incide, no caso, portanto, a Simula n® 83 do STJ, como obice
ao conhecimento do recurso especial” (fl. 710).

Nesse sentido, e em reforgo:

"RECURSD ESPECIAL. ESTELIONATO CONTRA A
PREVIDENCIA SOCIAL. ART. 171, § 3° DO CP. PRESCRICAO
ANTECIPADA. SUMULA N. 438 DO STJ. DEVOLUCAO DA
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VANTAGEM INDEVIDA ANTES DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. APLICACAO DO ART. 16 DO CP. RECURSD NAO
PROVIDO.

[...]

2. Uma vez tipificada a conduta da agente como
estelionato, na sua forma qualificada, a circunsténcia de ter ocorrido
devolucéo a previdéncia social, antes do recebimento da denuncia, da
vantagem percebida ilicitamente, ndo ilide a validade da persecucéo
penal, podendo a iniciativa, eventuamente, caracterizar arrependimento
posterior, previsto no art. 16 do CP.

[...]

5. Recurso especial néo provido" (REsp 1.380.672/SC, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe 6/4/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ART. 171, § 3°, DO CODIGO
PENAL - CP. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO EM
DETRIMENTO DE ENTIDADE DE DIREITO PUBLICO.
REPARAGCAO DO DANO QUE NAO AFASTA A CAUSA DE
AUMENTO. CRIME PERMANENTE PORQUE O AUTOR OBTEVE OS
BENEFICIOS  PREVIDENCIARIOS AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[...]

2. A reparacdo do dano a Previdéncia Social com a
devolucdo dos valores recebidos indevidamente a titulo de beneficio
previdenciario ndo afasta a subsuncéo dos fatos a hipétese normativa
previstano art. 171, § 3°, do CP.

3. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AgRg no AREsp
992.285/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe 30/6/2017).

Asam, consderando que o acérddo recorrido esta em conformidade com a

jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica acerca do tema, incide, in casu, a Simula n.

568/STJ, que asam dispde, ver bis:

"O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera

dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0193443-7 AREsp 1.142.498 /
PB

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00007088020124058204 03052011 3052011 7088020124058204

EM MESA JULGADO: 06/02/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : LUCIANO FERNANDO BARBOSA DE ANDRADE
ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIANO FERNANDO BARBOSA DE ANDRADE
ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



