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HABEAS CORPUS N° 406.342 - SP (2017/0159375-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE . RAFAEL FORTES ALMEIDA
ADVOGADO . RAFAEL FORTESALMEIDA - SP381292
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE HENRIQUE DE ANDRADE
PACIENTE : KELVIN VIEIRA DE SOUZA
PACIENTE : MATHEUSHENRIQUE SLVA SANTOS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO - ARMA
DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES. CONDENACAO. ALEGADA
NULIDADE DA SENTENCA. AFRONTA AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ. NAO CONFIGURACAO. MAGISTRADA PROMOVIDA.
EXCEGCAO AO PRINCIPIO. PREUIZO NAO DEMONSTRADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Excdso, sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir
habeas corpus em subgtituicio ao recurso adequado, Stuagéo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo, ressvados casos excepcionas em que, configurada
flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivel a concesso da
ordem de dfido.

| - O principio da identidade fisca do diz ndo se reveste de cardter absoluto,
admitindo excegdes que devem ser verificadas caso a caso, a vida, por exemplo, de
promocao, remocao, convocacao, férias ou outras hipdteses de afastamento judificado
do Magistrado que presidiu aingrugéo crimind.

Il - Ademais, ajurisprudénciadesta Corte de Judtica é firme no sentido de que
a declaracd0 de nulidade exige a comprovacdo de prejuizo, em consonancia com o
principio pas de nullite sans grief, consagrado no art. 563 do CPP. No mesmo
Entido € o entendimento do col. STF, nos termos consolidados no enunciado n. 23 de
sua Smula

lI1 - Caso em que a d. Magistrada que encerrou a indrucéo foi promovida,
moativo pelo qud a sentenca foi prolatada pelo d. diiz Titular, excecéo ao principio sob
andie, ndo havendo demondracdo de prguizo apta a determinar a declaracéo de
nulidede do ato.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 06 de fevereiro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 406.342 - SP (2017/0159375-3)
IMPETRANTE : RAFAEL FORTES ALMEIDA

ADVOGADO . RAFAEL FORTESALMEIDA - SP381292
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE HENRIQUE DE ANDRADE
PACIENTE : KELVIN VIEIRA DE SOUZA
PACIENTE : MATHEUSHENRIQUE SILVA SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordin&io, impetrado em favor de JOSE HENRIQUE DE
ANDRADE, KELVIN VIEIRA DE SOUZA e MATHEUS HENRIQUE SILVA SANTOS,
contrav. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se que os pacientes foram condenados em razéo da prética do
crime de roubo mgorado pelo emprego de arma e concurso de agentes, na formatentada (art.
157,82° | ell, c/c art. 14, 11, ambos do CP), nas seguintes penas. KELVIN: 5 (cinco) anos
5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de redusio; JOSE e MATHEUS: 4 (quatro) anos de recluso,
no regime inidd fechado para os trés.

Irresgnada, a Defesa impetrou habeas corpus, cuja ordem foi denegada pelo
eg. Tribund de origem, nostermos do v. acorddo assm ementado (fls 25-31)

"Habeas Corpus. Pacientes condenados por tentativa de roubo
qualificado. Nulidade da sentenga ndo verificada. Alegac&o de infringéncia
ao principio do juiz natural. Inocorréncia. Principio que comporta
excegdes, em especial em face de ocorréncia de regular promogao da Juiza
que presidiu a instrucéo. Auséncia de prejuizo. Por outro lado, a analise do
guantum de pena aplicado e da regularidade do regime prisonal imposto
sdo questBes que devem ser analisadas no julgamento do recurso ordinério
especifico, qual sga, a apdacéo - a qual, frise-se, ja foi interposta pela
defesa dos pacientes -, via mais ampla e compativel com o cotgo dos
elementos de conviccdo coligidos nos autos principais. Impetracdo
conhecida em parte e, na parte conhecida, denegada a ordem.

Da o presente writ, no qua aduz o impetrante, em sintese, que 0s pacientes
sofrem congtrangimento ilegd decorrente de nulidede da sentenca que teria Sdo proferida em
afrontaao principio da identidade fiscado Juiz
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Reguer a concessio da ordem para anular faito, desde a sentenca

O pedido liminer fo indeferido (fls 34-36), oportunidade em que foram
dispensadas informagles.

O Minigério Piblico Federd, as fls 40-47, oficiou pela denegacéo da ordem,
em parecer assim ementado:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIMES CONTRA
O PATRMONIO - ROUBO MAJORADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. "OCORRENCIA DE REGULAR
PROMOCAO DA JUIiZA QUE PRESDIU A INSTRUCAO" -
INEXISTENCIA DE PREJUIZO AO REU. MANUTENCAO DA
SENTENCA DE PRONUNCIA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
|LEGALIDADE.

PARECER PELA DENEGACAO DA ORDEM."

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 406.342 - SP (2017/0159375-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: RAFAEL FORTES ALMEIDA

. RAFAEL FORTESALMEIDA - SP381292

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. JOSE HENRIQUE DE ANDRADE

: KELVIN VIEIRA DE SOUZA

: MATHEUSHENRIQUE SLVA SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO - ARMA DE FOGO E CONCURSO
DE AGENTES. CONDENACAO. ALEGADA
NULIDADE DA SENTENCA. AFRONTA AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JIZ.
NAO  CONFIGURACAO.  MAGISTRADA
PROMOVIDA. EXCECAO AO PRINCIPIO.
PREUIZO NAO DEMONSTRADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tecdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excelso, sedimentou orientacéo no sentido de
néo admitir habeas corpus em subgituicio ao recurso
adequado, Stuacéo que implica 0 ndo conhecimento da
Impetracdo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada  flagrante  ilegdidade apta a gear
condrangimento ilegd, sga possivd a concessfo da
ordem de dfidio.

| - O principio da identidede fisca do Juiz néo se
reveste de cardter absoluto, admitindo excecBes que
devem ser veificadas caso a caso, a vida, por
exemplo, de promogdo, remogdo, convocacdo, férias
ou outras hipéteses de dagtamento judificado do
Magistrado que presidiu ainstrucdo crimind.

Il - Ademas, a jurigorudéncia desta Corte de
Judica é firme no sentido de que a declaracéo de
nulidede exige a comprovacdo de prguizo, em
consonancia com o principio pas de nullite sans grief,
consagrado no art. 563 do CPP. No mesmo sentido € 0
entendimento do col. STF, nos termos consolidados no
enunciado n. 23 de sua Simula

[1l - Caso em que ad. Magistrada que encerrou a
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indrucéo fal promovida, mativo pelo qud a sentencafo
prolatada pelo d. diz Titular, excecdo ao principio sob
andie, ndo havendo demonstracdo de preuizo apta a
determinar a declaracéo de nulidade do ato.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercaira Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacéo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento daimpetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgia possivel a concesséo da ordem,
de ofido.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficaciado habeas
corpus como indrumento condituciond de relevante vaor para a protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessxria
celeridade no seu julgamento. Desta forma, incebivel o presente mandamus, porquanto
subdtitutivo de recurso proprio.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto, passa-se ao exame
da insurgéncia, a fim de se verificar eventud congrangimento ilegd passive de ser sanado pela
concessao da ordem, de dficio.

A defesa dega a ocorréncia de nulidede em razo de suposta afronta ao
principio da identidede fidca do juiz. Alega, para tanto, que a douta Juiza que presdiu a
indrucdo ndo proferiu a sentenca, Ndo havendo, segundo seu entendimento, qualquer
motivacéo sufidiente, tampouco afastamento. Alega que ocorreu evidente prejuizo para 0s
pacientes, que retaram condenados em face da perda da visso de conjunto da prova
congtante dos autos.

Sobre 0 tema, as3m Se pronunciou a ingéndaa quo:

"Ndo ha ilegalidade alguma a ser amparada pelo presente remédio
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De fato, ndo esté caracterizada ofensa ao principio da identidade fisica do
juiz, que ndo possui carédter absoluto, mas a de aplicam-se excegles, como aquelas que
eram previstas no antigo Codigo de Processo Civil. No caso dos autos, a violagdo teria
ocorrido supostamente porque, segundo consta das informagbes prestadas pela
Autoridade apontada como coatora, a Juiza que presidiu a instrucdo do feito foi
promovida e a sentenca foi proferida pelo novo Juiz Titular.

Ora, conforme preleciona Andrey Borges de Mendonga, ao comentar o
principio em questdo, trazido com a nova redacdo do art. 399, § 2°, do Cdédigo de
Processo Penal: "o legidador ndo previu nenhuma excecéo ao principio da identidade
fisca. A referida disciplina, porém, ndo pode ser vista com exageros, pois seria
impossivel, em todas as Situacles, que 0 mesmo juiz que colheu a prova venha a
sentenciar o feito. (...) Assm, como o texto legal ndo trouxe disciplina sobre a questao,
entendemos aplicavel o art. 132 do CPC por analogia (art. 3° do CPP), aplicando-se ao
processo penal todas as excecOes previstas naquele artigo”. Ademais, "eventuais
Situagdes concretas, ndo previstas no art. 132 do CPC, deverédo ser solucionadas a luz
do principio da razoabilidade, sem perder de vista a razoavel duracdo do processo,
assegurada no art. 5°, inc. LXXVIII, da CF" (Nova Reforma do Codigo de Processo
Penal, Editora Método, 12 ed., p. 286/287).

I mporta considerar, nesse passo que inexiste nulidade, uma vez que esta
caracterizada a normal movimentacéo funcional capaz de autorizar excegdo a regra
processual penal do artigo 399, § 20.

Observo, além disso, que para se reconhecer vicio processual em sede de
habeas corpus, este deve ser patente e claro nos autos, sem a necessdade de
aprofundada andlise. Nao €, porém, o que se verifica no caso em comento.

Nesse compasso, imple-se destacar, também, que vige em nosoO
ordenamento juridico o principio pas de nullité sans grief,

segundo o qual para a decretacdo de nulidade a parte deve demonstrar o
prejuizo, tarefa da qual ndo se desincumbiu aimpetrante.” (fls 25-31, grife).

Com €feito, segundo o principio da identidade fisica do Juiz, previsto no art.
399, 8§ 2°, do CPP (apbs a modificacéo trazida pea Le n.° 11.719/08), o Magistrado que
conduir aingtrucdo em audiéncia deverd sentenciar o feito.

Todavia, ao contrario do aegado pelos pacientes, € firme o entendimento deste
Superior Tribund no sentido de que "o principio da identidade fisica do juiz ndo se
reveste de carater absoluto, possuindo excegbes em casos de motivos legais que
impecam o magistrado que presidiu a instrucdo sentenciar o feito, hipétese em que o
processo-crime sera validamente julgado pelo sucessor. [...]" (RHC 53.388/RS, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 27/11/2017, grifd)
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Nesse sentido, 0s seguintes julgados deste Tribund:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO
DO JUIZ NATURAL. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NULIDADE. COMPROVACAO
DE PREJUIZO. NAO OCORRENCIA. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No caso, invidvel a andlise por esta Corte Quperior acerca
da nulidade da sentenca condenatoria por violagdo do principio do juiz
natural, sob pena de indevida supressdo de um grau de jurisdicéo, uma vez
que tal matéria ndo foi objeto de aprofundado debate no Tribunal de
origem, que ndo conheceu da impetracdo ao fundamento de que a reviso
criminal deveria ser avia deita para a discusso da controvérsia.

2. O principio da identidade fisica do juiz n&o se reveste de
carater absoluto, possuindo excegbes em casos de motivos legais que
impecam o0 magistrado que presidiu a instrucdo sentenciar o feito,
hipétese em que o0 processo-crime serd validamente julgado pelo
SUCESSOr.

3. No caso, a prolagdo da sentenca por magistrado diverso
encontra-se entre as excegdes que autorizam a relativizacdo do principio
da identidade fisica do juiz, ja que, consoante se depreende do acordéo ora
recorrido, "a instrucéo processual foi concluida em 2011 e a sentenca de
mérito prolatada em 2013, ocasido em que o Magistrado presidente da
instrucdo ja havia sido removido a outra comarca deste Estado de Mato
Grosso do Qul, ndo sendo mais 0 competente para julgar o processo”.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no
RHC 72935/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe
18/10/2017, grifd)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ARTS 171, § 3°, EM
CONTINUIDADE  DELITIVA, E 283 AMBOS DO CP.
INTERROGATORIO REALIZADO ANTES DA VIGENCIA DA LEl N.
11.719/2008. DESNECESSDADE DE RENOVACAO DO ATO.
NULIDADE NAO CONSTATADA. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. NAO CARACTERIZACAO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Para a declaracdo da nulidade no processo penal é
preciso, antes de discutir o principio do preuizo, indicar a realizacdo de
ato em desconformidade com o modelo legal vigente.

2. N&o héa falar em falta de adequac&o do interrogatério ao
tipo legal, pois, consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior e do
SQupremo Tribunal Federal, € valida a oitiva do réu como ato inaugural do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

processo se realizada antes da vigéncia da Lel n. 11.719/2008, que alterou
o art. 400 do CPP, e a falta de sua renovacéo ao término da instrucdo
processual ndo implica nulidade do processo, porquanto houve o
cumprimento da legidacdo anterior, a luz da regra tempus regit actum
(art. 2° do CPP).

3. O principio da identidade fisica do juiz n&o pode ser
interpretado de maneira absoluta e admite excegbes que devem ser
verificadas caso a caso, a vista, por exemplo, de promocdo, remocao,
convocacdo ou outras hipoteses de afastamento justificado do
magistrado que presidiu ainstrucao criminal.

4. A ingtrucdo criminal foi presidida por varios juizos, haja
vista a deprecacdo de cartas precatérias, e a mitigacdo do principio da
identidade fisica do juiz foi justificada pea remocdo da titular da Vara
Federal, que perdeu a competéncia para proferir sentenca, o que impede a
declaracéo de nulidade do processo e a determinacéo de novo julgamento
da acéo penal. Precedentes.

5. Recurso ordinario nédo provido" (RHC 78.603/MS, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 24/08/2017, grifa)

"[..] EXTORSAO E ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
NULIDADE DA SENTENCA CONDENATORIA EM RAZAO DA
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISCA DO JUIZ
DECISAO PROFERIDA POR JUIZ DIVERSO DO QUE PRESDIU A
INSTRUCAO DO FEITO. MAGISTRADO QUE SE ENCONTRAVA EM
GOZO DE FERIAS REGULAMENTARES EXCECAO PREVISTA NO
ARTIGO 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. EIVA
INEXISTENTE.

1. De acordo com o principio da identidade fisica do juiz,
gue passou a ser aplicado também no ambito do processo penal apds o
advento da Lel 11.719, de 20 de junho de 2008, o magistrado que presdir
a instrucéo criminal devera proferir a sentenca no feito, nos termos do 8
2°, do artigo 399, do Codigo de Processo Penal.

2. Em razdo da auséncia de outras normas especificas
regulamentando o referido principio, nos casos de convocacdo, licenga,
promogdo ou de outro motivo que impeca o juiz que tiver presidido a
instrucdo de sentenciar o feito, por analogia - permitida pelo artigo 3° da
Lei Adjetiva Penal -, deverd ser aplicada a regra contida no artigo 132 do
Caodigo de Processo Civil de 1973, que dispbe gque os autos passardo ao
sucessor do magistrado. Doutrina. Precedente.

3. No caso em aprego, a sentenca condenatoria foi
proferida por magistrado diverso do que participou da colheita da prova
pelo fato de este Gltimo estar gozando de férias regulamentares, situacéo
excepcional abarcada peo artigo 132 do Caodigo de Processo Civil de
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1973, o que impede a anulacéo do édito repressivo, como almgado na
Impetragao.

[...]

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para reduzir a pena imposta ao paciente quanto ao crime de roubo
circunstanciado para 6 (sais) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, mais pagamento de 15 (quinze) dias-multa, estendendo-se os
efeitos da decisdo ao corréu emigual situacdo, na forma do artigo 580 do
Cadigo de Processo Penal" (HC 395.596/SP, Quinta Turma, Red. Min.
Jorge Mussi, DJe 24/5/2017, grife).

"PENAL E PROCESO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES CONDENACAOQ. PRINCIPIO
DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. SENTENCA PROLATADA, EM
RAZAO DE PROMOCAO DO MAGISTRADO QUE PRESDIU A
INSTRUCAO, PELA SUCESSORA. APLICACAO ANALOGICA DO
ARTIGO 132 DO ANTIGO CODIGO DE PROCESO CIVIL.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. AUSENCIA DE Cl TAC,‘AO DO PACIENTE
APOS O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. REINCIDENCIA.
CONDENACAO ANTERIOR. PERIODO DEPURADOR. INTELIGENCIA
DO ART. 64, |, DO CP. COMPUTO. DATA DA EXTINCAO DA PENA DO
DELITO ANTERIOR ATE A DATA DO COMETIMENTO DO NOVO
DELITO E, NAO, ATE A DATA DA SENTENCA CONDENATORIA. NAO
OCORRENCIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA.
REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIA QUE IMPEDE A APLICACAO DO
ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. REGIME INICIAL FECHADO.
PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS PACIENTE
REINCIDENTE. ILEGALIDADE. AUSENCIA. SUBST ITUI(;AO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
IMPOSSBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS DENEGACAO DA
ORDEM.

1. O principio da identidade fisica do juiz coaduna-se com a
idéia de concentracdo de atos processuais. Todavia, tal postulado ndo é
absoluto, haja vista que as diversas intercorréncias que sobrevém no curso
do procedimento, por vezes, fazem com que o dedinde da acdo penal ndo
se efetue na audiéncia una. Desta forma, a fim de resguardar o sistema, €
imperiosa aplicacdo analégica do artigo 132 do antigo Cdédigo de
Processo Civil, vigente a época da condenacdo, que autorizava, nos casos
de auséncia do magistrado primevo (na espécie, motivado por sua
promocao), que o magistrado substituto/sucessor sentenciasse a acdo
penal, a despeito de ndo ter presidido a instrucéo. N&o hé falar, pois, em
violag&o a referido preceito.
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[...]
6. Habeas corpus denegado” (HC 391.137/SP, Sexta

Turma, Reld Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe 24/5/2017).

In casu, conda do v. acdrddo vergastado que a d. Jiza que presdiu a
ingrucéo foi promovida, 0 que determinou a prolacdo de sentenca pelo Magistrado Titular da
Sarventia  Trata-se de excegdo a regra processud, que impede a declaracdo de nulidede do
ato.

Ademas, a jurigorudéncia desta Corte de Judtica é firme no sentido de que a
declaracéo de nulidade exige a comprovacao de prejuizo, em consonancia com o principio pas
de nullite sans grief, consagrado no art. 563 do Cadigo de Processo Pend. No mesmo
sentido € o entendimento do eg. Supremo Tribund Federal, nos termos consolidados no
enunciado n. 23 de sua Simula

Confirase:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO. JURI. ALEGACAO
DE NULIDADE NA AUDIENCIA REALIZADA SEM A PRESENCA DO
RECORRENTE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREJUIZO. ART. 563
DO CPP. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
21 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Segundo a legidacéo penal em vigor, € imprescindivel
quando se trata de alegacdo de nulidade de ato processual a
demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de
nullité sans grief, consagrado pelo legidador no art. 563 do CPP.

2. A presenca do acusado na audiéncia de instrucéo,
embora recomendavel, ndo € essencial para a validade do ato, porém
o reconhecimento da sua nulidade depende da comprovacdo concreta do
prej uizo.

3. Compulsando os autos, ndo se verifica nenhum vicio apto
a inquinar de nulidade o feito, uma vez que o recorrente foi
devidamente assistido por defesa técnica, necessaria para a garantia do
devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério.

4. Deacordo com a Simula 21 do STJ, pronunciado o reéu,
fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

5. Recurso ordinario em habeas corpus improvido” (RHC
56.530/BA, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 23/6/2017).
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"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSD EXTRAORDINARIO. CONTRARRAZOES AO RECURSO
EXTRAORDINARIO. NULIDADE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. 1. A jurisprudéncia desta Corte é
firme no sentido de que “ ndo se declara nulidade processual sem a prova
de um efetivo, vistoso, prejuizo para a defesa. E que nenhum ato seré
declarado nulo, se da nulidade n&o resultar prejuizo para a acusacéo ou
para a defesa (art. 563 do CPP). Nesse mesmo tom, € o conteido da
Simula 523 do STF, in verbis: No processo penal, a falta da defesa
congtitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sO 0 anulara se houver
prova de prejuizo para o réu” (HC 98.403, Rd. Min. Ayres Britto). 2.
Agravo interno a que se nega provimento” (RE 971.305 AgR, Primera
Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe 13/3/2017).

NO caso, ndo Se comprovou prgjuizo, outro Obice para que sga decretada
nulidede da sentenca.
Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0159375-3 HC 406.342 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00048857920168260266 20170000491265 20906117220178260000 48857920168260266
EM MESA JULGADO: 06/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : RAFAEL FORTESALMEIDA
ADVOGADO : RAFAEL FORTESALMEIDA - SP381292
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE HENRIQUE DE ANDRADE
PACIENTE : KELVIN VIEIRA DE SOUZA
PACIENTE : MATHEUS HENRIQUE SILVA SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



