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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°995.276 - SP (2016/0264357-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: MARCELLO PEREIRA FERRAZ

. ARIOVALDO MOREIRA - SP113707

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO NAO UNANIME
DESFAVORAVEL AO REU. EMBARGOS INFRINGENTES
NECESSIDADE. NAO INTERPOSICAO. INSTANCIAS
ORDINARIAS. ESGOTAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA
207/STJ. INCIDENCIA.

1. Tendo o voto vencido dado provimento a apelacédo a fim de
absolver o ora agravante, quanto ao crime previsto no art. 273, §
1°- B, |, do Cddigo Penal, era imprescindivel a oposicdo de
embargos infringentes, conforme preceitua o art. 609, paragrafo
Unico, do Cédigo de Processo Penal.

2. Incidéncia da Stmula 207 desta Corte: "E inadmissivel recurso
especial guando cabiveis embargos infringentes contra o acérdao
proferido no tribunal de origem."

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio

Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de fevereiro de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°995.276 - SP (2016/0264357-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MARCELLO PEREIRA FERRAZ

ADVOGADO : ARIOVALDO MOREIRA - SP113707 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELLO PEREIRA
FERRAZ contra decisdo que conheceu do agravo a fim de ndo conhecer do recurso
especial.

Colhe-se dos autos que o agravante foi condenado, como incurso nos
arts. 33, "caput”, da Lei n. 11.343/2006 e 273, § 1°-B, I, do Codigo Penal, em concurso
material, a pena de 15 (quinze) anos de reclusdo, a ser inicialmente cumprida em

regime fechado, além do pagamento de 510 (quinhentos e dez) dias-multa.

O Tribunal de origem, por maioria, deu parcial provimento a apelacao
interposta pela defesa a fim de, reconhecida a existéncia de concurso formal, reduzir a
reprimenda para 11 (onze) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida

inicialmente em regime fechado, além do pagamento de 11 (onze) dias-multa.

O acordao recorrido noticiou que o ora agravante "(...) foi surpreendido
trazendo consigo, guardando e mantendo em depdsito, para entrega a consumo de
terceiros, 04 porcdes de maconha, embaladas com filme plastico tendo como peso
liquido 317,73g, 02 por¢cbes de cocaina, embaladas com plastico e fita adesiva com
peso liquido de 1494,75g, e 02 porcbes de cocaina, embaladas em plastico
transparente com peso liquido de 1927,8g", bem como "(...) 175 compridos de Pramil,
medicamento cuja importacdo, comércio e uso em todo territério nacional séo proibidos,
por ndo possuir registro na Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA)" — e-STJ
fls. 238/239.

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.

Dai o recurso especial, no qual se alegou existéncia de afronta aos
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arts. 1° 12 e 334-A do Cddigo Penal e 386, lll, do Cdodigo de Processo Penal.
Sustentou-se que a conduta praticada se amolda ao crime de contrabando. Afirmou-se
gue o crime previsto no art. 273, 8 1° "b", I, do Cddigo Penal é "(...) Falsificar,
corromper, adulterar ou alterar, e o 8§ 1°-B, inciso | do mesmo artigo, quando aduz que
sem registro, quando exigivel, no 6rgao de vigilancia sanitaria competente obviamente
se refere a produtos que ndo possuem registro E que, além disso, estao falsificados,

corrompidos, adulterados ou alterados" (e-STJ fl. 315).
Aduziu-se que:

O intuito do legislador foi bastante claro, no caso, quis o legislador
qgue, quando o produto importado em desacordo com normas
internas estivesse falsificado incidisse as penas do art. 273, caso o
principio fosse verdadeiro, poderia, eventualmente ocorrer a
incidéncia do art. 334-A ambos do CP (e-STJ fl. 315).

Contrarrazdes as e-STJ fls. 323/332.

Inadmitido o apelo extremo, os autos subiram a esta Corte por forca de

agravo do qual conheci para ndo conhecer do recurso especial.

No presente agravo regimental, pretende o agravante a mitigacdo do
art. 609, paragrafo unico, do Coédigo de Processo Penal bem como da Sumula 207
desta Corte, uma vez que "(...) tais mandamentos processuais confrontam-se com
Principios como o da Verdade Real, o Principio da Individualizacdo da Pena, bem como
elementos basilares do Direito que determinam ser equivocada a supervalorizagéo dos
procedimentos em detrimento da sua prépria razdo de ser, qual seja, a realizacdo da
justica" (e-STJ fl. 397).

Aduz que:

(...) a condenacdo em relagdo ao art. 273, § 1°-B, |, do Cddigo
Penal (que perfaz a maior parte da pena) se deu em razéo da
posse de comprimidos da substancia de nome "Pramil”, cujo
principio ativo é a sildenafila, substancia autorizada no Pais, sendo
inclusive a mesma substancia do medicamento mais vendido para
disfuncao erétil, o "Viagra".

Assim, houve clara ofensa a Lei Federal ao tipificar certa conduta
sob tipo penal claramente equivocado, matéria vastamente
discutida em sede de apelacdo e Recurso Especial (e-STJ fls.
397/398).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°995.276 - SP (2016/0264357-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso ndo apresenta argumento capaz de desconstituir os
fundamentos que embasaram a decisdo ora impugnada, de forma que merece ser

integralmente mantida.

Com efeito, tendo o voto vencido dado provimento a apelacdo a fim de
absolver o ora agravante, quanto ao crime previsto no art. 273, § 1°- B, |, do Cédigo
Penal, era imprescindivel a oposi¢cdo de embargos infringentes, conforme preceitua o

art. 609, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal.

Nesse sentido, inclusive, a Sumula 207 desta Corte: "E inadmissivel
recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acordao proferido no

tribunal de origem."
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E IMPROCEDENTE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
ORIENTACAO DA CORTE DE ORIGEM. SIMETRIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. EXISTENCIA DE JUSTA CAUSA PARA
A PERSECUCAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE DE AVALIACAO EM
RECURSO ESPECIAL. OBICES DAS SUMULAS N. 207, 83 E 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E manifestamente inadmissivel o recurso especial interposto sem
prévio esgotamento das instancias ordinarias, inclusive pela néo
interposicdo de embargos infringentes contra acérddo que, por
maioria, concedeu efeitos modificativos a embargos declaratérios
gue integraram decisum proferido em julgamento de apelacao.

2. O clamor pela oposicdo dos embargos infringentes decorre
da logica recursal dos Tribunais Superiores, que exige, para
admissdo dos recursos extraordinarios, o esgotamento prévio
das instancias comuns, como forma de n&o incorrer em
indevida supressédo de instancia e nao afrontar as normas
constitucionais de competéncias.

3. A teor da Sumula n. 83 do STJ, "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagcdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, ainda que
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interposto com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional.
Precedentes.

4. A orientagdo sedimentada neste Superior Tribunal € a de que a
absolvicdo suméria deve se restringir apenas as hipoteses
legalmente fixadas e, por esse motivo, se a denuncia descrever
suficientemente os fatos imputados ao réu, a avaliacao de
elementos subjetivos do tipo deve ser feita apenas apds a
instrucao.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte superior, 0 exame acerca
da justa causa para persecucao penal exige o reexame de provas,
providéncia vedada, em recurso especial, pela Samula n. 7 ("a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial’) e somente superada quando a auséncia de suporte
fatico para a acusacgao € inequivoca e incontroversa, 0 que nao se
mostrou ser 0 caso dos autos.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1248339/ES, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016,
grifei.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SENTENCA DE MERITO REFORMADA,
POR MAIORIA, EM APELACAO. NECESSIDADE DE EMBARGOS
INFRINGENTES. SUMULA N. 207 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- A ndo oposicdo de embargos infringentes, quando cabiveis,
acarreta a inadmissibilidade do recurso especial, a teor da Sumula
n.

207/STJ.
Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 301.004/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, SEXTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 26/06/2015.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO E
ESTELIONATO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO NOS
TERMOS DA SUMULA 207 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INOVACAO
RECURSAL. INCABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Caracterizada a votacdo ndo unanime prejudicial a
defesa, imprescindivel a oposicdo dos infringentes para fim de
esgotamento da instancia. Inteligéncia da Sumula 207/STJ.

2. In casu, no julgamento da apelagdo criminal houve um voto
favoravel, ainda que parcialmente, ao recurso do réu e que restou
vencido pelo chamado "voto médio" (2 votos pelo desprovimento
do apelo defensivo e 1 voto por seu parcial provimento).
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3. "Os embargos infringentes, recurso exclusivo da defesa, previsto
no art. 609 do Cdédigo de Processo Penal - CPP, ndo exige, para
sua interposi¢cdo que o acoérddo tenha reformado a sentenca de
mérito, consoante o art. 530 do Cddigo de Processo Civil - CPC.
No processo penal, basta que o acérddo tenha sido nao
unanime e seja desfavoravel ao Réu." (AgRg no AREsp
334.087/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, DJe 12/11/2013) 4. A tese de "fungibilidade recursal",
nado foi alegada em sede de recurso especial e representa,
portanto, indevida inovacéo recursal, motivo pelo qual ndo pode ser
analisada. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 751.566/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO APELO
NOBRE. EMBARGOS INFRINGENTES CABIVEIS. SUMULA 207
DO STJ.

1. A teor da diccdo da Sumula 207 do STJ, € "inadmissivel recurso
especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérdéo
proferido no tribunal de origem".

2. Havendo a possibilidade de manejar embargos infringentes,
afigura-se descabido o argumento trazido pela defesa de que o
voto divergente restringiu-se a parte do acorddo recorrido,
mormente quando a divergéncia concluiu pela absolvicao do réu.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 699.154/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0264357-7 AREsp 995.276 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00169611720148260037 169611720148260037 20150000763596 20160000034468
EM MESA JULGADO: 07/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCELLO PEREIRA FERRAZ
ADVOGADO : ARIOVALDO MOREIRA - SP113707
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCELLO PEREIRA FERRAZ

ADVOGADO : ARIOVALDO MOREIRA - SP113707

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



