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EMENTA

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
PREVIDENCIARIO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. RUIDO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO (PPP). APRESENTACAO SIMULTANEA DO
RESPECTIVO LAUDO TECNICO DE CONDICOES AMBIENTAIS
DE TRABALHO (LTCAT). DESNECESSIDADE QUANDO
AUSENTE IDONEA IMPUGNACAO AO CONTEUDO DO PPP.

1. Em regra, trazido aos autos o Perfil Profissiogréfico Previdenciario
(PPP), dispensave se faz, para o reconhecimento e contagem do tempo
de servigo especial do segurado, a juntada do respectivo Laudo Técnico
de Condigbes Ambientais de Trabaho (LTCAT), na medida que o PPP
ja é daborado com base nos dados existentes no LTCAT,
ressalvando-se, entretanto, a necessidade da também apresentacdo
desse laudo quando idoneamente impugnado o contelido do PPP.

2. No caso concreto, conforme destacado no escorreito acorddo da
TNU, assm como no bem langado pronunciamento do Par quet, ndo foi
suscitada pelo 6érgéo previdenciaio nenhuma objecdo especifica as
informacdes técnicas constantes do PPP anexado aos autos, ndo se
podendo, por is0, recusar-lhe validade como meio de prova apto a
comprovacao da exposicao do trabalhador ao agente nocivo "ruido”.

3. Pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia improcedente.

ACORDAO
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Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
SECAO do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, julgar improcedente o pedido de
uniformizecdo de jurisprudéncia, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. A Sra. Minidra
Regina Hena Costa e os Srs. Minigros Gurgd de Faria, Francisco Falcdo, Napoledo Nunes
Maa Hlho, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongdves e Assusete
Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relor.

Compareceram a sessdo, 0s Drs. GABRIEL DORNELLES MARCOLIN,
pela pate INTERES.: CONFEDERAQAO BRASLEIRA DOS APOSENTADOS
PENSIONISTAS E IDOSOS COBAP, ALEXANDRE S TRICHES, pda parte INTERES.:
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP), BRUNO JOSE
SILVESTRE DE BARROS, pda parte INTERES.: SINDICATO DOS PROFISSIONAIS
TECNICOS INDUSTRIAIS DE NiVEL MEDIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO e
FERNANDO GONCALVES DIAS, pda pate INTERES: SINDICATO DOS
ELETRICITARIOS DE FURNAS EDME.

Bradlia (DF), 08 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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PETICAO N° 10.262 - RS (2013/0404814-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
REQUERENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
REQUERIDO : JOSE BENTO BENJAMIM DA SILVA
ADVOGADO . IMILIA DE SOUZA E OUTRO(S)
INTERES. : CONFEDERACAO BRASLEIRA DOS APOSENTADOS
PENSIONISTAS EIDOSOS COBAP - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : GABRIEL DORNELLES MARCOLIN EOUTRO(S)
INTERES. . INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO
(IBDP) - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : ALEXANDRE S TRICHESE OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trazem os autos Incidente
de Uniformizacdo de Jurisprudéncia mangado peo Ingituto Nacional do Seguro Socid - INSS,
dirigido ao Superior Tribuna de Justica com fundamento no art. 14, § 4° da Le 10.259/01, contra

acorddo da Turma Naciona de Uniformizacdo assm ementado:

VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. PERFIL
PROFISSOGRAFICO PREVIDENCIARIO. DISPENSABILIDADE
DE LAUDO TECNICO.

1. O INSS interpés pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia
impugnando acorddo que, mesmo sem amparo em laudo técnico,
reconheceu condi¢do especial de trabalho por exposicéo a ruido.
Alegou que o conjunto de documentos que instrui 0s autos é
integrado apenas por um formulério PPP (Perfil Profissiogréafico
Previdenciario). Suscitou divergéncia jurisprudencial em face de
acordaos paradigmas que consideram imprescindivel a
apresentacdo de laudo técnico para reconhecer condicdo especial
de trabalho por exposicao a ruido.

2. Em regra, o PPP dispensa a apresentacdo de laudo técnico
ambiental para fins de comprovacdo de condicdo especial de
trabalho. Precedentes:. PEDILEF2006.51.63.000174-1, Juiz
Federal Otévio Port, DJ 15/09/2009;
PEDIDO2007.72.59.003689-1, Rei. Juiz Federal Ronivon de
Aragdo, DOU 13/05/2011;PEDILEF 2009.72.64.000900-0, Rei.
Rogério Moreira Alves, DJ 06/07/2012.

3. O art. 161, 1V, da revogada IN INSS'PRES n° 20/2007 previa
gue para periodos laborados a partir de 10 de janeiro de 2004, o
unico documento exigido do segurado seria o PPP. E 0 § 1° do
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mesmo artigo ressalvava que, quando o PPP contempla os periodos
laborados até 31/12/2003, o LTCAT é dispensado. A mesma
previsdo consta do art. 272, § 2° da IN INSSPRES n° 45/2010,
atualmente emvigor.

4. 0 PPP é preenchido com base em laudo técnico ambiental
elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do
trabalho. A validade do conteido do PPP depende da congruéncia
com o laudo técnico. Essa congruéncia é presumida. A presungao
relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico dispensa, em
regra, que este documento tenha que ser apresentado
conjuntamente com o PPP. Circunstancialmente pode haver dividas
objetivas sobre a compatibilidade entre o PPP e o laudo técnico.
Nesses casos, € legitimo que o juiz condicione a valoracéo do PPP
a exibicdo do laudo técnico ambiental. No presente caso, porém,
nao foi suscitada nenhuma objecdo ao PPP. A apresentacéo de
laudo técnico ambiental para aferir a validade do teor do PPP deve
Ser a excegao, e nao a regra.

5. Reiterado o0 entendimento de que, em regra, deve ser
considerado exclusivamente o PPP como meio de comprovagdo da
exposicdo do segurado ao agente insalubre, inclusive em se
tratando de ruido, independentemente da apresentacdo do
respectivo laudo técnico-ambiental.

6. O Presidente da TNU podera determinar que todos 0s processos
gue versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam
automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais
de origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de
uniformizacdo, para que confirmem ou adequem o acérdao
recorrido. Aplicagdo do art. 7°, VII, "a", do regimento interno da
TNU, com a alteracdo aprovada pelo Conselho da Justica Federal
em 24/10/2011.

7. Pedido improvido.

Alega o INSS que "o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacédo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais consiste em considerar, em regra,
exclusivamente o PPP como meio de comprovacao da exposicido do segurado ao agente

insalubre ruido, independentemente da apresentacdo do respectivo laudo técnico
ambiental” (fl. 105).

Aduz, no entanto, que "a jurisprudéncia predominante do STJ € no sentido da
necessidade de apresentacao de laudo técnico para a comprovacdo da efetiva exposicdo
ao agente nocivo 'ruido’, acima dos limites permitidos pela legislacdo de regéncia, ainda

gue a atividade tenha sido desenvolvida antes do advento da Lei n° 9.032/95" (fl. 105).

Para fins de comprovar a divergéncia, aponta 0s seguintes precedentes deste
Tribund: AgRg no AgRg no REsp 877.972/SP, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador
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Convocado do TJCE), DJe 30/8/2010; AgRg no REsp 941.885/SP, Rel. Min. Jorge Muss,
DJe 4/8/2008; REsp 639.066/RJ, Rel. Min. Arnddo Esteves Lima, DJ 7/11/2005; e REsp
689.195/RJ, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 22/8/2005.

Em acréscimo a esses julgados, cito, também, as seguintes e mais recentes
decisdes sobre o0 tema agitado: REsp 1.488.699/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 3/11/2014 e AgRg no AREsp 16.677/RS, Rel. Minigdra Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora Convocada do TYPE), Sexta Turma, DJe 20/3/2013.

Em juizo prdiminar, tive por configurada a divergéncia pretoriana quanto a
necessidade de apresentacdo de laudo técnico para fins de comprovacdo da especiaidade do
trabaho redlizado com exposi¢do ao agente nocivo ruido, ndo bastando, como quer a autarquia
previdenciaria, a t&o sO apresentacdo do denominado Perfil Profissogréfico Previdenci&rio -
PPP.

Satisfeitas as providéncias de edtilo, os autos retornaram conclusos para andise,
cumprindo anotar que foram deferidos, na quaidade de amicus curiae, 0s ingressos de quatro
pessoas juridicas portadores de adequado interesse na resolugdo do incidente, a saber: Ingtituto
Braslero de Direito Previdenciario - IBDP, Confederacdo Brasileira de Aposentados e
Pensionistas - COPAB, Sindicato dos Profissonais Técnicos Industriais de Nived Médio do
Estado do Rio de Janeiro - SINTEC-RJ e Sindicato dos Eletricit&ios de Furnas e DME -
SINDEFURNAS.

O Minigério Piblico Federa, em parecer de fls. 278/283, da lavra do
Subprocurador-Gera da Republica Brasilino Pereira dos Santos, opina peo desprovimento do
Incidente, nos termos da seguinte ementa (fl. 278), ver bis:

PEDIDO DE UNIFORMIZA(;AO DE JURISPRUDENCIA.
PREVIDEI)ICIARI O. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. RUIDO.
EXPOS CAO AO AGENTE NOCIVO COMPROVADA PELO PERFIL
PROFISSOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). DOCUMENTO
QUE ESPELHA AS INFORMACOES CONTIDAS EM LAUDO
TECNICO DE CONDIQOES AMBIENTAIS DO TRABALIjO
(LTCAM), AS QUAIS SEGUNDO O TRIBUNAL DE ORIGEM, NAO
FORAM IMPUGNADAS PELO REQUERENTE. APRESENTACAO
CONJUNTA DO LAUDO TECNICO E DO PPP.
PRESCINDIBILIDADE. PRECEDENTE. PARECER PELO

DESPROVIMENTO DO INCIDENTE DE UNI FORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA.

E o rdaodrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA(RELATOR): Dispde o art.
14, 8 4° da Le 10.259/2001 que o incidente de uniformizacdo dirigido ao STJ é cabivel contra
decisio da Turma Naciona de Uniformizacdo que, apreciando questéo de direito materid,

contrarie jurisprudéncia dominante no STJ.

Nesse sentido, confiram-se os julgados em frente:

AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.
DECISAO DE MERITO. INEXISTENCIA. ART. 14, § 4°, DA LEI N°
10.259/2001. PEDIDO NAO CONHECIDO.

1. Para que este Superior Tribunal de Justica examine incidente de
uniformizagdo, mister que a Turma Nacional tenha contrariado
sumula ou jurisprudéncia dominante acerca de questdo de direito
material, 0 que ndo ocorreu na especie.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Pet 7.518/PR, 3 Secdo, Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 06/09/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO. JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. DIREITO MATERIAL NAO APRECIADO NA
ORIGEM. INADMISSBILIDADE DO INCIDENTE.

1. A teor do disposto no art. 14, § 4.2, da Le n.° 10.259/2001,
"quando a orientagdo acolhida pela Turma de Uniformizagéo, em
guestdes de direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia
dominante no Superior Tribunal de Justica - STJ, a parte
interessada podera provocar a manifestacdo deste, que dirimira a
divergéncia”.

2. Emrelacdo ao tema, asseverou esta Terceira Secdo, ao julgar o
Agravo Regimental na Peticéo n.° 6.297/RJ, do qual Relatora a em.
Ministra Laurita Vaz (DJ 04.08.08), que a remessa do incidente de
uniformizacdo de jurisprudéncia a este Superior Tribunal de
Justica somente seré possivel quando a decisdo da Turma Nacional
de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais tratar de questdes relacionadas com o direito material e
contrariar sumula ou jurisprudéncia dominante desta Corte.

3. No caso dos autos, todavia, a mencionada Turma Nacional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia inadmitiu o incidente a €ela
dirigido por motivos exclusivamente processuais, razao por que nao
foi apreciada qualguer questdo de direito material, tornando-se,
nessa extensao, incabivel o incidente.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg na Pet 7.549/PR, 3* Secdo, Min. Og Fernandes, DJe de
08/04/2010)

Na hipotese, a TNU confirmou aresto da 12 Turma Recursal da Secéo Judiciaria
do Rio Grande do Sul, a0 entendimento de que, em regra, havendo a juntada do Perfil
Profissiografico Previdenci&rio (PPP) aos autos, dispensdvel se faz, para o reconhecimento e
contagem do tempo de servigo especid, a smultdnea apresentacdo de Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), na medida que o PPP ja é elaborado com base em
anterior laudo técnico. A Turma Naciona de Uniformizacéo ressalvou, porém, as hipéteses em
gue despontem duvidas objetivas entre o PPP e o laudo técnico, 0 que ndo é o caso dos autos,
porquanto o INSS deixou de apontar qualquer incompatibilidade concreta entre esses documentos
informativos.

Discute-se, portanto, a necessidade ou ndo de apresentacéo conjunta do PPP e do
LTCAT, para fins de demonstracéo do exercicio de atividade especia (no caso concreto, relativa
a0 agente insaubre 'ruido).

Nesse digpasdo, mister consignar que, mesmo antes da vigéncia da Le n.
9.032/95, quando a caracterizacdo de determinada atividade como especial ocorria pedo mero
enquadramento legal da categoria profissonad a que pertencia 0 segurado ou em funcdo do
agente insalubre a que estava exposto, sempre se considerou imprescindivel, especificamente em
relacdo aos fatores 'ruido’ e 'calor', a medicdo técnica dos niveis sonoros ou de temperatura no
ambiente de trabaho, para efeito de verificagdo das condigbes de trabalho com exposicéo a

agentes nocivos a salde.
Confira-se, por pertinente, a jurisprudéncia consolidada sobre o tema:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
AUSENCIA DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. NAO
COMPROVADA. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO.
AUSENCIA NOS AUTOS REEXAME. |IMPOSSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, até o advento da Le
9.032/1995 é possivel o reconhecimento do tempo de servico
especial em face do enquadramento na categoria profissional do
trabalhador. A partir dessa lei, a comprovacdo da atividade
especial se d& por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
expedidos pelo INSS e preenchidos pelo empregador, situacéo
modificada com a Le 9.528/1997, que passou a exigir laudo
técnico.
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2. O STJ é firme no sentido de que o reconhecimento da exposi¢éo
ao agente nocivo ruido s6 se da atraves de laudo pericial; caso
contrario, ndo é possivel o reconhecimento do labor em condicao
especial.

3. Conforme decidido pelo Tribunal de origem, tal afericdo néo
ocorreu no caso em analise, o que também enseja a aplicacdo da
Simula 7 do STJ. A proposito: AgRg no AREsp 643.905/SP, Rel.
Min.

Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 1°.9.2015.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 767.585/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 20/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Embargos de Declaracao recebidos como Agravo Regimental.
Aplicacédo do principio da fungibilidade recursal.

2. Hip6tese em que o insurgente expbs que "a despeito do
entendimento declinado no préprio voto, relativamente a
necessidade de comprovagdo do agente nocivo ruido por meio de
prova técnica (laudo pericial), a decisdo incidiu em contradicao, ja
gue admitiu a conversdo de tempo de servico, com base nesse
agente, somente com base em formularios, relativamente ao
intervalo de 30/12/1986 a 09/06/1995".

3. Ao julgar os aclaratérios, a Corte local manteve-se silente
guanto a questéo, sendo certo que a contradi¢do/omissdo no que
concerne a analise do ponto configura matéria relevante para o
deslinde da controvérsia.

4. O Superior Tribunal de Justica entende que a afericdo do grau
de exposicdo ao agente nocivo ruido € sempre realizada por
intermédio de laudo técnico.

5. Agravo Regimental n&o provido.

(EDcl no AREsp 413.001/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 19/03/2014)

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. AGENTE
NOCIVO RUIDO. NECESSDADE DE LAUDO TECNICO.
AUSENCIA DE FATO NOVO CAPAZ DE ALTERAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar
os fundamentos da decisdo agravada que negou provimento ao
agravo emrecurso especial.

2. De acordo coma jurisprudéncia desta Corte Superior, a afericao
do grau de exposicdo ao agente nocivo ruido € sempre realizada
por intermeédio de laudo técnico.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 16.677/RS, Rd. MinisraALDERITA RAMOS DE
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OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE),
SEXTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe 20/03/2013 - grifo nosso)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS IMPOSSBILIDADE NA VIA
DO ESPECIAL. SUPOSTA INSALUBRIDADE RURAL: AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.os 282 E 356 DO
SUPREMO. TEMPO DE ATIVIDADE RURICOLA.
APOSENTADORIA. INICIO MATERIAL. INDISPENSABILIDADE.
PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ATIVIDADE URBANA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL EM COMUM. EXPOSICAO AO AGENTE FiSICO
RUIDO. APRESENTACAO DE LAUDO  TECNICO.
INDISPENSAVEL. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 07 DESTA CORTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo da interpretacdo da
legislacdo infraconstitucional, ndo se presta a analise de possivel
violacéo a dispositivos da Constituicdo da Republica.

2. A suposta necessidade de que, em razao da presuncao legal de
insalubridade, o periodo relativo a atividade rural seja contado de
forma especial, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, tampouco
foi objeto de embargos declaratérios, atraindo a incidéncia das
SUmulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

3. O pretendido reconhecimento do tempo relativo a atividade
ruricola, no periodo anterior a 1973, somente poderia ser realizada
mediante 0 necessario reexame de matéria fatica, o que encontra
obice na Simula 07 desta Corte.

4. O inicio documental constitui requisito ao reconhecimento da
atividade ruricola, merecendo ressaltar, nesse aspecto, 0
julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.863/RN, processado nos
termos do art.

543-C, do Cdédigo de Processo Civil, e da Resolucdo n.° 08 deste
Superior Tribunal de Justica, sob a relatoria do Ministro Celso
Limongi (Desembargador Convocado do TJ/SP).

5. Conquanto antes da edicdo da Lei n.° 9.032/95, de fato, ndo
fosse necessario comprovar o efetivo exercicio de atividade
insalubre do obreiro, essa regra comporta excegcéo, qual segja, o
trabalho exercido sob condi¢des insalubres em face de ruido e
calor, porquanto, nessa hipotese, sempre foi exigido laudo técnico
apto a atestar e aferir o grau de exposi¢cdo aos citados agentes
NOCIVOS.

6. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias faticas
da causa, concluiu que nao restou comprovado, por meio da
apresentacdo de laudo técnico imprescindivel para tanto, a
exposicao ao agente nocivo ruido em nivel suficiente a alicercar o
reconhecimento de exercicio de atividade insalubre e a consequente
contagem de tempo de servico de forma especial, e, portanto, a
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inversdo do julgado implicaria o reexame das provas carreadas aos
autos, atraindo a espécie o enunciado da Simula n.° 07 do
Superior Tribunal de Justica.

7. A demonstracao do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com
meras transcri¢es de ementas, sendo absolutamente indispensavel
0 cotegjo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica
entre os julgados, ndo verificada na espécie.

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1048359/SP, Red. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 01/08/2012 - grifo
NOS0)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO PERIODO
LABORADO EM CONDIQ()ES ESPECIAIS LElI N.° 9.711/1998.
EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS LEIS N.°S 9.032/1995 E
9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS RUIDO E CALOR.
NECESSDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVAQAO.
REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A tese de que ndo foram preenchidos o0s pressupostos de
admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do
dispositivo legal apontado como violado.

2. Até o advento da Lel n.° 9.032/1995 é possivel o reconhecimento
do tempo de servico especial em face do enquadramento na
categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a
comprovacgao da atividade especial se d4 através dos formularios
SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situagdo modificada com a Lel n.° 9.528/1997, que
passou a exigir laudo técnico.

3. Contudo, para comprovacéo da exposi¢cao a agentes insalubres
(ruido e calor) sempre foi necessario afericéo por laudo técnico, o
que ndo se verificou nos presentes autos.

4. Airresignacdo gque busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordao recorrido encontra ébice na Simula n° 7
desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 877.972/SP, Rd. Minisro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE),
SEXTA TURMA, julgado em 03/08/2010, D Je 30/08/2010 -grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. NECESSARIA A
APRESENTA(;AO DE LAUDO TECNICO PARA RUIDO E CALOR.
NAO INFIRMADA A AUSENCIA DO LAUDO TECNICO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A decisdo agravada merece ser mantida por estar afinada com a
jurisprudéncia atual e pacifica desta Corte de que, em relacdo a
ruido e calor, sempre foi necessaria a apresentacdo de laudo
técnico.
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2. O recorrente ndo infirmou o principal fundamento da decisdo
agravada, qual seja, a afirmacdo do acordao de inexisténcia do
necessario laudo técnico, situacdo que esbarra no ébice contido no
enunciado n°® 283 do STF .

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 941.885/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/06/2008, D Je 04/08/2008 - grifo nosso)

Como se vé em se tratando do agente ruido, o entendimento desta Corte é
assente quanto a necessidade de laudo técnico para fins de medicdo do nivel sonoro e

constatacéo de insalubridade no ambiente de trabalho.

Entretanto, sendo também certo que o PPP é produzido com base no laudo
técnico em tela, exsurge a seguinte questéo: o perfil profissogréfico seria suficiente para a
comprovacdo da exposicao do agente ruido em nive acima do toleravel, de forma a embasar o

reconhecimento do exercicio de atividade em condicdes especiais?

Para melhor compreensdo da natureza e contelido dos referidos documentos,

colhem-se do ambiente doutrinario 0s seguintes ensinamentos.

Segundo o 8§ 3° do art. 68 do Decreto n. 3.048/1999, com redacgdo
conferida pelo Decreto n. 8.123/2013, a comprovacao da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formulario emitido pela empresa ou preposto, com base em laudo
técnico de condi¢bes ambientais do trabalho expedido por médico
do trabalho ou engenheiro de segurancga do trabalho. No referido
laudo técnico deverdo constar informacfes sobre a existéncia de
protecdo coletiva ou individual, e de sua eficacia, e devera ser
elaborado com observancia das normas editadas pelo Ministério do
Trabalho e Emprego e dos procedimentos estabelecidos pelo INSS
(8 5° DO ART. 68 do Decreto n. 3.048/1999, com redacdo
conferida pelo Decreto n. 8.123/2013).

Considera-se Perfil Profissiografico Previdenciario - (PPP) o
documento histérico-laboral do trabalhador, segundo modelo
instituido pelo INSS, que, entre outras informages, deve conter o
resultado das avaliagBes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela
monitoracdo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados
de monitoracdo biologica e os dados administrativos
correspondentes.

[.-]

A elaboracéo do PPP, emrelacdo aos agentes quimicos e ao agente
fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de acdo de
gue trata o subitem 9.3.6 da NR-9 do MTE, e emrelacdo aos demais
agentes, a simples presenca no ambiente de trabalho.

[.]
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O Laudo Técnico de Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT) é
um documento com carater pericial, de iniciativa da empresa, coma
finalidade de propiciar elementos ao INSS para caracterizar ou ndo
a presenca dos agentes nocivos a saude ou a integridade fisica
relacionados no Anexo IV do Decreto n. 3.048/99. O LTCAT devera
ser assinado por engenheiro de seguranca do trabalho ou por
médico do trabalho. A partir de 1° janeiro de 2004, foi dispensada
a apresentacdo do LTCAT ao INSS mas o documento deverd
permanecer na empresa a disposi¢ao da Previdéncia Social.

Na hipétese de davida quanto as informacdes contidas no Laudo
Técnico e nos documentos que fundamentaram a sua elaboracao, o
INSS podera efetuar diligéncia prévia para conferéncia dos dados.
(CASTRO, Carlos Alberto Pereira e LAZZARI, Jodo Batista, in
Manual de Direito Previdenciério. 18 ed. rev., atud. e ampl. Rio de
Janeiro: Forense, 2015, p. 741-4).

E ainda, verbis;

A comprovacdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes
nocivos ¢é feita mediante formuldrio denominado perfil
profissiografico previdenciario, emitido pela empresa ou seu
preposto, com base em laudo técnico de condi¢Bes ambientais de
trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de
seguranca do trabal ho.

Esta comprovacao ja foi feita por diversos formulérios distintos,
que foram o SB-40, DISES BE 5235, DSS 8030 e o DIRBEN 8030.
Agora todos foram substituidos pelo PPP (perfil profissiogréfico
previdenciario), o qual traz diversas informacdes do segurado e da
empresa. A ideia € que em futuro préxima a empresa tenha de
elaborar o PPP para todos os trabalhadores, funcionando o mesmo
como um histérico laboral completo, permitindo ao INSS mapear as
condigdes dos segurados emgeral.

[...]

Havendo discordancia do trabalhador quanto a negativa de
eXposicdo a agentes nocivos, podera o mesmo, por meio de seu
sindicato ou, ainda, diretamente solicitar a confeccdo de novo
laudo técnico, confrontando-o com o elaborado pela empresa. O
INSS, na davida, devera utilizar-se de seus técnicos para conferir
ambos os documentos. Convém observar que o INSS ndo admite a
utilizacdo de laudo técnico solicitado pelo proprio segurado.

No laudo, o médico do trabalho ou engenheiro de seguranca ira
relatar 0s agentes nocivos existentes na empresa, se 0S Mesmos
estdo acima dos limites de tolerancia, se a exposi¢ao do segurado é
permanentee|...]

(IBRAHIM, Fébio Zambitte, in Curso de Direito Previdenciario. 17
ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2012, p. 624-5).
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Consoante se observa, licito se faz concluir que, apresentado o PPP, mostra-se
despicienda a também juntada do LTCAT aos autos, exceto quando suscitada divida objetiva e
idénea erguida pelo INSS quanto a congruéncia entre os dados do PPP e do proprio laudo que o
tenha embasado.

No caso concreto, conforme destacado no acorddo prolatado pela TNU, assm

como no bem langado pronunciamento do Parquet, ndo foi suscitada pelo 6rgéo previdenciario
nenhuma objecéo ao contelido das informacdes técnicas constantes do PPP trazido aos autos,
ndo se podendo, por is0, recusar-lhe vaidade juridica como meio de prova apto a comprovacéo
da nociva exposi¢do do trabalhador José Bento Benjamin da Silva ao agente insalubre "ruido’, em

seu noticiado ambiente laboral.

Ante 0 exposto, e em harmonia com o parecer ministerid, julgo improcedente o

pedido de uniformizagdo, nos termos da fundamentagéo supra.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2013/0404814-0 PROCESSO ELETRONICO Pet 10.262/RS

Numeros Origem: 200371120101512 200971620018387

PAUTA: 08/02/2017

Relator

JULGADO: 08/02/2017

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria

Bda. CarolinaVéras

REQUERENTE
PROCURADOR
REQUERIDO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

AUTUACAO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF

: JOSE BENTO BENJAMIM DA SILVA

. IMILIA DE SOUZA EOUTRO(S) - RS036024

: CONFEDERAGCAO BRASILEIRA DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E

IDOSOS COBAP - "AMICUS CURIAE"

. GABRIEL DORNELLESMARCOLIN E OUTRO(S) - RS076643
: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP) -

"AMICUS CURIAE"

: ALEXANDRE S TRICHES E OUTRO(S) - RS065635
. SINDICATO DOS PROFISSIONAIS TECNICOS INDUSTRIAIS DE NIVEL

MEDIO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - "AMICUS CURIAE"

: BRUNO JOSE SLVESTRE DE BARROS - RJ148373
: SINDICATO DOS ELETRICITARIOS DE FURNAS E DME - "AMICUS

CURIAE"

: FERNANDO GONGCALVESDIAS E OUTRO(S) - SP286841

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

SUSTENTACAO ORAL

Compareceram a sessdo, os Drs. GABRIEL DORNELLES MARCOLIN, pela parte INTERES.:
CONFEDERACAO BRASILEIRA DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E IDOSOS COBAP,
ALEXANDRE S TRICHES, pda parte INTERES.: INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
PREVIDENCIARIO (IBDP), BRUNO JOSE SILVESTRE DE BARROS, pda parte INTERES.:
SINDICATO DOS PROFISSIONAIS TECNICOS INDUSTRIAIS DE NIiVEL MEDIO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO e FERNANDO GONCALVES DIAS, pda parte INTERES.:
SINDICATO DOS ELETRICITARIOS DE FURNAS E DME.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Secdo, por unanimidade, julgou improcedente o pedido de uniformizacdo de
jurisprudéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

A Sra. Ministra Regina Hedlena Costa e os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Francisco
Falcéo, Napolefo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbe | Marques, Benedito Goncalves
e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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PETICAO N° 10.262 - RS (2013/0404814-0)

RELATOR

. MINISTRO SERGIO KUKINA

REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF

REQUERIDO : JOSE BENTO BENJAMIM DA SILVA

ADVOGADO . IMILIA DE SOUZA E OUTRO(S) - RS036024

INTERES. : CONFEDERACAO BRASILEIRA DOS APOSENTADOS
PENSIONISTAS E IDOSOS COBAP - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : GABRIEL DORNELLES MARCOLIN E OUTRO(S) -
RS076643

INTERES. . INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO
(IBDP) - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : ALEXANDRE S TRICHES E OUTRO(S) - RS065635

INTERES. : SINDICATO DOS PROFISSIONAIS TECNICOS
INDUSTRIAIS DE NIVEL MEDIO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : BRUNO JOSE SILVESTRE DE BARROS - RJ148373

INTERES. : SINDICATO DOS ELETRICITARIOS DE FURNAS E DME -
"AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : FERNANDO GONCALVES DIAS E OUTRO(S) - SP286841

VOTO

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. TEMPO ESPECIAL SUBMETIDO AO AGENTE
AGRESSIVO RUIDO. INTERPRETACAO DA LEI DE BENEFICIOS EM
CONJUNTO COM A LEGISLACAO ADMINISTRATIVA DA
AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. DESNECESSIDADE DA
APRESENTACAO DE LAUDO TECNICO QUANDO O PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO, QUE TAMBEM E
ELABORADO COM BASE EM LAUDO PERICIAL, CONSTATAR O
LABORO COM EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO. PEDIDO DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA DO INSS A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O § 10. do art. 58 da Lei 8.213/91 determina que a
comprovacao da efetiva exposicdo do Segurado aos agentes nocivos
sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social.

2. Por sua, vez a IN 77/2015/INSS, em seu art. 260,
prevé que, a partir de 1o. de janeiro de 2004, o formulario a que se
refere o 8§ 1o. do art. 58 da Lei 8.213/91, passou a ser o Perfil
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Profissiogréfico Previdenciario-PPP. O art. 264, § 40. da IN 77/2015
expressamente estabelece que o PPP dispensa a apresentacdo de
laudo técnico ambiental para fins de comprovacdo de condicao
especial de trabalho.

3. Interpretando a Lei de Beneficios em conjunto com a
legislacdo administrativa, conclui-se que a comprovacdo da efetiva
exposicdo do Segurado aos agentes nocivos é feita mediante o
formuléario denominado Perfil Profissiogréfico Previdenciario, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de
condicbes ambientais do trabalho, expedido por Médico do Trabalho
ou Engenheiro de Seguranca do Trabalho. Precedentes: REsp.
1.573.551/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19.5.2016 e AgRg
no REsp. 1.340.380/CE, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 6.10.2014.

4. O laudo técnico serd necessario apenas nas
hipéteses em que ha discordancia do Segurado quanto as
informacdes lancadas pela empresa no PPP ou nas hipéteses em que
a Autarquia contestar a validade do PPP, o que ndo é o caso dos
autos, uma vez que néo foi suscitada qualquer objecdo ao documento.

5. N&o é demais reforcar que é necessario garantir o
tratamento isondmico entre o0s Segurados que pleiteiam seus
beneficios na via administrativa e aqueles que séo obrigados a buscar
a via judicial. Se o INSS prevé em sua instru¢do normativa que o PPP
€ suficiente para a caracterizacdo de tempo especial, ndo exigindo a
apresentacdo conjunta de laudo técnico, torna-se inadmissivel
levantar judicialmente que condicionante. Seria incabivel, assim, criar
condi¢cbes na via judicial mais restritivas do que as impostas pelo
préprio administrador.

6. Pedido de Incidente de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia a que se nega provimento.

1. Trata-se Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia
interposto pelo INSS, em face de acorddo da Turma Nacional de Uniformizacédo de

Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais-TNU, assim ementado:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. PERFIL
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PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. DISPENSABILIDADE DE
LAUDO TECNICO.

1. O INSS interp6s pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia
impugnando aco6rddo que, mesmo sem amparo em laudo técnico,
reconheceu condicdo especial de trabalho por exposicdo a ruido.
Alegou que o conjunto de documentos que instrui 0os autos é integrado
apenas por um formulario PPP (Perfil Profissiografico Previdenciério).
Suscitou divergéncia jurisprudencial em face de acordaos paradigmas
gue consideram imprescindivel a apresentacao de laudo técnico para
reconhecer condi¢do especial de trabalho por exposi¢éo a ruido.

2. Emregra, o PPP dispensa a apresentacado de laudo técnico
ambiental para fins de comprovacdo de condicdo especial de trabalho.
Precedentes: PEDILEF 2006.51.63.000174-1, Juiz Federal Otavio
Port, DJ 15/09/2009; PEDIDO 2007.72.59.003689-1, Rel. Juiz Federal
Ronivon de Aragdo, DOU 13/05/2011; PEDILEF 2009.72.64.000900-0,
Rel. Rogerio Moreira Alves, DJ 06/07/2012.

3. O art. 161, IV, da revogada IN INSS/PRES n° 20/2007
previa que para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004,
0 Unico documento exigido do segurado seria o PPP. E o0 § 1° do
mesmo artigo ressalvava que, quando o PPP contempla os periodos
laborados até 31/12/2003, o LTCAT é dispensado. A mesma previsao
consta do art. 272, § 2° da IN INSS/PRES n° 45/2010, atualmente em
vigor.

4. O PPP é preenchido com base em laudo técnico ambiental
elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do
trabalho. A validade do contetdo do PPP depende da congruéncia
com o laudo técnico. Essa congruéncia é presumida. A presuncao
relativa de congruéncia do PPP com o laudo técnico dispensa, em
regra, que este documento tenha que ser apresentado conjuntamente
com o PPP. Circunstancialmente pode haver davidas objetivas sobre a
compatibilidade entre o PPP e o laudo técnico. Nesses casos, €
legitimo que o juiz condicione a valoracao do PPP a exibi¢do do laudo
técnico ambiental. No presente caso, porém, ndo foi suscitada
nenhuma obje¢&do ao PPP. A apresentacao de laudo técnico ambiental
para aferir a validade do teor do PPP deve ser a excecdo, e ndo a
regra.

5. Reiterado o0 entendimento de que, em regra, deve ser
considerado exclusivamente o PPP como meio de comprovacdo da
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exposicdo do segurado ao agente insalubre, inclusive em se tratando
de ruido, independentemente da apresentacdo do respectivo laudo
técnico-ambiental.

6. O Presidente da TNU podera determinar que todos os
processos que versarem sobre esta mesma questao de direito material
sejam automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas
Recursais de origem, antes mesmo da distribuicdo do incidente de
uniformizagéo, para que confirmem ou adequem o acérdéao recorrido.
Aplicagao do art. 7°, VII, “a”, do regimento interno da TNU, com a
alteracdo aprovada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011.

7. Pedido improvido.

2. A Autarquia Previdenciaria defende que sO6 € possivel
reconhecer como tempo especial, o periodo laboral submetido ao agente nocivo
ruido, se houver laudo técnico que comprove a exposi¢do. Nao sendo admissivel a

simples medigé&o retratada no PPP para caracterizar a situagao.
3. E o relatorio.

4. De inicio, é imperioso destacar que a matéria aqui
apreciada diz respeito a Aposentadoria Especial, prevista no art. 201, § lo. da
Constituicdo Federal, com objetivo de preservar a saude e a integridade fisica do

trabalhador.

5. A matéria esta disciplina na Lei 8.213/91, em seu art. 58,
onde estdo elencadas as formas de comprovacgéo da exposi¢do ao agente nocivo,

nos seguintes termos:

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e
biolégicos ou associacdo de agentes prejudiciais & saude ou a
integridade fisica considerados para fins de concessdao da
aposentadoria especial de que trata o artigo anterior serd definida
pelo Poder Executivo.

§ lo. A comprovacdo da efetiva exposicao do segurado aos
agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa
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ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢cdes ambientais
do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de
seguranca do trabalho nos termos da legislacao trabalhista.

§ 20. Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deveréo
constar informacdo sobre a existéncia de tecnologia de protecéo
coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a
limites de tolerancia e recomendacdo sobre a sua adocao pelo
estabelecimento respectivo.

§ 30. A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado
com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de
trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de
comprovacdo de efetiva exposicdo em desacordo com o respectivo
laudo estaré sujeita & penalidade prevista no art. 133 desta Lei.

8§ 40. A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil
profissiogréfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de
trabalho, copia auténtica desse documento.

6. Como se vé, da leitura do parag. uUnico do referido
dispositivo, a lei exige que a comprovacao da efetiva exposicdo do Segurado ao

agente nocivo seja feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS.

7. Pois bem, no art. 260 da IN 77/2015, a Autarquia

Previdenciaria, assim dispde:

Art. 260. Consideram-se formularios legalmente previstos
para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins
de aposentadoria, os antigos formuldrios em suas diversas
denominagbes, sendo que, a partir de lo. de janeiro de 2004, o
formulério a que se refere o § 10. do art. 58 da Lei 8.213, de 1991,
passou a ser PPP.

8. Comungando esses dois dispositivos, fica cristalina a
conclusédo de que o PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario € suficiente para a

caracterizacao do tempo especial.

0. Convém esclarecer que o PPP é um documento completo,
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onde esta descrito todo o histérico laboral do trabalhador, trazendo em seu bojo
todas as informacdes necessarias para o exame da possivel exposicdo do

Segurado a agentes nocivos.

10. Para melhor compreender a eficacia probatéria de tal
documento, convém a transcricdo do art. 264 da IN 77/2015/INSS:

Art. 264. O PPP constitui-se em um documento histérico
laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS,
conforme formulario do Anexo XV, que deve conter as seguintes
informacdes béasicas:

| - Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;
Il - Registros Ambientais;

lIl - Resultados de Monitoracdo Bioldgica; e

IV - Responsaveis pelas Informacdes.

8§ 10. O PPP deveré ser assinado pelo representante legal da
empresa Ou seu preposto, que assumird a responsabilidade sobre a
fidedignidade das informacdes prestadas quanto a:

a) fiel transcrigéo dos registros administrativos; e

b) veracidade das demonstracbes ambientais e dos
programas médicos de responsabilidade da empresa.

8§ 20. Devera constar no PPP o nome, cargo e NIT do
responsavel pela assinatura do documento, bem como o carimbo da
empresa. (Nova redacdo dada pela IN INSS/PRES 85, de 18.2.2016).

§ 30. A prestacdo de informacdes falsas no PPP constitui
crime de falsidade ideolégica, nos termos do art. 299 do Cddigo Penal,
bem como crime de falsificacdo de documento publico, nos termos do
art. 297 do Cadigo Penal.

8 40. O PPP dispensa a apresentacdo de laudo técnico
ambiental para fins de comprovacédo de condicao especial de trabalho,
desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por
Responséavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.
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8§ 50. Sempre que julgar necessario, o INSS poderéa solicitar
documentos para confirmar ou complementar as informacdes contidas
no PPP, de acordo com § 70. do art. 68 e inciso Ill do art. 225, ambos
do RPS.

12. Fica claro no art. 264, § 40. da IN 77/2016 que o PPP dispensa
a apresentacao de laudo técnico ambiental para fins de comprovacao de condi¢ao

especial de trabalho.

13. De fato, o PPP é preenchido com base em laudo técnico
ambiental elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranca do
Trabalho, assim, presume veridicas as informacdes ali contidas, sendo

dispenséavel a producgédo de novo laudo para embasar o documento.

14. N&o se pode olvidar, ademais, que nas lides previdenciarias o
Segurado é hiposuficiente informacional, tem maior dificuldade de acesso aos
documentos que comprovam seu histérico laboral, uma vez que as empresas
dificilmente fornecem esses documentos ao trabalhador na rescisao do contrato
de trabalho. E, em muitas vezes, as empresas perdem tais documentos ou

encerram suas atividades sem que seja possivel o acesso a tais documentos.

15. Com base nessas consideracfes, torna-se desarrazoada a
exigéncia rigida de apresentacdo documental, de modo a néo inviabilizar a

concessao do beneficio.

16. Nao é demais reforcar que € necessario garantir o tratamento
isonébmico entre os Segurados que pleiteiam seus beneficios na via administrativa
e agueles que sdo obrigados a buscar a via judicial. Se o INSS prevé em sua
instrucdo normativa que o PPP é suficiente para a caracterizacdo de tempo
especial, torna-se inadmissivel levantar judicialmente que tal comprovacédo so6
podera se dar por meio de laudo pericial. Seria incabivel, assim, criar condi¢ées

na via judicial mais restritivas do que as impostas pelo proprio administrador.

17. Cabe trazer a lume julgados desta Corte que confirmam a
suficiéncia do PPP para comprovacdo da sujeicdo do Segurado a agentes
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nocivos, para fins de reconhecimento de tempo especial:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. AGENTE
NOCIVO RUIDO. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO.
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO 7/STJ.
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL. COMPROVAGCAO DA
NEUTRALIZACAO DA INSALUBRIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Caso em que o Tribunal a quo concluiu que foram
comprovadas, por meio da apresentacdo de laudos técnicos e perfis
profissiograficos, a exposicdo ao agente nocivo ruido em niveis
suficientes a alicercar o reconhecimento de exercicio de atividade
insalubre e a consequente contagem de tempo de servico de forma
especial.

3. Acrescente-se  que o perfil  profissiografico
previdenciario espelha as informag¢des contidas no laudo técnico,
razédo pela qual pode ser usado como prova da exposicdo ao agente
Nocivo.

4. O STJ mantém posicionamento de que o simples
fornecimento de EPI, ainda que tal equipamento seja efetivamente
utilizado, ndo afasta, por si sO, a caracterizacdo da atividade
especial. Também esta assentado que, se a eficacia do Equipamento
de Protecdo Individual implicar revolvimento da  matéria
fatico-probatéria, como €& o presente caso, o conhecimento do
Recurso Especial esbarra no ébice da Sumula 7/STJ.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido (REsp. 1.573.551/RS, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 19.5.2016).

SRR

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO A ELETRICIDADE. COMPROVACAO POR MEIO DE
PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE.
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1. O perfil profissiografico previdenciario espelha as
informacdes contidas no laudo técnico, razdo pela qual pode ser
usado como prova da exposi¢cdo ao agente nocivo.

2. Nesse contexto, tendo o segurado laborado em empresa
do ramo de distribuicdo de energia elétrica, como eletricista e auxiliar
de eletricista, com exposicao a eletricidade comprovada por meio do
perfil profissiogréfico, torna-se desnecessaria a exigéncia de
apresentacao do laudo técnico.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
REsp. 1.340.380/CE, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 6.10.2014).

18. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Incidente de

Uniformizac&o de Jurisprudéncia. E como voto.



