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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 31.021 - SE (2011/0217257-0)

RELATOR

: MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

RECORRENTE : CIRILO JONAS DE SANTANA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : WALTENBERG LIMA DE SA - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. MATERIA NAO SUSCITADA E NAO
DEBATIDA EM RECURSO DE APELACAO. CABIMENTO DO WRIT
PERANTE O TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO PROVIDO.

— O Tribunal de origem, conquanto tenha julgado o recurso
de apelacdo da parte, ndo se manifestou sobre a dosimetria da pena,
matéria que sequer foi suscitada na oportunidade. Destarte, se mostra
cabivel a impetracdo de writ perante o Tribunal de origem para debater a
guestao, porguanto ndo houve a substituicdo da sentenca pelo acordéo no
ponto.

Recurso ordindrio em habeas corpus provido para
determinar que o Tribunal de origem aprecie o mérito da impetracdo
originaria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os

Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti

Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 31.021 - SE (2011/0217257-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

RECORRENTE : CIRILO JONAS DE SANTANA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : WALTENBERG LIMA DE SA - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por CIRILO
JONAS DE SANTANA JUNIOR contra acérd&o proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 5% Regido, no julgamento do agravo em HC n. 0010359-81.2010.4.05.0000/01.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado, em primeiro grau, pela
pratica do delito tipificado no art. 157, 8 2°, 1 e Il, do Cddigo Penal, a pena de 6 anos e 8
meses de reclusédo, em regime inicial semiaberto e multa.

Em sede de apelagéo, na qual se buscou exclusivamente a absolvicdo do
réu, o Tribunal de origem negou provimento ao recurso defensivo, e manteve a
sentenca de piso (fls. 39/47), tendo transitado em julgado a condenacéo imposta.

Posteriormente, a defesa impetrou writ perante o Tribunal a quo que, por
decisdo monocréatica do Relator, declarou a incompeténcia da Corte originaria para
andlise do pleito, em razao de ja ter sido julgado o recurso de apelacéo (fls. 50/51).

O agravo regimental interposto pela defesa foi desprovido, em acérdao
assim ementado:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. ATO DA
PRIMEIRA TURMA QUE MANTEM SENTENCA CONDENATORIA.
DECISAO DECLINATORIA DA COMPETENCIA PARA O SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 105, I, "C" DA CONSTITUICAO
FEDERAL. AGRAVO INTERNO. IMPROVIMENTO.

1- As razbes que orientam a interposicdo do agravo interno ndo logram
superar os argumentos que fundamentam a decisdo declinatéria da
competéncia do presente feito para o Superior Tribunal de Justica.

2- Com efeito, tendo o acoérddo efeito substitutivo em
relacdo a sentenca, parcialmente questionada no topico relativo ao
cOmputo da dosimetria, falece competéncia a esta Corte Regional para
apreciar possivel ilegalidade ou abuso de poder.

3-Nos termos do art. 105,1, ¢ da Constituicdo Federal,



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

cumpre ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar a acdo de

habeas corpus quando a autoridade, coatora for tribunal sujeito a sua

jurisdicéo.
Agravo interno improvido (fl. 78).

No presente recurso, a defesa relata que o mérito do writ aborda tema que
nao foi ventilado no recurso de apelacao ja julgado pelo Tribunal de origem, qual seja,
dosimetria da pena. Assim, previamente ao julgamento do pleito pelo Superior Tribunal
de Justica, € necesséria andlise pelo Tribunal a quo, sob pena de se inviabilizar seu
exame nesta Corte superior ante a incidéncia da supresséo de instancia.

Busca, assim, o provimento do recurso, com a determinacdo de que o
Tribunal de origem conheca o writ originario e analise o mérito da impetracéo.

Com contrarrazdes (fls. 89/92) e admitido o recurso pelo Tribunal de
origem (fls. 95/96), o Ministério Pablico Federal opinou pelo desprovimento do recurso
(fls. 107/117).

Informac0bes atualizadas foram prestadas pela Secédo Judiciaria do Estado
de Sergipe (fls. 129/148).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 31.021 - SE (2011/0217257-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

Conforme ja relatado, busca-se no presente recurso a determinacao de
gue o Tribunal de origem analise 0 mérito da impetracao originaria.

Consta dos autos que o exame do pedido elaborado no mandamus
originario deixou de ser analisado pelo Tribunal de origem, sob o argumento de que o
recurso de apelacdo anteriormente aviado ja havia sido julgado, substituindo a sentenca
indicada como eivada de ilegalidade, o que, por sua vez, transferiria a competéncia para
julgamento da impetracdo a esta Corte superior.

Cito o trecho da decisédo monocrética:

Analisando a documentacdo acostada aos presentes autos,
observo que a sentenca condenatéria apontada ilegal foi confirmada por
acordao lavrado por esta Primeira Turma, em 29.04.2010, devidamente
transitado em julgado.

Dessa forma, cumpre reconhecer que o ato ensejador do
suposto constrangimento a liberdade de locomocdo do paciente €,
efetivamente, a decisdo de segunda instancia, porquanto substitutiva da
sentenga de primeiro grau.

Assim, nao obstante a indicacdo equivocada do magistrado
de primeira instancia para figurar como coator, mostra-se imperioso
reconhecer a incompeténcia (desta Corte Regional, haja vista que, nos
termos do art. 105, I, ¢ da Constituicdo Federal, cumpre ao Superior
Tribunal de Justica processar e julgar a acdo de habeas corpus quando a
autoridade coatora for tribunal sujeito a sua jurisdi¢éo (fl. 50).

Do mesmo modo, o agravo regimental foi desprovido nos termos da

seguinte fundamentacao:

As razbes que orientam a interposicdo do agravo interno
ndo logram superar os argumentos que fundamentam a decisédo
declinatéria da competéncia do presente feito para o Superior Tribunal de
Justica.

Com efeito, tendo o acordao efeito substitutitvo em relagédo
a sentenca, parcialmente questionada no tépico relativo ao computo da
dosimetria, falece competéncia a esta Corte Regional para apreciar
possivel ilegalidade ou abuso de poder.

Nos termos do art. 105, I, ¢ da Constituicdo Federal,
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cumpre ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar a acdo de
habeas corpus quando a autoridade coatora for tribunal sujeito a sua
jurisdicéo (fl. 75).

Pois bem, conquanto ndo se olvida do efeito substitutivo do recurso de
apelacao, observo que a questdo da dosimetria da pena nao foi suscitada e nem sequer
analisada no julgamento do apelo (fl. 21/27), motivo pelo qual ndo se verifica sua
apreciacao pelo Tribunal de origem (fls. 39/47). Destarte, forcoso reconhecer que, no
ponto, ndo houve substituicdo da sentenca pelo acordéo.

Cito precedente:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
TAXA DE JUROS DE MORA. SENTENCA ANTERIOR E ACORDAO
POSTERIOR A ENTRADA EM VIGOR DO NOVO CODIGO CIVIL.
ART. 406 DO CC/02. EXTENSAO DO EFEITO SUBSTITUTIVO.
INEXISTENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA. INCIDENCIA DA
MODIFICAC}AO LEGAL DA TAXA DE JUROS MORATORIOS SOBRE
O TITULO. PRECEDENTE ESPECIFICO DA CORTE ESPECIAL.

1. Sentenca exequenda prolatada em 2001, estipulando taxa
de juros de 6% ao ano, que nao foi objeto da apelacao apreciada pelo juizo
"ad quem" em 2004.

2. Alteracdo da taxa de juros legais moratérios pelo art. 406
do Cédigo Civil de 2002, com vigéncia a partir de 11/01/2003.

3. Limitacdo da extensdo do efeito substitutivo do
acérdao a parte conhecida do recurso de apelacdo, permanecendo
integros os capitulos da sentenca nédo analisados pelo juizo "ad
gquem"”.

4. Nao tendo sido devolvida ao tribunal a questado
relativa a taxa dos juros de mora pela apelacdo, ndo se opera o efeito
substitutivo do acoérddo, no ponto, permanecendo valida e eficaz
essa parte da sentenca.

5. Possibilidade de revisdo do capitulo da taxa de juros de
mora fixada pela sentenca, em fase de liquidacdo ou cumprimento de
sentenca, em face da alteracdo operada pela lei nova (Codigo Civil de
2002).

6. Precedente especifico da Corte Especial do STJ (REsp.
1.111.117/PR).

7. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. (REsp 1367932/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
25/10/2013).

Assim, considerando que a sentenca ainda persiste no ponto da
dosimetria da pena e que descabe ao Superior Tribunal de Justica a andlise de matéria

gue nao foi julgada pelo Tribunal de origem, sob pena de incorrer em indevida
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supressao de instancia, ha flagrante ilegalidade no desprovimento do agravo interno.

No mesmo sentido, cito precedente:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. CRIME DO ART. 171, § 3.°, DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA DA PENA NAO QUESTIONADA EM GRAU DE
RECURSO. IMPUGNAQAO VIA HABEAS CORPUS. POSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL A QUO PARA O EXAME DA ACAO
CONSTITUCIONAL. RECURSO PROVIDO.

1. A Defesa interp6s dois recursos na origem (apelacdo e
embargos de declaragcéo), insurgindo-se contra aspectos processuais e
materiais da condenacéo, exceto a dosimetria da pena. Sucede que,
posteriormente, os critérios adotados na aplicagdo da sancdo foram
objeto de writ. A Corte a quo ndo conheceu da impetracdo ao fundamento
de que exauriu a instancia.

2. O efeito devolutivo do recurso de apelacdo encontra
limites nas razbes expostas pelo recorrente. Didaticamente, pode-se dizer
gue a instancia revisora ndo pode conhecer de questdes que nao foram
impugnadas, salvo as de ordem publica.

3. Se 0s recursos interpostos perante a instancia a quo nao
impugnaram a dosimetria da pena, ndo cabe esta Corte antecipar-se em
tal exame, sob pena de supressdo de instancia. Possivel, isto sim, a
provocacao do Tribunal de origem, via habeas corpus, agao constitucional
gue somente encontraria Obice na eventual reiteracdo de pedido.

4. Recurso ordinario provido para determinar que o E.
Tribunal Regional Federal da 5.2 Regiao aprecie o mérito do HC n.°
3995CE/0010232-46.2010.4.05.0000, decidindo como entender de direito.
(RHC 30.467/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 03/09/2013, DJe 11/09/2013).

Diante do exposto, dou provimento ao presente recurso ordindrio em
habeas corpus para determinar que o Tribunal Regional Federal da 5% Regido proceda a
analise do HC n. 3990/SE (0010359-81.2010.4.05.0000).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0217257-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 31.021/SE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00103598120104050000 103598120104050000 200585000025564

EM MESA JULGADO: 02/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : CIRILO JONAS DE SANTANA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : WALTENBERG LIMA DE SA - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



