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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.395.446 - SC (2011/0013728-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . PINUSPLACA INDUSTRIA DE PORTAS E ARTEFATOS DE
MADEIRA LTDA

ADVOGADOS : AUGUSTO WOLF NETO E OUTRO(S)
VINICIUS DADALD

AGRAVADO : ADEMIR DALLEGRAVE

ADVOGADOS . DILSON JOSE BONIN E OUTRO(S)

LUIZ DALLEGRAVE NETO E OUTRO(S)
MIRIAN GERHARDT DALLEGRAVE E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
REVISAO. INVIABILIDADE. REEXAME CONTRATUAL E FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO
IMPUGNACAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar conteiado contratual (Sumula 5/STJ),
bem como matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ).

2. As razdes elencadas pelo Tribunal de origem nao foram devidamente impugnadas.
Incidéncia do enunciado 283 da Sumula/STF.

3. Nao se pode conhecer de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, Il
"c", da Constituicdo Federal se, como no caso dos autos, ndo estiver comprovado nos
moldes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.395.446 - SC (2011/0013728-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por PINUSPLACA INDUSTRIA DE PORTAS E ARTEFATOS DE MADEIRA
LTDA, tendo por objeto reforma de deciséo proferida as fls. 398/403.

A agravante refuta a decisdo agravada combatendo a aplicagcdo das
Sumulas 5 e 7/STJ; e 283/STF, insistindo na sua ilegitimidade passiva e reiterando 0s
argumentos ja expostos anteriormente.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.395.446 - SC (2011/0013728-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, razéo pela qual a decisao
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, transcrevo (fls.
398/403):

Trata-se de agravo interposto por PINUSPLACA INDUSTRIA DE
PORTAS E ARTEFATOS DE MADEIRA LTDA, contra decisdo que
negou seguimento ao recurso especial, com fundamento nas
alineas "a" e "c" do inciso lll do art. 105 da Constituicao Federal, em
face de acérddo proferido pelo Tribunal de Justica de Santa
Catarina, assim ementado (fls. 306/307):

APELACOES CIVEIS. CONTRATOS. COBRANCA DE
HONORARIOS DE PROFISSIONAL LIBERAL. ADVOGADO. 1.
APELACAO DO AUTOR. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO
DE DEFESA. INOCORRENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. ELEMENTOS SUFICIENTES PARA A FORMACAO
DO CONVENCIMENTO DO JUiZO. ACORDO EM ACAO
TRABALHISTA. RE QUE ASSUME HONORARIOS DO AUTOR
DAQUELA DEMANDA. INEXISTENCIA DE HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS NA JUSTICA DO TRABALHO. RE CIENTE
DE QUE PACTUOU SOBRE HONORARIOS CONTRATUAIS.
ADVOGADO CONSTITUIDO ESPECIFICAMENTE PARA
ATUAR NO ACORDO. ALEGADA REVOGACAO DO
MANDATO ANTERIOR. INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE
PASSIVA CONFIGURADA. CAUSA MADURA PARA
JULGAMENTO. VERBA DEVIDA. TRINTA POR CENTO
SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. INCIDENCIA SOBRE O
PENSIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE  AFERIR
HONORARIOS SOBRE TODAS AS PARCELAS VINCENDAS.
PORCENTAGEM TAO-SOMENTE SOBRE AS PARCELAS
VENCIDAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. 2.
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APELACAO DA RE. ADVOGADA EM CAUSA PROPRIA.
MAJORACAO DOS HONORARIOS. PREJUDICADO.
SENTENCA CASSADA. APELOS CONHECIDOS, PROVIDO
PARCIALMENTE O DO AUTOR E PREJUDICADO O DA RE.

1. E firme o entendimento de que o julgamento antecipado da
lide ndo importa em cerceamento de defesa, pois é
procedimento que se impde ao juiz quando suficiente a prova
ja autuada, indeferindo as medidas que entender irrelevantes
ou desnecessarias ao deslinde do caso (art. 131, CPC).

2. Diante da expressa afirmacéo, por parte do réu vencido em
processo trabalhista, que o0s honorarios a que se
comprometeu a pagar naquela demanda nédo sao
sucumbenciais - inexistentes naquela Justica Especializada -
sendo contratuais, inarredavel € o dever de adimplir a
obrigacdo assumida.

3. A outorga de procuracdo para advogado com poderes
especificos para atuar em determinado ato processual nao
tem o conddo de revogar tacitamente a anterior.

4. "Na duvida, uma clausula deve interpretar-se contra aquele
gue tem estipulado uma coisa em descargo daquele que tem
contraido a obrigacdo." (VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
Civil: Teoria Geral das Obrigacbes e Teoria Geral dos
Contratos. 32 ed. S&o Paulo: Atlas, 2003. p. 455)

5. Observadas as diretrizes postas pelo CPC para fixacao da
verba honoréria (art. 20, § 3.° e alineas), a remuneragéo
deve mostrar-se proporcional ao trabalho desenvolvido pelo
causidico.

6. Resta prejudicada a analise de apelo da ré buscando a
majoracdo dos honoréarios advocaticios quando, em sede de
apelacao, reforma-se a sentenca para condena-la.

Nas razfes do especial, 0 ora agravante alega violacédo do art. 267,
VI, do Cdédigo de Processo Civil; e 687 do Cddigo Civil, bem como
dissidio jurisprudencial. Argui que "ndo é parte legitima para figurar
na presente demanda" (fl. 329), em que pleiteado pagamento de
honoréarios advocaticios. Acrescenta que o recorrido quer |he
atribuir "o 6nus de suportar um contrato que ndo pactuou” (fl. 335)
e que "nunca assumiu qualquer divida do Sr. Dorildo Amadeus
Mascarelo com o recorrido” (fl. 335). Afirma, ainda, que "a nova
procuracdo outorgada pelo autor daquela demanda trabalhista
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acabou por revogar os poderes conferidos ao ora recorrido para
gue atuasse naquele processo” (fl. 337); e "sequer constou do
acordo celebrado qualquer ressalva quanto ao procurador
anteriormente constituido” (fl. 340).

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o
limite do conhecimento, passo a decidir.

O Tribunal de origem, com base nos fatos, provas e conteudo
contratual dos autos, concluiu pela legitimidade passiva da ora
recorrente para responder pelos honorarios advocaticios, assim se
pronunciando (fls. 317/320):

1.3.2. O acordo e a efetiva vontade das partes

O Tribunal Regional do Trabalho da 122 Regido, em 17 de
agosto de 2004, negou provimento ao recurso ordinario no
acérddo n. 11.088/2004, intentado por Dorildo Amadeus
Mascarello, representado pelo autor, em face da ré.

Diante do teor da decisdo, as partes entabularam acordo,
acostado aos autos as fls. 19/20, em que pdem termo ao
litigio nas seguintes condi¢des:

A empresa REQUERIDA pagard ao REQUERENTE:

a) R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) neste ato;

b) 6 (seis) parcelas fixas e mensais de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), com vencimento da primeira parcela
em 15/03/2005 e a ultima em 15/08/2005.

Os valores acima séo pagos a titulo de indenizagao.

¢) uma pensdo mensal e vitalicia no valor de R$ 700,00
(setecentos reais), correspondendo a 2,69 (dois virgula
sessenta e nove salarios minimos). Referida pensao
devera ser paga até o dia 05 de cada més, sendo o
primeiro vencimento em 05/03/2005.

Com o acordo acima firmado, as partes dao plena geral
e irrevogavel quitacdo da presente acdo e do direito,
ficando expressamente proibidos guaisquer
reivindicacdes futuras referentes a presente acdo e
direito.

A empresa REQUERIDA arcara com os honorarios do
procurador do REQUERENTE, nos limites do acordo
noticiado. (grifei)
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E sobre a Gltima clausula que ha de se debrucar, a fim de que
se determine sobre quais honorarios - se 0s contratuais ou 0s
sucumbenciais - recai a obrigagdo da ré. E essa discusséo
toma corpo apenas em razdo da inexisténcia, no particular, de
honorérios sucumbenciais na Justi¢ca do Trabalho.

O ponto controvertido, em Ultima instancia, € saber se a
intencdo da empregadora era assumir 0s honorarios
contratuais do patrono do autor naquela acdo trabalhista,
numa andmala modalidade de assuncdo de divida. E
compreendo que sim.

A uma, cumpre mencionar que se devidos honorarios a
causidico, o sdo a ambos os procuradores, tanto o que
subscreveu o acordo quando o ora autor. Assim o0 é pois a
procuracdo outorgada a Nereu Carlos Massignan (fl. 22),
advogado que assiste ao autor da demanda laboral quando
da celebracdo do acerto que pds fim a lide, concede
expressamente poderes "tdo somente para participar de
acordo e respectiva homologagéo".

N&o houve revogacdo do mandato concedido ao autor. Ndo
h& incidéncia do art. 687 do Cddigo Civil, sendo no que diz
respeito a atuacado na celebracdo e homologac¢édo do acordo.
Afinal, repito, o instrumento particular limita a atuacdo do
causidico as matérias expressamente consignadas, até
mesmo porque "o mandato pode ser especial a um ou mais
negocios determinadamente” (CC, art. 660).

Por outra mao, a propria ré, em sua contestacdo, revela
incongruéncia ao se contradizer no que toca ao pagamento
devido ao causidico do autor na demanda trabalhista. Da fl.
153, lé-se:

No acordo noticiado, ficou estabelecido a seguinte
clausula: "A empresa REQUERIDA arcara com o0s
honorarios do procurador do REQUERENTE nos limites
do acordo noticiado".

Para a empresa REQUERIDA, o Unico procurador constituido,
naguele momento, foi o que subscreveu o acordo noticiado
aos autos, posto que a juntada de nova procuracdo (fls.
503/cOpia em anexo) revoga a procuracdo anterior, com
fundamento no art. 687 do CC.
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Assim, ao afirmar que "o pagamento se dara pela assisténcia
juridica do novo procurador do acordo” (fl. 153), e adiante
mencionar que "na Justica Trabalhista ndo h& o instituto da
sucumbéncia em honorarios" (fl. 154), confessa que a
intencdo da clausula pactuada no acordo era assumir a divida
contratualmente estabelecida entre o contratante - autor da
demanda trabalhista - e contratado - advogado subscritor
daquela demanda.

Todavia, se insuficiente a continuidade da atuacéo
processual do causidico ora autor, o préprio advogado
subscritor do acordo declara, as fls. 23/209, que seus
honorarios foram pagos pelo préprio autor daquela actio
laboral.

Assim, entendo que houve assuncdo, por parte da ré
Pinusplaca Industria de Portas e Artefatos de Madeira Ltda.,
da divida contraida pelo autor da acdo trabalhista, Dorildo
Amadeus Mascarello, no acordo homologado pelo juizo por
sentenca transitada em julgado.

A analise das razbes do recurso, a fim de demover o que concluido
pela origem, demandaria inevitavel o reexame de matéria fética,
bem como de conteddo contratual, procedimento que encontra
Obice nos verbetes 5 e 7 da Sumula desta Corte. Nesse sentido o
Ag n. 713.141/MG, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO; DJ de 24.8.2006. Ainda na direcdo do decidido:

RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
PLURALIDADE DE VENCEDORES E ADVOGADOS.
EXCESSO DE EXECUCAO. IMPUGNACAO. VIA ADEQUADA.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. CARACTERIZADO.
PROPORCIONALIDADE. ART. 23 DO CPC. RATEIO.
LEGITIMIDADE DO PATRONO.

PRECLUSAO. INTERPRETAQAO DO TiTULO JUDICIAL.

(...)

6. Havendo pluralidade de advogados representado a mesma
parte e constando do mandato autorizacdo para que possam
agir em conjunto ou separadamente, qualquer um deles tem
legitimidade para pleitear o arbitramento dos honorarios ou
ajuizar a acdo de execucgdo da verba incluida na condenacéao.

(...)
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9. Recurso especial provido.

(REsp 1370152/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

Acrescente-se que ndo foram devidamente impugnadas as razdes
expostas pela origem, ndo havendo a recorrente, apontado
violagédo ao art. 660, utilizado como razdo de decidir, no sentido de
gue "o instrumento particular limita a atuacdo do causidico as
matérias expressamente consignadas, até mesmo porque "o
mandato pode ser especial a um ou mais negocios
determinadamente" " (fl. 319). Assim, inviavel o provimento do
especial, também, por aplicacdo da Sumula 283/STF.

Em relacdo ao apontado dissidio jurisprudencial, ressalte-se que
ndo se pode conhecer de recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, lll, "c", da Constituicdo Federal se, como
no caso dos autos, ndo estiver comprovado nos moldes dos arts.
541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ.
Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nego provimento
ao agravo.

Intimem-se.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0013728-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.395.446/SC

Numeros Origem: 19060011686 20080027062 20080027062000100 20080027062000101
EM MESA JULGADO: 04/02/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : PINUSPLACA INDUSTRIA DE PORTAS EARTEFATOS DE MADEIRA LTDA
ADVOGADOS : AUGUSTO WOLF NETO EOUTRO(S)

VINICIUSDADALD

AGRAVADO . ADEMIR DALLEGRAVE
ADVOGADOS : DILSON JOSE BONIN E OUTRO(S)

MIRIAN GERHARDT DALLEGRAVE E OUTRO(S)
LUIZ DALLEGRAVE NETO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PINUSPLACA INDUSTRIA DE PORTAS EARTEFATOS DE MADEIRA LTDA
ADVOGADOS : AUGUSTO WOLF NETO EOUTRO(S)
VINICIUSDADALD
AGRAVADO . ADEMIR DALLEGRAVE
ADVOGADOS : DILSON JOSE BONIN EOUTRO(S)

MIRIAN GERHARDT DALLEGRAVE E OUTRO(S)
LUIZ DALLEGRAVE NETO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



