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AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

OTAVIO KERN RUARO E OUTRO(S) - RS074117
SILVANA NETO NUERNBERG - SC017537
INTERES. : UNIAO
INTERES. : BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DE RETENCAO DO RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. ART. 542, § 3°,
DO CPC/1973. MITIGACAO. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. REMESSA NECESSARIA. NAO
CABIMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, vigente a época dos
fatos, "qualquer meio € idéneo para destrancar recurso especial retido (cf.
Agr. Reg. MC 5.737-SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; MC
10.596, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 21/9/2005; Agr. Reg. MC 5737-SP,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; e, PET n. 4.518- RJ, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, DJ de 09/03/2006)" (AgRg no Ag n.
820.614/RJ, relator Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA
TURMA, julgado em 8/5/2007, DJ de 28/5/2007, p. 353).

2. Deve ser afastada a retengao do recurso especial, prevista no art. 542, §
3°, do CPC/1973, quando o trancamento tiver sido aplicado contra decisao
de cunho terminativo.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo € aplicavel o
reexame necessario nas hipoteses de agdes civis publicas e agdes coletivas
amparadas no CDC que discutam direitos individuais homogéneos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 06/12/2022 a 12/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti

e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 12 de dezembro de 2022.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 874/881) interposto contra decisédo

desta relatoria, que deu provimento ao recurso especial (e-STJ fls. 866/872).

Em suas razbes, a parte reitera a tese de intempestividade do agravo em
recurso especial por entender que os aclaratorios opostos na origem nao teriam

interrompido o prazo recursal.

Destaca que "n&o ha excepcionalidade capaz de afastar a regra de retencao
entdo vigente, que estava prevista no art. 542, § 3°, do CPC/1973" pois "o aresto que
reconhece a legitimidade das partes e determina o retorno dos autos ao juizo de origem

para prosseguimento do feito tem natureza meramente interlocutéria" (e-STJ fl. 878).

Afirma que,, "além de a instituicdo financeira ora agravada n&o ter
demonstrado o periculum in mora no agravo interno de fls. 844-848, deve-se salientar
que essa Corte Superior ja se pronunciou no sentido do cabimento de recurso especial
na forma retida quando ha discussao a respeito da legitimidade das partes" (e-STJ fl.
878).

Acrescenta que "as sentengas proferidas em agdes civis publicas, em caso
de improcedéncia do pedido ou extingdo do processo sem julgamento do mérito,
devem ser submetidas ao reexame necessario, com aplicagdo do art. 19 da Lei
n°4.717/1965, independentemente da matéria de fundo ali tratada (defesa do
patrimdnio publico, ressarcimento ao erario, meio ambiente, consumidor, entre outros)
(e-STJ fl. 881).

Ao final, pede a reconsideragao da decisao monocratica ou a apreciagao do

agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 888/905), requerendo a
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 e a majoragdo dos

honorarios advocaticios.

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia n&do merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisédo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (e
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-STJ fls. 866/872):

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 843/848) interposto contra decisado
desta relatoria que ndo conheceu do agravo nos préprios autos, em virtude
da intempestividade.

Em suas razdes, o agravante sustenta ser descabida a aplicagcdo da
intempestividade do agravo interposto apos o desacolhimento dos
declaratérios.

Segundo o recorrente, "reputando equivocada a decisdo que aplicou o
regime de retencdo na espécie, o ora Agravante, valendo-se da orientacéo
jurisprudencial vigente a época, segundo a qual o 'destrancamento do
especial, em caso de urgéncia, pode ser obtido por qualquer meio
processual' (STJ, 22 Turma, AgRg na MC 5737-SP, Relatora Ministra
ELIANA CALMON, 03.12.02, DJ 19.12.02, p. 352.), interpds embargos de
declaragao, visando destrancar o recurso especial" (e-STJ fl. 847).

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciacado do
agravo pelo Colegiado.

O agravado apresentou contrarrazdes (e-STJ fls. 850/853).
E o relatério.
Decido o agravo interno

Observo que constou na parte dispositiva da decisdo agravada apenas "a
retengdo do recurso especial, na forma do art. 542, § 3°, do CPC" (e-STJ fl.
748). Contra essa decisdo, foram opostos embargos de declaragao, que
restaram rejeitados (e-STJ fls. 774/779).

Segundo a jurisprudéncia desta Corte, vigente a época dos fatos, seria
cabivel "qualquer meio é idbneo para destrancar recurso especial retido (cf.
Agr. Reg. MC 5.737-SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; MC
10.596, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 21/9/2005; Agr. Reg. MC 5737-SP,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; e, PET n. 4.518- RJ, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, DJ de 09/03/2006)" (AgRg no Ag n.
820.614/RJ, relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, julgado
em 8/5/2007, DJ de 28/5/2007, p. 353.).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL RETIDO. ART. 542, §
3° DO CPC. PEDIDO DE DESTRANCAMENTO FORMALIZADO POR
MEIO DE PETIGAO. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS.

1. "Discussbes doutrinarias a parte, qualquer meio € idéneo para
destrancar recurso especial indevidamente retido" (Pet n. 3.357, rel.
Min. Franciulli Netto).

2. Mantém-se na integra a decisdo agravada cujos fundamentos nao
foram infirmados.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Pet n. 6.524/PA, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 25/5/2010, DJe de 2/6/2010.)

Portanto, tendo em vista o cabimento dos embargos de declaracdo para
destrancar o agravo retido, ha interrupcdo do prazo processual para
interposicao do agravo em recurso especial.

Dessa forma, reconsidero a decisdo de fls. 835/837 (e-STJ) e passo a
analise do mérito de recurso.
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Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC/1973, art. 544) contra decisao
que que determinou a retengéo do recurso especial, nos termos do art. 542,
§ 3° do CPC/1973 (e-STJ fls. 744/748 e 774/779).

O acodrdao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 558):

AGCAO CIVIL PUBLICA. COBRANCA DE TARIFA BANCARIA POR
CHEQUE DE BAIXO VALOR. ILEGALIDADE. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL.

1. A Lei n° 4.595/64 atribuiu ao Conselho Monetéario Nacional - CMN e
ao BACEN o poder-dever de fiscalizar as instituices financeiras, razao
pela qual encontra-se presente o interesse federal na lide, o que atrai a
competéncia da Justica Federal, em conformidade com o disposto no
art. 109, inciso |. da Constituicao Federal.

2. Defende-se, no caso, os direitos dos consumidores, visto que o
Codigo de Defesa do Consumidor €& aplicavel as instituigbes
financeiras (Sumula 297 STJ). O Ministério Publico possui legitimidade
para promover acdo civil publica para a protecdo dos direitos
individuais indisponiveis, homogéneos, sociais, difusos e coletivos,
dentre os quais o consumidor.

Os embargos de declaragédo foram parcialmente providos (e-STJ fls.
654/655).

No especial (e-STJ fls. 685/696), fundamentado no art. 105, lll, "a", da CF, a
recorrente alegou violagao dos arts. 475, | e Il, do CPC/1973, 19 da Lei n°
7.347/1985, sustentando, em sintese, ndo ser caso de aplicagao da remessa
oficial.

Segundo afirma, "nao foi proferida sentenga condenatéria em face da Uniéo,
dos Estados, do Distrito Federal ou de qualquer Municipio, bem como das
respectivas autarquias ou fundag¢des de direito publico" (e-STJ fls. 690).

Argumenta que "a situagao fatica do presente caso é absolutamente diversa
daquela verifica nos precedentes citados pelo v. acérdao recorrido, motivo
pelo qual ndo pode ter lugar a aplicagao analégica do art. 19 da Lei 4.717/65,
que rege o procedimento da Ag¢ao Popular" (e-STJ fls. 690).

Acrescenta ainda que "o processo foi extinto sem resolucido de mérito e
sequer houve a condenagdo em honorarios de sucumbéncia, o que torna o
referido reexame, indubitavelmente, um error in procedendo" (e-STJ fls. 691).

Indica, ainda, afronta aos arts. 267, VI, do CPC/2015 e 81, paragrafo unico, |
e lll, e 82, I, do CDC, aduzindo a ilegitimidade do Ministério Publico para
tutelar direitos individuais disponiveis.

Assevera que "a pretensdo pecuniaria ndo vem acompanhada de uma
obrigagdo de abstencao, ja que a tarifa de compensag¢do de cheque nao
mais € cobrada pelo banco. Almeja-se, Unica e exclusivamente, a devolugao
dos valores cobrados no passado, situagdo que néo pode, com o devido
respeito, ser tutelada pelo Parquet" (e-STJ fls. 691).

O Tribunal de origem determinou a retengao do recurso especial, nos moldes
do art. 542, § 3°, do CPC/1973 (e-STJ fl. 744/748).

No agravo (e-STJ fls. 792/800), afirma a necessidade de processamento do
recurso especial, pois as circunstancias especificas dos autos
excepcionariam a regra de retencao prevista no art. 542, § 3°, do CPC/1973.

Contraminuta apresentada somente pela parte recorrida (e-STJ fls. 807/810).

Parecer ministerial as fls. 820/825 (e-STJ) pelo desprovimento do recurso.
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Decido o agravo em recurso especial.

Dispbde o art. 542, § 3°, do CPC/1973 que o recurso especial interposto
contra decisao interlocutoria deve ficar retido e somente ser processado se a
parte o reiterar na interposicao de recurso contra a decisao final ou em sede
de contrarrazdes. Em situagdes excepcionais, essa regra pode ser mitigada,
permitindo o imediato processamento do recurso que se encontrava retido. O
afastamento da retengdo, todavia, requer demonstracdo inequivoca do
perigo da demora aliado a probabilidade de éxito da insurgéncia recursal.
Nesse sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. RECURSO ESPECIAL
RETIDO. DECISAO INTERLOCUTORIA.

Se a decisao interlocutdria produz efeitos fora do processo, o recurso
especial que ataca o acérdao que a mantém ou faz por deferi-la esta
sujeito a recurso especial fora do regime de retengao previsto no art.
542, § 3°, do Cdédigo Processo Civil.

Agravo regimental provido para deferir o pedido, determinando ao
tribunal a quo que prossiga no juizo de admissibilidade do recurso
especial.

(AgRg na MC n. 19.753/PE, Relator Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 4/2/2013.)

MEDIDA CAUTELAR. RECURSO ESPECIAL RECEBIDO NA FORMA
RETIDA. ACORDAO QUE INDEFERE LIMINAR . IMPROPRIEDADE
DA RETENCAO. PRESENGCA DO FUMUS BONI JURIS E DO
PERICULUM IN MORA.

1. Verificada, no presente caso, a presenga da plausibilidade juridica e
do risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, bem como
irresignando-se o recurso especial contra decisdo concessiva de
liminar em acdo cautelar, descabe a incidéncia do art. 542, § 3° do
CPC, uma vez que a retengao do recurso, nesse caso, inviabilizaria a
prépria solugcdo da controvérsia tratada nesse momento processual,
haja vista que, por ocasido da eventual ratificacdo do recurso, o
préprio meérito da acdo ja teria sido julgado e mostrar-se-ia irrelevante
a discussao acerca da tutela proviséria.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na MC n. 19.181/AL, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/9/2012, DJe 25/9/2012.)

No caso, insurge-se a recorrente contra acérddo que, apdés conhecer da
remessa oficial, reconheceu a legitimidade ativa do Ministério Publico
Federal e determinou o retorno dos autos ao juizo de origem para
prosseguimento do feito.

Trata-se, na origem, de acao civil publica ajuizada pelo MPF, em que se
pleiteia a condenagao da ré, BANCO ABN AMRO REAL S. A., a promover o
ressarcimento em dobro pelos danos individuais homogéneos causados
referentes ao valor ilicitamente auferido, nos ultimos 10 anos, de todos seus
consumidores dentro do territério brasileiro pela cobranca de taxa pela
compensacao de cheque de "baixo valor", corrigido monetariamente e com
incidéncia de juros.

O Juizo da 22 Vara Federal do Joinville - SJ/SC extinguiu o feito, sem
resolugao de mérito, reconhecendo: i) a ilegitimidade passiva da Uni&o e do
BACEN; ii) a ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal para o
ajuizamento da acao contra o BANRISUL; e iii) a incompeténcia da Justica
Federal para o processamento do feito (e-STJ fls. 429/442).
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O Tribunal Regional Federal da 42 Regiao, porém, deu provimento a
remessa oficial para reconhecer a legitimidade passiva da Unido e do
BACEN e a legitimidade ativa do Ministério Publico Federal, determinando o
retorno dos autos a origem para julgamento de mérito (e-STJ fls. 553/557).

No especial, a parte recorrente aponta violagdo dos arts. 475, | e Il, do
CPC/1973 e 19 da Lei n°® 7.347/85, sustentando nao ser caso de aplicagao
da remessa oficial.

Na hipétese, o TRF4 reconheceu a possibilidade de aplicagdo analogica do
art. 19 Lei n. 4.717/1965 admitindo a remessa necessaria quanto a sentenga
que julgou extinto o processo sem resolugédo de mérito, conforme se verifica
do seguinte excerto (e-STJ fl. 553):

Primeiramente, conheco da remessa oficial. Cabe referir que desde
2009 a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconheceu a
aplicagao analégica do artigo 19 da lei n® 4717/65 nas agbes civis
publicas em geral em importante precedente de relatoria do Ministro
Castro Meira (Resp 1.108.542/SC, Dje 29.5.2009), que vem sendo
seguido em outras decisbdes deste importante Sodalicio (v. g. AgRg no
REsp 1219033/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamim , 22 T., DJe
25/04/2011, Resp n° 1257587, Rel. Min. Benedito Gongalves,
Dje16/11/2011, RMS n° 33.932, Rel. Min. Napoledao Nunes Maia Filho,
Dje 21/11/11).

De fato, esta Corte Superior tem adotado o entendimento de ser aplicavel,
por analogia, a regra do art. 19 da Lei n. 4.717/1965, a qual prevé
expressamente a necessidade de remessa necessaria ao Tribunal ad quem
na hipétese em que se concluir pela caréncia ou pela improcedéncia da
acao, nao produzindo efeito senao depois de confirmada pelo tribunal.

Entretanto, no julgamento do REsp n. 1.374.232/ES, entendeu-se pela
impossibilidade de aplicagdo analdgica do art. 19 da Lei n. 4.717/1965 as
acdes civis publicas e as acbes coletivas amparadas no CDC que discutam
direitos individuais homogéneos. Confira-se a ementa do aludido julgado:

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL.
PLANOS DE SAUDE. REAJUSTES DO "PROGRAMA DE
READEQUACAQO". OMISSAO, CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL. AUSENCIA. REMESSA NECESSARIA. ACAO
COLETIVA. DIREITO INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. NAO
CABIMENTO. 1. Acgédo ajuizada em 16/07/2007. Recurso especial
interposto em 27/03/2012 e atribuido a este gabinete em 25/08/2016.

2. O nao acolhimento das teses contidas no recurso nao implica
obscuridade, contradicdo ou omisséao, pois ao julgador cabe apreciar a
questao conforme o que ele entender relevante a lide.

3. O fundamento da remessa ou reexame necessario consiste em uma
precaugcdo com litigios que envolvam bens juridicos relevantes, de
forma a impor o duplo grau de jurisdicdo independentemente da
vontade das partes.

4. Acbes coletivas que versam direitos individuais homogéneos
integram subsistema processual com um conjunto de regras, modos e
instrumento proprios, por tutelarem situacgdo juridica heterogénea em
relagdo aos direitos transindividuais.

5. Limites a aplicagdo analdgica do instituto da remessa necessaria,
pois a coletivizacdo dos direitos individuais homogéneos tem um
sentido meramente instrumental, com a finalidade de permitir uma
tutela mais efetiva em juizo, ndo se deve admitir, portanto, o cabimento
da remessa necessaria, tal como prevista no art. 19 da Lei 4.717/65.
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6. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.374.232/ES, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe de 2/10/2017.)

Nesse mesmo sentido, o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO COLETIVA. DIREITOS DIFUSOS DOS
CONSUMIDORES. REMESSA NECESSARIA. APLICACAO
ANALOGICA DO ART. 19 DA LEI N. 4.717/1965. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é aplicavel o
reexame necessario nas hipoteses de acdo civil publica,
independentemente da presenca de pessoa de direito publico no polo
passivo, porém nao se aplica aos litigios que versem exclusivamente
sobre direitos individuais homogéneos.

1.1. Por conseguinte, levando-se em consideragdo que a hipotese dos
autos cuida de direitos difusos de consumidores, torna-se imperioso o
reconhecimento da possibilidade de aplicagao analdgica do art. 19 da
Lei n. 4.717/1965, devendo os autos retornarem a origem para que se
analisem as questdes que foram julgadas improcedentes pelo
Magistrado de primeiro grau e ndo foram objeto de recurso voluntario
pelas partes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.690.987/MG, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/8/2018, DJe de
30/8/2018.)

Dessa forma, considerando-se que a hipdtese dos autos trata de direitos
individuais homogéneos (cobranca de taxa pela compensacgao de cheque de
"baixo valor"), ao contrario do que alega a agravante, torna-se imperioso o
reconhecimento da impossibilidade de aplicacdo analégica do art. 19 da Lei
n. 4.717/1965, devendo ser restabelecido o decidido na sentenga proferida
pelo Juizo da 22 Vara Federal de Joinville - SJ/SC.

Nesse contexto, as circunstancias do caso recomendam a mitigacdo da
regra encartada no art. 542, § 3°, do CPC/1973.

Diante do exposto, RECONSIDERO a decisdo de fls. 835/837 (e-STJ),
CONHECO do agravo e DOU PROVIMENTO ao recurso especial para
restabelecer a sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara Federal de Joinville -
SJ/SC.

Publique-se e intimem-se.

Incialmente, conforme orientagao jurisprudencial vigente a época, "qualquer
meio é idoneo para destrancar recurso especial retido (cf. .Agr. Reg. MC 5.737-SP, Rel.
Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; MC 10.596, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de
21/9/2005; Agr. Reg. MC 5737-SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 19/12/2002; e, PET
n. 4.518- RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 09/03/2006)" (AgRg no Ag n.
820.614/RJ, relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, julgado em
8/5/2007, DJ de 28/5/2007, p. 353).

Documento eletronico VDA34782361 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 05/12/2022 11:46:53
Codigo de Controle do Documento: 3522ecc4-b67b-431d-99a1-518623e0d20e



Por conseguinte, os embargos de declaragdo opostos para destrancar o
recurso especial retido ensejam a interrupgao do prazo processual para interposi¢ao do

agravo em recurso especial.

Trata-se, na origem, de acgao civil publica ajuizada pelo MPF, em que se
pleiteia a condenagao da parte ré, BANCO ABN AMRO REAL S.A., a promover o
ressarcimento em dobro pelos danos individuais homogéneos causados referentes ao
valor ilicitamente auferido, nos ultimos 10 anos, de todos seus consumidores dentro do
territério brasileiro pela cobranca de taxa pela compensagcdo de cheque de "baixo

valor", corrigido monetariamente e com incidéncia de juros.

O Juiz de primeiro grau extinguiu o feito, sem resolugdo de mérito,
reconhecendo: (i) a ilegitimidade passiva da Unido e do BACEN; (ii) a ilegitimidade
ativa do Ministério Publico Federal para o ajuizamento da ag&o contra o BANRISUL; e
(iii) a incompeténcia da Justica Federal para o processamento do feito (e-STJ fls.
429/442).

A Corte local deu provimento a remessa oficial para reconhecer a
legitimidade passiva da Unido e do BACEN e a legitimidade ativa do Ministério Publico

Federal, determinando o retorno dos autos a origem para julgamento de mérito.

Quanto ao destracamento do recurso, antes de o recurso especial
controverter acerca da decisdo de natureza interlocutéria que reconheceu a
legitimidade ativa do Ministério Publico Federal, questionou, de forma antecedente, o
cabimento da remessa necessaria, questao juridica com aptiddao de extinguir o feito,
independentemente da analise da legitimidade ad causam.

Dessa forma, deve ser afastada a retencdo do recurso especial, prevista no
art. 542, § 3° do CPC/2015, quando a retengao tiver sido aplicada contra decisao de
cunho terminativo.

Com relagdo ao mérito do recurso especial, como visto na decisdo ora
recorrida, no julgamento dos Recursos Especiais n. 1.374.232/ES e 1.690.987/MG,
entendeu-se pela impossibilidade de aplicagdo analégica do art. 19 da Lei n.
4.717/1965 as acgdes civis publicas e as acbes coletivas amparadas no CDC que
discutam direitos individuais homogéneos.

No caso, a demanda discute direitos individuais homogéneos (cobranga de
taxa pela compensacao de cheque de "baixo valor"), o que impossibilita a aplicagédo
analdgica do art. 19 da Lei n. 4.717/1965.

Portanto, acerca da discussao acerca da impossibilidade de aplicagao
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analdgica do art. 19 da Lei n. 4.717/1965 as agdes civis publicas e as agdes coletivas
amparadas no CDC que discutam direitos individuais homogéneos, a questdo foi
dirimida com base em entendimento dominante acerca do tema.

Assim, ndo prosperam as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da deciséo impugnada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA34782361 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 05/12/2022 11:46:53
Codigo de Controle do Documento: 3522ecc4-b67b-431d-99a1-518623e0d20e



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no Agint no AREsp 864.193 / SC
Numero Registro: 2016/0036724-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
200872010028759 4200904000073766 50002954520114047201 SC-200872010028759
50002954520114047201 TRF4-200904000073766

Sessao Virtual de 06/12/2022 a 12/12/2022

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
OTAVIO KERN RUARO E OUTRO(S) - RS074117
SILVANA NETO NUERNBERG - SC017537

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : UNIAO
INTERES. : BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADOR : AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
OTAVIO KERN RUARO E OUTRO(S) - RS074117
SILVANA NETO NUERNBERG - SC017537

INTERES. : UNIAO

INTERES. : BANCO CENTRAL DO BRASIL - BACEN

TERMO

Documento eletronico VDA34866522 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 13/12/2022 03:46:47
Codigo de Controle do Documento: ea861cd7-5750-45b5-b301-4e8d310bb683



A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 06/12/2022 a 12/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 13 de dezembro de 2022
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