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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.146.593 - SP (2017/0190842-6)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : HAYDEE GONCALVES NUNES

AGRAVANTE : GIZELE GONCALVES NUNES

AGRAVANTE . SERGIO GONCALVES NUNES

AGRAVANTE . GELSE GONCALVES NUNES

ADVOGADOS . JOSE XAVIER MARQUES - SP053722
FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR - SP197377

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . SERGIO LUIZ GUIMARAES FARIAS - DF008540
ANDRE LUIZ VIEIRA E OUTRO(S) - SP241878

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA.
FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF. 2. JULGAMENTO MONOCRATICO.
ART. 557 DO CPC/1973. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO PELO ORGAO COLEGIADO QUE
SUPRE EVENTUAL VICIO. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Em relacéo a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que a parte ora recorrente se
limitou a defender genericamente a ocorréncia de violagdo do artigo 535, Il, do CPC/1973,
sem especificar concretamente sobre quais questdes teria a Corte de origem incorrido nos
vicios de omissao, contradicdo ou obscuridade, de maneira que se revela inadmissivel o
recurso especial no ponto, ante a deficiéncia em sua fundamentacdo, conforme
jurisprudéncia consolidada na Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicada
analogicamente pelo STJ.

2. Constata-se que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o julgamento
pelo 6rgdo colegiado via agravo regimental/interno convalida eventual ofensa ao art. 557,
caput, do CPC/1973 ou ao art. 932 do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo interno interposto por Haydee Goncalves Nunes e outros
contra decisdo desta relatoria que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 593):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO
HABITACIONAL. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGACAO GENERICA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284 DO STF. 2. JULGAMENTO MONOCRATICO. ART. 557 DO
CPC/1973. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO PELO ORGAO
COLEGIADO QUE SUPRE EVENTUAL VICIO. 3. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes recursais, afirmam os agravantes ter especificado a omisséo
existente no acérddo proferido pelo Tribunal de origem, uma vez que ndo houve
manifestacdo quanto a "questdo referente ao fato de que a decisdo do proprio acordao
recorrido, de dar provimento ao pedido de exclusdo do CES (Coeficiente de Equiparacao
Salarial), € suficiente para mostrar que nao era cabivel a decisdo monocratica de negar

seguimento ao recurso de apelagéo” (e-STJ, fl. 599).

Alegam, ainda, a impossibilidade do julgamento por decisdo monocratica da
apelacao, tendo em vista a procedéncia parcial do recurso para excluséo do CES.

Pleiteiam, por fim, a reforma da decisdo agravada para dar provimento ao

recurso especial.
Impugnacéo apresentada as fls. 606-609 (e-STJ).

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.146.593 - SP (2017/0190842-6)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

No presente caso, o Desembargador Relator, monocraticamente, deu
provimento ao recurso de apelagdo da Caixa Econbmica Federal para julgar
improcedentes os pedidos formulados pelos ora agravantes, a saber: a revisao dos indices
de reajuste das presta¢des; a ndo incidéncia do Decreto-Lei n. 70/1966; a limitagéo da taxa
de juros anual a 10%; a repeticdo do indébito pelo dobro excedente pago pelos autores; a
exclusdo da URV, no periodo compreendido entre marco e junho de 1994; e a ndo

incidéncia do Coeficiente de Equiparac¢do Salarial.

Contra tal deciséo, os ora agravantes interpuseram agravo legal, ao qual foi
dado parcial provimento apenas para afastar a incidéncia do CES, consoante se

depreende do acordao recorrido assim ementado (e-STJ, fl. 534):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CPC.
SFH.CES. AUSENCIA DE PREVISAO CONTRATUAL. PES E TABELA
PRICE.

I. A teor do disposto no artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil, a parte agravante deve fazer prova de que a decisdo agravada
estd em confronto com sUmula ou jurisprudéncia dominante do
Tribunal respectivo ou de Tribunal Superior.

Il. Afastada a aplicacdo do Coeficiente de Equiparacédo Salarial - CES,
a falta de previsédo contratual.

lll. A decisdo impugnada enfrentou os demais temas questionados
(PES e Tabela Price), fundamentando-se em jurisprudéncia dominante
cuja inexisténcia o agravante nao logrou demonstrar.

IV. Agravo parcialmente provido.

Conforme consta da decisdo agravada, em relacdo a negativa de prestagcédo
jurisdicional, verifica-se que a parte ora recorrente se limitou a defender genericamente a
ocorréncia de violagdo do artigo 535, Il, do CPC/1973, sem especificar concretamente
sobre quais questdes teria a Corte de origem incorrido nos vicios de omisséo, contradicdo
ou obscuridade, de maneira que se revela inadmissivel o recurso especial no ponto, ante a
deficiéncia em sua fundamentacéo, conforme jurisprudéncia consolidada na Sumula 284

do Supremo Tribunal Federal, aplicada analogicamente pelo STJ.

Ademais, constata-se que a jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido
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de que o julgamento pelo 6rgao colegiado via agravo regimental/interno convalida eventual
ofensa ao art. 557, caput, do CPC/1973 ou ao art. 932 do CPC/2015.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXCEQAO DE PRE-EXECUTIVIDADE REJEITADA. NULIDADE DO
TITULO EXECUTIVO. NAO OCORRENCIA. OFENSAS AOS ARTS. 535
E 557, AMBOS DO CPC/73. NAO CONFIGURADAS. EXPRESSA
MANIFESTACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUANTO A VALIDADE
DA PROCURACAO OUTORGADA AOS REPRESENTANTES DO
BANCO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

2. O julgamento monocratico da causa pelo relator, utilizando os
poderes processuais do art. 557 do CPC/73, é possivel se o0 recurso
se manifeste inadmissivel ou improcedente. Eventual macula fica
superada com o julgamento colegiado do recurso pelo 6érgéo
competente.

3. Constata-se expressa manifestacdo do Tribunal de origem no
julgamento do agravo de instrumento e, posteriormente, nos
aclaratérios quanto a validade da procuracao dos representantes do
BANCO. Auséncia de ofensa ao art. 535 do CPC/73, pois o Tribunal a
guo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como
Ihe foi apresentada.

4. Nao tem como esta Corte rever as conclusdes da Corte estadual
qguanto a validade da procuracao, sob pena de afronta & Sumula n® 7
do STJ.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteddo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos. 6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 548.033/MT, Relator Ministro MOURA
RIBEIRO, DJe 9/3/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. JULGAMENTO MONOCRATICO. NULIDADE.
INEXISTENCIA. DECISAO  IMPUGNADA. TESE RECURSAL.
FUNDAMENTOS IDENTICOS. FALTA DE INTERESSE. INVESTIGACAO
DE PATERNIDADE. PAI REGISTRAL. VINCULO SOCIO-AFETIVO.
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PATERNIDADE BIOLOGICA. IMPEDIMENTO. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES DO STJ. NULIDADE PROCESSUAL. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. INOVAC,AO RECURSAL. DECISAO MANTIDA.

1. "O art. 557 e seus paragrafos do CPC permitem o julgamento
singular do recurso pelo relator, para adequar a solucdo da
controvérsia a jurisprudéncia do STJ, cabendo agravo regimental para
0 Orgdo colegiado competente. Por outro lado, eventual nulidade de
deciséo singular ficaria superada com a reapreciacéo do recurso pela
Turma. Precedente" (AgRg no REsp n. 1.356.487/SP, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
20/10/2015, DJe 27/10/2015).

2. Inexiste interesse recursal se a tese do agravo regimental converge
para o mesmo sentido da decisdo monocratica.

3. "A existéncia de relacdo socioafetiva com o pai registral ndo impede
o reconhecimento dos vinculos bioldgicos quando a investigacdo de
paternidade é demandada por iniciativa da prépria filha, uma vez que
a pretensdo deduzida fundamenta-se no direito personalissimo,
indisponivel e imprescritivel de conhecimento do estado bioldgico de
filiagcdo, consubstanciado no principio constitucional da dignidade da
pessoa humana (CF, art. 1°, Ill). Precedentes" (AgRg no AREsp n.
347.160/GO, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe
3/8/2015).

4. Na linha dos precedentes do STJ, ndo deve ser declarada nulidade
processual se ndo houver demonstragéo de prejuizo as partes (pas de
nullité sans grief). 5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1319721 / RJ, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, DJe 12/04/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0190842-6 AREsp 1.146.593/
SP
Numeros Origem: 00042884120014036109 200161090042882 42834120014036109
EM MESA JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . HAYDEE GONCALVESNUNES
AGRAVANTE . GIZELE GONCALVESNUNES
AGRAVANTE . SERGIO GONCALVESNUNES
AGRAVANTE . GELSE GONCALVESNUNES
ADVOGADOS : JOSE XAVIER MARQUES - SP053722
FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR - SP197377
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SERGIOLUIZ GUIMARAESFARIAS - DF008540

ANDRE LUIZ VIEIRA EOUTRO(S) - SP241878

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HAYDEE GONCALVESNUNES

AGRAVANTE : GIZELE GONCALVESNUNES

AGRAVANTE : SERGIO GONCALVESNUNES

AGRAVANTE : GELSE GONCALVESNUNES

ADVOGADOS . JOSE XAVIER MARQUES - SP053722
FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR - SP197377

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . SERGIO LUIZ GUIMARAESFARIAS - DF008540

ANDRE LUIZ VIEIRA EOUTRO(S) - SP241878

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
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Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



