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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.142.100 - SP (2017/0182694-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: MENAHEM POLITIS

: EDUARDO ROZENSZANN - RJ043106
MAURO TREIGER ROZENSZAJN - RJ134584

. SALOMAO POLITIS

: LEA DEUTSCH

: OLGA POLITISCHALOM

: RAQUEL POLITIS

: FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP080433
DANIEL TRESSOLDI CAMARGO - SP174285

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REQUISITOS. ART. 526 DO CPC/1973. REVOLVIMENTO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  07/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA
DECISAO RECORRIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017. (Data de Jlgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.142.100 - SP (2017/0182694-6)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : MENAHEM POLITIS
ADVOGADOS : EDUARDO ROZENSZAJN - RJ043106

MAURO TREIGER ROZENSZAJN - RJ134584

AGRAVADO . SALOMAO POLITIS
AGRAVADO . LEA DEUTSCH
AGRAVADO : OLGA POLITISCHALOM
AGRAVADO : RAQUEL POLITIS

ADVOGADOS : FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP080433
DANIEL TRESSOLDI CAMARGO - SP174285

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por MENAHEM POLITIS, em face
de decisdo assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL (CPC/2015).
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUISTOS ART. 526 DO CPC/73.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. AGRAVO DESPROVIDO. (e-STJfl. 397)

Nas razdes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que ndo ha
falar em reexame de provas, mas em constatar erro da serventia e da deciséo
de admissibilidade do recurso interposto; que se mostra incontroverso que o
ora recorrente agiu dentro do que determinava a norma lega; que a peticéo
apresentada tempestivamente cumpre o disposto no art. 526 do Cddigo de
Processo Civil de 1973 (requisitos de admisshbilidade do agravo de
instrumento); que o juizo de primeiro grau e o0 escrivdo da serventia foram
induzidos a erro pela parte adversa; bem como que o Relator do agravo

interposto no Tribunal de Origem ndo considerou 0s documentos que
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comprovam o cumprimento do art. 526 do antigo CPC.
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Inicialmente, verifica-se que foi negado provimento ao agravo em recurso
especial, em virtude da incidéncia das Simulas 07/STJ e 284/STF (e-STJ fls.
397-401).

A parte agravante, por sua vez, nas razdes do presente agravo interno,
alega, em sintese, que ndo ha falar em reexame de provas, mas em constatar
erro da serventia e da decisdo de admissibilidade do recurso interposto; que se
mostra incontroverso que o ora recorrente agiu dentro do que determinava a
norma legal; que a peticdo apresentada tempestivamente cumpre o disposto no
art. 526 do Codigo de Processo Civil de 1973 (requisitos de admissibilidade do
agravo de instrumento); que o juizo de primeiro grau e 0 escrivao da serventia
foram induzidos a erro pela parte adversa; bem como que o Relator do agravo
interposto no Tribunal de Origem nd&o considerou os documentos que
comprovam o cumprimento do art. 526 do antigo CPC.

Destarte, percebe-se que razéo ndo assiste ao recorrente.

Com efeito, resta cristalino que os argumentos expostos no bojo do
agravo interno ndo sdo aptos a desconstituir a deciséo recorrida, uma vez que
resta patente a incidéncia das Simulas 07/STJ e 284/STF ao caso em comento.

Ora, conforme bem salientado na decisdo proferida em sede de agravo
em recurso especial, importa repisar que, didir as conclusbes do aresto
impugnado, mormente com o fim de acatar a tese de conhecimento do agravo

de instrumento interposto e a ocorréncia de inducdo a erro do julgador,
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demandaria o0 revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos,
providéncia vedada nesta sede especia ateor da Simula 07/STJ.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DILIGENCIAS DO ART. 526, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. AFERICAO PELO TRIBUNAL A QUO PELO
DESCUMPRIMENTO DAS EXIGENCIAS DO CITADO DISPOSTIVO.
PRETENSAO DE ALTERACAO. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESPECIAL. NECESSDADE DE REEXAME FATICO PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALEGACAO E COMPROVACAO
PELO AGRAVADO. EXIGIBILIDADE SUPRIDA. PRECEDENTES

1. O Tribunal a quo, soberano na analise do acervo fatico-probatério
dos autos afirmou que ndo foram cumpridos os requisitos do art. 526
do CPC pela parte agravante no momento da interposicdo de seu
recurso de agravo. Dessa forma, tem-se que a analise do cumprimento
ou ndo do mencionado art. 526, do Codigo de Processo Civil,
implicaria em inafastavel reexame do substrato fatico contido nos
autos, o que ndo é viavel nesta instancia excepcional, consoante o
teor da Simula n. 7 desta Corte. Precedentes. REsp 910.122/MT, Rdl.
Ministro Humberto Gomes de Barros, Tercera Turma, DJe
04/06/2008; AgRg no Ag 343.341/RJ, Rd. Ministro Francisco Falcao,
Primeira Turma, DJ 17/09/2001.

2. "O descumprimento das providéncias enumeradas no caput do art.
526 do CPC, adotaveis no prazo de trés dias, somente ensga as
conseguéncias dispostas em seu paragrafo Unico se 0 agravado suscitar
a questdo formal no momento processual oportuno, sob pena de
preclusao” (REsp n. 859.573/PR, Rdl. Min. Luiz Fux, Primeira Turma,
DJU de 19.11.2007). Caso em que o Tribunal Galcho consignou
expressamente que a parte agravada suscitou a preliminar de nao
conhecimento do agravo de instrumento quando da apresentacéo das
contrarrazdes ao referido recurso, tendo em vista a inobservancia do
regramento do dispositivo em comento.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1182427/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 02/06/2011, DJe 09/06/2011) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGO 526 DO CPC, SOB A EGIDE DA LEI 10.352/2001. NAO
CUMPRIMENTO. MATERIA DE FATO.

1. Rever a afirmacdo do acdrddo recorrido quanto ao nao
cumprimento do artigo 526 do CPC implica reexame de matéria de
fato. Incidéncia da Simula 7/STJ.
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2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
530.085/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe 18/09/2014) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. DESCUMPRIMENTO DO DISPOSTO NO ART.
526 DO CPC. COMPROVACAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. A orientacdo pacificada nesta Corte por ocasao do julgamento do
REsp n° 1.008.667/PR, submetido ao rito do art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil, € no sentido de que, para o relator ndo conhecer do
recurso de agravo de instrumento por inobservancia do art. 526 do
CPC, é imprescindivel que o agravado manifeste-se a respeito quando
da apresentacdo de sua contraminuta ao agravo, porquanto a matéria
ndo é passivel de ser conhecida de oficio.

2. Para o acolhimento da pretensdo recursal, de que houve o
cumprimento do disposto no art. 526 do CPC, seria necessaria a
alteracdo das premissas fético-probatérias estabelecidas pelo acordéo
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da
Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 432.071/BA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
17/12/2013, DJe 03/02/2014) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE
PECA OBRIGATORIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
AFRONTA AO ART. 526 DO CPC. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A impugnacdo genérica a fundamentos do acorddo recorrido, a
argumentacao dissociada, bem como a auséncia de demonstracdo da
suposta violacdo a legidacdo federal, impede o conhecimento da
controvérsia de mérito por incidir o obice do enunciado n. 284 da
Simula do STF.

2. A alteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem quanto a
auséncia de juntada aos autos principais de cOpia da peticdo do
agravo e do comprovante da sua interposicdo e de que a matéria foi
suscitada e comprovada pelo agravado, implica, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto no
enunciado n. 7 da Simula desta Corte Superior.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os
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fundamentos da decisio regimentalmente agravada, deve eda ser
mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 725.456/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
13/10/2015) - g.n.

Ademais, convém reiterar, no que tange a interposicdo do recurso
especia pela alinea ¢ do permissivo constitucional, que ndo ha arrazoado com
fulcro em divergéncia jurisprudencial, sendo aplicavel o 6bice da Suimula
284/STF a espécie, porquanto deficiente a fundamentagéo quanto ao ponto.

Assim, airresignacéo do ora recorrente ndo merece prosperar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

Advirtarse que a oposicdo de incidentes processuais infundados dara
ensegjo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0182694-6 AREsp 1.142.100/
SP
Numeros Origem: 01458091320038260100 1458091320038260100 21301528320158260000
EM MESA JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . MENAHEM POLITIS

ADVOGADOS . EDUARDO ROZENSZAJN - RJ043106

MAURO TREIGER ROZENSZAJN - RJ134584

AGRAVADO . SALOMAO POLITIS

AGRAVADO . LEA DEUTSCH

AGRAVADO . OLGA POLITISCHALOM

AGRAVADO . RAQUEL POLITIS

ADVOGADOS . FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP080433

DANIEL TRESSOLDI CAMARGO - SP174285
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MENAHEM POLITIS
ADVOGADOS : EDUARDO ROZENSZAJN - RJ043106
MAURO TREIGER ROZENSZAJN - RJ134584
AGRAVADO . SALOMAOQO POLITIS
AGRAVADO : LEADEUTSCH
AGRAVADO : OLGA POLITISCHALOM
AGRAVADO : RAQUEL POLITIS
ADVOGADOS . FERNANDO NABAISDA FURRIELA - SP080433

DANIEL TRESSOLDI CAMARGO - SP174285
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
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Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



