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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.136.582 - RS (2017/0173714-8)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . AGUAS MINERAIS SARANDI LTDA
ADVOGADO : JULIANO BRITO - RS055628

AGRAVADO : ABDO & DINIZ ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADQOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA - RS063407

DENNIS BEURMANN DA SILVA - RS063805
NADIA MARIA KOCH ABDO - RS0025983
CARLOS ALBERTO DA SILVA MOREIRA JUNIOR - RS0084619
LEANDRO BRISTOT - RS0073305
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE ARBITRAMENTO E
COBRANCA DE HONORARIOS. PROCEDENCIA PARCIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
NAO OCORRENCIA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES. RAZOES RECURSAIS
INSUFICIENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ocorréncia de julgamento extra petita, porquanto o arbitramento dos honorarios
advocaticios esta contido no pedido da autora.

2. Adequacéo da via eleita, porque existente contrato verbal com revogacdo do mandato no
curso da acao, resilicdo unilateral do contrato.

3. Razles recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Aguas Minerais Sarandi Ltda. interpds recurso especial contra o acérddo de
fls. 233-245 (e-STJ), complementado pela decisédo de fls. 260-265 (e-STJ).

O apelo extremo foi deduzido em desafio aos acérdaos prolatados pelo

Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul assim ementados:

APELACAO CIVEL. HONORARIOS DE PROFISSIONAIS LIBERAIS.
ACAO DE COBRANCA E ARBITRAMENTO DE HONORARIOS.
Sentenca extra petita. Ndo configurado, observados os limites da
acdo. Inadequacdo da via eleita. Tese afastada. A acdo de
arbitramento de honorarios tem cabimento quando existente contrato
verbal e houver a revogacao, ainda no curso da acdo patrocinada,
dos poderes conferidos ao advogado.

Arbitramento de verba honoraria. Procedéncia do pedido. Cabimento.
Restando demonstrada a existéncia de contratacdo verbal de servicos
advocaticios e atuacdo do profissional, cabivel o arbitramento da
verba honoréria. Distribuicdo da verba honoraria de sucumbéncia.
Logrando éxito a parte autora na totalidade de seus pedidos de
arbitramento e cobranca de honorarios, deve a parte ré arcar com 0s
onus sucumbenciais. NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME.

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. AUSENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADICAO, OMISSAO E ERRO MATERIAL.

Os embargos de declaracdo nao se prestam a rediscussédo de matéria
julgada, tampouco para o prequestionamento de dispositivos legais ou
constitucionais a fim de aparelhar futuro recurso. DESACOLHIDOS.
UNANIME.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 269-284), apontou a insurgente a
existéncia de violacéo aos artigos 2°, 82, § 2°, 141, 322, 465, 466, 472, 490, 492, 845, § 2°,
e 1.013, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 2015; 421, 422, 427, 658, paragrafo unico, do
Cadigo Civil; e 22, § 2°, e 24 da Lei 8.906/1994. Sustentou, em sintese: i) a ocorréncia de
julgamento extra petita; e ii) a inadequacao da via eleita.

Contrarrazdes as fls. 292-299 (e-STJ).

A Corte de origem deixou de admitir o recurso sob o fundamento de

incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ.
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Interposto o0 agravo em recurso especial, em decisdo monocratica de fls.

354-358 (e-STJ), esta relatoria dele conheceu para negar provimento ao recurso especial.

Dai o presente agravo interno (e-STJ, fls. 362-372), no qual persiste a

agravante nas teses de ocorréncia de julgamento extra petita e inadequacéo da via eleita.

Impugnacdo as fls. 375-379 (e-STJ) na qual pugna a agravada pela

manutencao da decisdo combatida e pela majoracédo dos honorarios advocaticios.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

O recurso ndo comporta provimento, porquanto as razbes expendidas sao

insuficientes para a reconsideracéo da decisao.

Defende a agravante a ocorréncia de julgamento extra petita. Todavia,
verifica-se que o arbitramento dos honorarios advocaticios esta contido no pedido da

autora.

Veja-se a fl. 237 (e-STJ) afirmacdo nesse sentido, contida no acordao

recorrido:

Inicialmente afasto a alegacdo de que a sentenca prolatada na origem
foi extra petita.

Conforme se depreende da peticao inicial a parte autora alegou ter
contratado com a ré/apelante honoréarios para patrocinar agdo em R$
1.000,00 (mil reais) para a elaboracdo da defesa e 20% sobre os
beneficios, tendo como base o valor da causa naquele feito R$
40.000,00 (quarenta mil reais).

Ainda, observa-se que pretende a parte autora o arbitramento de
verba honoréria, tendo em vista que houve a revogacdo de seus
poderes no curso da agdo patrocinada.

Na sentenca, houve arbitramento de honorarios, tendo por base
remuneragdo de 10% sobre o valor da causa da acédo patrocinada.
Logo, ndo extrapolou os limites da lide.

hY

Assim, ndo assiste razdo a agravante, ndo havendo que se falar em

julgamento extra petita.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. ALEGACAO DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. ACORDAO
RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 126/STJ.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu,
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aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

I - A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial
aplicavel a hipétese. Inexisténcia de omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

Il - O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
segundo o qual ndo héa julgamento ultra e/ou extra petita em decisao
proferida em conformidade com os pedidos formulados pela parte,
analisados no contexto da peti¢ao inicial..

IV - A matéria constitucional decidida no acérdédo néo foi impugnada
por meio de Recurso Extraordindrio, circunstancia que atrai o 6bice da
Sumula n.126 do Superior Tribunal de Justica.

V - O Agravante ndo apresenta argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1570866/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017).

Por outro lado, a Corte de origem concluiu pela adequacdo da acdo de
arbitramento de honorarios advocaticios sob os seguintes fundamentos: a existéncia de
contrato verbal; e a ocorréncia de revogacdo do mandato no curso da agao, com

consequente resilicdo unilateral do contrato.

Tal entendimento se mostra em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte,

pelo que improcedente a insurgéncia.
A propdsito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
CLAUSULA DE EXITO. CONDICAO SUSPENSIVA.

REVOGA(;AO DO MANDATO. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
PRINCIPIO DA ACTIO NATA. NAO CUMPRIMENTO INTEGRAL DO
CONTRATO. REVOGACAO IMOTIVADA DO MANDATO.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO AO SERVICO EFETIVAMENTE
PRESTADO. ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
1. Acdo ajuizada em 15/12/2008. Recurso especial interposto em
15/08/2012 e atribuido a este gabinete em 25/08/2016.

2. Na hipétese dos autos, discute-se a validade de clausula em
aditamento contratual que previa o pagamento integral dos honorérios
advocaticios inicialmente contratados, mesmo se 0S Servi¢cos nao
fossem integralmente prestados ao cliente.

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, rejeita-se a existéncia de
negativa de prestacéo jurisdicional.

4. Prescricdo: utilizacdo do principio da actio nata, segundo o qual
passa a fluir o prazo prescricional apenas a partir do momento em
gue existir uma pretensdo exercitavel por parte daquele que
suportara os efeitos do fenébmeno extintivo.
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5. Clausula de éxito como condicdo suspensiva de exigibilidade que
faz postergar no tempo o inicio da contagem prescricional.

6. N&o se aplica o art. 22, § 4° da Lei n. 8.906/1994 quando o
advogado ndo mais representa a parte, devendo para tal fim ajuizar
acao autbnoma para cobranca dos valores.

7. Os advogados tém direito ao arbitramento judicial de
honorarios na hipdtese de resilicdo unilateral do contrato
por parte do cliente. Precedentes. 8. Possibilidade de
arbitramento judicial em acdo de conhecimento que versa sobre o
proprio contrato de prestacdo de servicos advocaticios.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
parcialmente provido.

(REsp 1632766/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017 sem destaque no
original);

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - OMISSAO NO JULGADO
RECORRIDO - INEXISTENCIA - ACAO DE COBRANCA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - VALOR FIXADO EM CONTRATO
ESCRITO - POSTERIOR REVOGACAO DO MANDATO - PERICIA
PARA APURAR O QUANTUM DEVIDO PELOS SERVICOS
PRESTADOS - ARBITRAMENTO JUDICIAL - POSSIBILIDADE -
PECULIARIDADES DA CAUSA.

1 - Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o v. acordao
impugnado néo incorreu em omissao, contradicdo ou obscuridade. Os
embargos declaratorios tém natureza, via de regra, meramente
integrativa, sendo raros os casos em que a doutrina e a jurisprudéncia
aceitam o carater infringente.

2 - E possivel o arbitramento judicial da verba honoraria ante a
existéncia de contratacdo especifica, ou seja, a existéncia de contrato
escrito de honoréarios advocaticios ndo impossibilita a nomeacéo de
perito para o arbitramento dos servigos efetivamente prestados. Isto
porque, na espécie, a atuacao dos causidicos limitou-se ao 1° grau de
jurisdicdo, em virtude da revogacdo do mandato que lhes tinha sido
outorgado; a nomeacao de perito para a apuracédo do quantum devido
pelos servigos efetivamente prestados ndo lhes causa qualquer tipo
de prejuizo, ao contrario, ensejara a estipulacdo do valor justo a ser
pago; o arbitramento judicial possibilitara, também, a verificacdo de
ser o contrato em comento abusivo ou ndo, tendo em vista 0 montante
dos honorérios convencionados, correspondente a metade do imével
rural objeto das acdes para as quais os causidicos foram contratados;
ademais, a regra é a nao participagdo do advogado em bens
particulares de cliente, nos termos do art. 38, paragrafo Unico, do
Cadigo de Etica e Disciplina da OAB.

3 - Recurso néo conhecido.

(REsp 660.250/SP, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/06/2005, DJ 01/07/2005, p. 551).

Dessa forma, prevalecem os fundamentos da decisdo agravada por

insuficiéncia das razdes recursais.
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Quanto ao pedido de majoracdo dos honorarios advocaticios contido na
impugnacéo ao agravo interno, vale ressaltar que, tendo sido os honorarios advocaticios
majorados na decisdo monocratica, ndo cabe nova majoracdo no ambito do agravo

interno.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0173714-8 AREsp 1.136.582 /
RS

Numeros Origem: 00261116820108210015 00592757420178217000 01416027620178217000
01510400134874 01511000026118 03437986920168217000 03954607220168217000
10400134874 11000026118 1416027620178217000 1510400134874 1511000026118
261116820108210015 3437986920168217000 3954607220168217000
592757420178217000 70071336044 70071852669 70072951601 70073774879

EM MESA JULGADO: 05/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : AGUASMINERAISSARANDI LTDA

ADVOGADO : JULIANOBRITO - RS055628

AGRAVADO . ABDO & DINIZ ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS . GABRIEL DINIZ DA COSTA - RS063407

DENNISBEURMANN DA SILVA - RS063805

NADIA MARIA KOCH ABDO - RS0025983
CARLOSALBERTO DA SILVA MOREIRA JUNIOR - RS0084619
LEANDRO BRISTOT - RS0073305

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGUASMINERAIS SARANDI LTDA
ADVOGADO : JULIANOBRITO - RS055628

AGRAVADO : ABDO & DINIZ ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS . GABRIEL DINIZ DA COSTA - RS063407

DENNISBEURMANN DA SILVA - RS063805

NADIA MARIA KOCH ABDO - RS0025983
CARLOSALBERTO DA SILVA MOREIRA JUNIOR - RS0084619
LEANDRO BRISTOT - RS0073305

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Boas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



