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HABEAS CORPUS N° 393.587 - CE (2017/0066830-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : TIAGO VALE DE ALMEIDA

ADVOGADO : TIAGO VALE DE ALMEIDA - PI006986

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PACIENTE : PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA.
DELONGA NAO JUSTIFICADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. E direito do preso, acusado em processo penal, ser julgado em
prazo razoavel, sem dilacbes indevidas, em conformidade com a
Constituicdo da Republica (art. 5°, LXVIII) e com o Decreto n.
678/1992 (Convencao Americana sobre Direitos Humanos, art. 7°,
item 5).

2. Estd evidenciada a demora ndo razoavel e injustificada para a
conclusdo do processo, pois 0 paciente — denunciado em 25/8/2011
como incurso no art. 157, 8 3° do Cddigo Penal por fato ocorrido
em 18/6/2006 — teve decretada a prisdo preventiva nos autos da
Acéo Penal n. 0002257-33.2006.8.0070, em 2/2/2011. N&o obstante
a gravidade dos fatos imputados ao paciente, sobretudo em razéo de
0 expressivo decurso do tempo (cerca de 7 anos) e o andamento
processual a indicar um ritmo anormalmente lento do processamento
do feito apontarem a ilegdidade imposta ao acusado na agao penal
gue deu origem a este recurso.

3. Ordem concedida para, confirmando a liminar, assegurar ao
paciente o direito de responder a acdo pena em liberdade, ressalvada
a posshilidade de nova decretacdo da custodia cautelar, caso
efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Antonio
Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
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Nefi Cordeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia (DF), 07 de dezembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 393.587 - CE (2017/0066830-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : TIAGO VALE DE ALMEIDA

ADVOGADO : TIAGO VALE DE ALMEIDA - PI006986
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO estaria sofrendo
constrangimento ilegd em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Ceara, que, ao denegar a ordem |a impetrada, né&o
reconheceu 0 excesso de prazo para a prisao cautelar.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante,
em 2/2/2011, pelo crime de latrocinio.

A impetrante aduz ndo haver motivagdo que justifique a
constricdo cautelar. Alega, subsidiariamente, excesso de prazo para o término
do processo, pois 0 paciente encontra-se preso ha cerca de sete anos, sem que
a instrucéo tenha se encerrado.

Requer, liminarmente, sgja-lhe permitido aguardar em liberdade
0 desfecho do processo.

Deferida a liminar e prestadas as informagdes de fls. 159-161,
foram os autos enviados ao Ministério Publico Federal, que oficiou pela
denegacdo do writ (fls. 163-173).
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HABEAS CORPUS N° 393.587 - CE (2017/0066830-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA.
DELONGA NAO JUSTIFICADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. E direito do preso, acusado em processo penal, ser julgado em
prazo razoavel, sem dilacBes indevidas, em conformidade com a
Congtituicdo da Republica (art. 5°, LXVIII) e com o Decreto n.
678/1992 (Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, art. 7°,
item 5).

2. Estd evidenciada a demora ndo razoavel e injustificada para a
conclusdo do processo, pois 0 paciente — denunciado em 25/8/2011
como incurso no art. 157, 8 3° do Cddigo Penal por fato ocorrido
em 18/6/2006 — teve decretada a prisdo preventiva nos autos da
Acdo Penal n. 0002257-33.2006.8.0070, em 2/2/2011. N&o obstante
a gravidade dos fatos imputados ao paciente, sobretudo em razéo de
0 expressivo decurso do tempo (cerca de 7 anos) e o andamento
processual a indicar um ritmo anormalmente lento do processamento
do feito apontarem a ilegdidade imposta ao acusado na agdo penal
gue deu origem a este recurso.

3. Ordem concedida para, confirmando a liminar, assegurar ao
paciente o direito de responder a acdo pena em liberdade, ressalvada
a posshilidade de nova decretacdo da custddia cautelar, caso
efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que
indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de fixagd de medida
cautelar alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
A Corte local denegou o0 ardem nos seguintes termos:

[..]

Presentes os requiditos legais de admisshilidede.

Conhece-se da ordem, porém para denegé-la

Cuida-se de impetracéo de Habeas Corpus liberatdrio com pedido de
limnar contra ato da autoridede citada, que, segundo a inidd, seria
gerador de ilegd condrangimento, hga vita 0 excesso de prazo na
formacdo da culpa Alega o impetrante, que 0 paciente encontra-se
preso desde o dia 02 de feverdro de 2011, permanecendo
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enclausurado por tempo injudtificado.

Segundo a denlincia, 0 paciente, juntamente com outros denunciados,
foi preso em flagrante, pela suposta prética do ddito tipificado no art.
157, 8 3°, c/cart. 61, Il e62, IV, todos do CPB.

A irressgnacéo defensva quanto ao excesso de prazo, ndo se golicaao
presente caso. Como é cedico, 0s prazos para a conclusio da
ingtrucgo aimind néo sdo rigidos, devendo a sua andlise ser fataa luz
do principio da razoabilidade e de forma globa, envolvendo todos os
atos e procedimentos até o fim da indrugcdo aimind e néo o lapso
tempord previsto para cada ato isolado.

Os prazos para a redizacéo da ingrugdo aimind sarvem somente
como parametros gerais. Portanto, a superacéo do prazo, por S SO,
néo leva imediga e automaticamente a0 reconhecimento do
condrangimento ilegd por excesso de prazo na formacéo da culpa,
meas deve sempre ser andisada a luz do principio da razoabilidade. Ha
gue se examinar 0 andamento do feto, a regularidade, a razoabilidade
da sequéncia dos atos processuai's no tempo.

Conforme bem demongtrou a autoridade impetrada as fls 39/41, a
demora na conclusio do feto é judificavd quando este é dotado de
paticular complexidade, €s que tratase de crime praticado com
grande violéncia, mediante uso de arma de fogo e um pedaco de
madeira, envolvendo a plurdidade de agentes, com expedicéo de
diversas cartas precatérias para a comarca de Castelo do Fiaui.

No entanto, constata-Se que processo encontra-se com a indrucéo
totadmente encerrada, aguardando apenas 0 cumprimento de
diligéndias finas requeridas pela defesa dos réus, nos termos do art.
402, do CPP. Portanto, ndo ha como se acolher o pedido, pois o
aegado excesso de prazo restou superado com 0 encerramento da
indrucdo aimind. Cumpre registrar que 0S prazos ndo sao faas,
improrrogavels, judificando-se um excesso de acordo com a
peculiaridade de cada caso.

A luz da jurisprudéncia majoritaria, indusve sumulada pelo Superior
Tribund de Judtica (Simulan® 52) e por esta Egrégia Corte (Simulan®
09), superada esta a degacéo de condrangimento por excesso de
prazo: [...]

Ante esse panorama, magrados os esforcos do impetrante, sua
pretenso libertaria ndo deve lograr éxito, inexidindo condrangimento
ilegd por excesso de prazo na conducdo da agdo pend.

Ante 0 exposto, em consonancia com O parecer da douta
Procuradoria Ged de Judica, condderando néo  haver
condrangimento ilegd que macule a prisio do paciente, conhece-se a
presente ordem porém para denegéala, recomendando-se ao llizo a
quo gue olvide esforcos no sentido de dar maor cderidade no
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julgamento do processo.

Fortaleza, 31 de marco de 2015.

DES. HAROL DO CORREIA DE OLIVEIRA MAXIMO
Rdator (fls. 102-105)

Consta dos autos que o paciente — denunciado em 25/8/2011
como incurso no art. 157, 8 3° do Coddigo Pena por fato ocorrido em
18/6/2006 — teve decretada a prisdo preventiva nos autos da Acdo Penal n.
0002257-33.2006.8.0070, em 2/2/2011.

Em 2015, a Corte local denegou a ordem sob o argumento de
gue ainstrucao terminara, incidindo a espécie a Simulan. 52 do STJ.

Verifico, do andamento processual, que 0 processo recebeu a 22
via de uma carta precatéria em 14/2/2017 e que recebeu a "certificacdo de
processo enquadrado em meta do CNJ' em 3/3/2017, ndo estando, ainda,
pronto para sentenca.

Com efeito, n&o obstante a gravidade dos fatos imputados
ao paciente, sobretudo em razéo de o expressivo decurso do tempo (cerca de
7 anos) e 0 andamento processual a indicar um ritmo anormalmente lento do
processamento do feito apontarem a ilegalidade imposta ao acusado na agéo
penal que deu origem a este recurso.

Em relagdo ao tema, a Convencao Americana sobre Direitos
Humanos (Pacto de San Jose da Costa Rica), vigente entre nés por forca do
Decreto n. 678, de 6/11/92, confere & pessoa acusada em processo crimina o
"[...] direito a ser julgada dentro de um prazo razoavel [...]" (art. 7°, item 5).

Mais ainda, 0 mesmo preceito legd assegura a pessoa presa o
direito a "ser conduzida, sem demora, a presenca de um juiz ou outra
autoridade por le a exercer fungdes judiciais’, o que vem reforcado no item |
do art. 8° em que se outorga a pessoa submetida a persecucéao pena o "direito
de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por um
juiz ou Tribuna competente”.

O tema, a proposito, tem sido objeto de inlmeros julgados da
Corte Interamericana de Direitos Humanos (CIDH), inclusive de processos em
que se aponta o Brasil como responsavel pelo constrangimento ilegd
decorrente do descumprimento do direito a razoavel duracdo do processo. A
Corte, para aferir a razoabilidade ou a irrazoabilidade do prazo excedido pelo
Estado reclamado, considera a ocorréncia de fatores como: (a) as
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circunstancias particulares de cada caso e a complexidade do litigio; (b) a
conduta processual das partes ou, mais proximamente, do acusado; (c) a
conduta das autoridades responsaveis pela conducdo do processo, sgjam
elas administrativas ou judiciais. Caso Ximenes Lopes versus Brasl,
sentenca de 4/7/2006; Caso Nogueira de Carvalho e outro versus Brasil,
sentenca de 28/11/2006; Caso "La ultima tentacion de Cristo" (Olmedo Bustos
y otros), sentenca de 5/2/2001; Caso do Massacre de Puerto Belo versus
Colémbia, sentenca de 31/1/2006; Caso LoOpez Alvarez versus Honduras,
sentenca de 1%2/2006. No mesmo sentido, colocase a homdloga Corte
Europeia de Direitos Humanos (CEDH), como, v.g.,, no Caso Gaglione,
sentenca de 7/12/2010; no Caso Imbrioscia, sentenca de 24/11/1993, e no
Caso Delcourt, sentenca de 17/1/1970.

Nossa Constituicdo da Republica, a seu turno, acabou por seguir
o Direito Internacional e incorporou ao Sseu texto, por meio da Emenda
Constitucional n. 45/2004, o inciso LXXVIII ao art. 5°, que assim dispoe:

LXXVIIl - a todos, no ambito judidd e adminidraivo, s&o
assegurados a razoave duracdo do processo e 0s meas que garantam
a celeridade de sua tramitacéo.

Dessa forma, ndo obstante a gravidade dos fatos imputados
ao paciente, reconheco injustificada e indevida a delonga para o
encerramento do feito, sendo, portanto, manifesta a ilegdidade imposta a
acusada na acéo penal que deu origem a este recurso.

A vista do exposto, concedo a ordem para, confirmando a
liminar, assegurar ao paciente o direito de responder a agéo penal em liberdade,
ressalvada a possbilidade de nova decretacdo da custodia cautelar, caso
efetivamente demonstrada a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua
necessidade, sem prejuizo de fixacd de medida cautelar alternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0066830-0 HC 393.587 / CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001484720158060000 1484720158060000 225733200680600700
EM MESA JULGADO: 07/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : TIAGO VALE DE ALMEIDA
ADVOGADO : TIAGO VALE DEALMEIDA - PI006986
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO (PRESO)
CORREU : JOSE RODRIGUES DE SOUSA
CORREU : RAIMUNDO NONATO SOUSA SANTOS
CORREU : JOAO FELIX DOROTEU DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



