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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 929.044 - MG (2016/0145389-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
MILTON DAVID CIMINI
LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S) - MG047254
PEDRO ERNANE TIOLA E OUTRO(S) - MG031502
: ALEX CASSIO MARIANO DA CRUZ
. MARIA MARIANO DA SILVA CRUZ
: ALADIM BARBOZA FILHO - MG041135
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. IMPENHORABILIDADE. IMOVEL. BEM DE FAMILIA. ACERVO
FATICO-PROBATORIO. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.
1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacéo do direito que entendeu cabivel a hipotese.
2. Invidvel, em recurso especial, modificar o acérdéo recorrido que entendeu que
o imovel penhorado o presente recurso constitui bem de familia, tendo em vista
gue a analise do tema demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, procedimento vedado, nesta instancia, nos termos da Sumula n°® 7/STJ.
3. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo interno interposto por MILTON DAVID CIMINI contra decisdo que conheceu do agravo

para negar provimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, afastou-se a alegada negativa de prestacao jurisdicional e
reputou-se necessaria a analise do conjunto fatico-probatério carreado aos autos,

procedimento vedado pelo 6bice formal da Sumula n° 7/STJ.

Inconformado, o agravante interpde o presente recurso no qual alega a negativa

de prestacao jurisdicional e que nado pretende revisar matéria fatica (e-STJ fls. 235-242).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacdo ndo merece prosperar.

As razdes do agravo interno séo insuficientes para reformar a deciséo agravada.
No especial, 0 agravante alegou, preliminarmente, violacdo dos arts. 165, 458, Il e
535, | e I, do Cddigo de Processo Civil de 1973, por omissao acerca de fundamentos juridicos

essenciais ao deslinde da causa.

Ao julgar os embargos, o tribunal de origem assim se manifestou:

"(...) No tocante a auséncia de analise da tese do Embargante
gquanto sua afirmacdo de que ndo houve confissdo de sua parte e que
expressamente pugnou pela manutencdo da penhora, ndo prospera. Da leitura
do acordao, esta claro a analise do tépico, onde o acérddo expressamente fez
constar no julgamento dos embargos que o embargante anuiu com a aceitacéo
de que o bem penhorado ndo é de familia. Por corolario l6gico, ressoa
implicitamente o afastamento da tese de que nao teria anuido com a questao.
Cumpre inclusive ressaltar que, o acordao ndo fez alusdo a ocorréncia de
confissdo, como pretende fazer crer o apelante. O acorddo fez alusdo ao
reconhecimento da matéria pelo embargante frente a peticdo apresentada por ele
préprio nos autos, devidamente subscrita por seu procurador, obviamente.

No tocante a omissdo quanto a ocorréncia de preclusdo, saliento
gue o acérdao foi claro e preciso na sua fundamentacdo quanto a afirmar qué a
pretensa declaracdo do executado ndo alcanca o interesse da unidade familiar
como um todo. Assim, ndo ha preclusdo consumativa de matéria ndo analisada,
posto que o interesse da unidade familiar ndo foi objeto de qualquer decisdo
anterior.

E pelos mesmos fundamentos do paragrafo anterior, ndo ha que se
cogitar em omissdo na andlise da renlncia expressa do devedor a
impenhorabilidade, posto que a decisdo expressamente foi exarada com base na
protecdo do interesse da unidade familiar como um todo, o que implicitamente
afasta a tese de renuncia pelo devedor, ja que esta rentncia ndo pode alcangar o
interesse alheio.

Por fim, incabivel se mostra a interposicdo dos embargos de
declaracdo que objetiva a reforma da decisdo por fundamentos contrarios
agueles expressamente ja consignados na decisdo. Os embargos de declaracao
ndo se constituem em recurso reformador do julgador, possuindo tdo somente o
carater de aclaracéo do julgado” (e-STJ fls. 131-132).

Verifica-se, portanto, que o tribunal local motivou adequadamente sua deciséo,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipétese. Nao

h& falar, portanto, em omissdo ou negativa de prestacdo jurisdicional apenas pelo fato de o
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acordao recorrido ter decidido em sentido contrario a pretenséo da parte.
A esse respeito, 0s seguintes precedentes:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. (...)

1. Nao h& falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos embargos de
declaracdo, se o Tribunal de origem enfrenta a matéria posta em debate na
medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que sucintamente. A
motivacao contraria ao interesse da parte ndo se traduz em maltrato ao art. 535
do CPC. (...)".

(AgRg no Ag n° 1.160.319/MG, Rel. Desembargador Convocado VASCO DELLA
GIUSTINA, Terceira Turma, julgado em 26/4/2011, DJe 6/5/2011).

Impende asseverar que cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da
demanda segundo seu livre convencimento, declarando, mesmo que de forma sucinta, 0s
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, o ndo acolhimento das teses ventiladas pela recorrente nao
significa omissdo ou deficiéncia de fundamentacdo da decisdo, ainda mais quando o aresto
aborda todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE

INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS.

165, 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ARGUMENTOS DO RECURSO

ESPECIAL CUJA ANALISE DEPENDE DE REEXAME DE MATERIA

FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha ofensa aos arts. 165, 458, 515 e 535 do CPC se o tribunal de origem

se pronuncia fundamentadamente sobre as questfes postas a exame, dando

suficiente solugédo a lide, sem incorrer em qualquer vicio capaz de maculé-lo. (...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag n° 930.113/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, DJe 13/10/2011)

Por fim, para prevalecer a pretensao do recorrente, no sentido de que néo restou
comprovado que o imovel é utilizado como bem de familia, seria imprescindivel exceder os
fundamentos do acérdéo recorrido, com a andlise do conjunto fatico-probatério dos autos, o

que, como ja decidido, é inviabilizado, nesta instancia superior, pelo 6bice da Sumula n® 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0145389-2 AREsp 929.044 /| MG
Numeros Origem: 03071725820158130000 10134060660112004
PAUTA: 01/12/2016 JULGADO: 01/12/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MILTON DAVID CIMINI
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S) - MG047254
PEDRO ERNANE TIOLA E OUTRO(S) - MG031502
AGRAVADO : ALEX CASSIO MARIANO DA CRUZ
AGRAVADO : MARIA MARIANO DA SILVA CRUZ
ADVOGADO : ALADIM BARBOZA FILHO - MG041135
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : MILTON DAVID CIMINI
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA E OUTRO(S) - MG047254
PEDRO ERNANE TIOLA E OUTRO(S) - MG031502
AGRAVADO : ALEX CASSIO MARIANO DA CRUZ
AGRAVADO : MARIA MARIANO DA SILVA CRUZ
ADVOGADO : ALADIM BARBOZA FILHO - MG041135
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



