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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°717.156 - M G (2015/0127062-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : ADAIRMACHADO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . ADINAN QUINTAO LINHARES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCENDIO. PERIGO COMUM. TIPICIDADE.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O recorrente - condenado como incurso nos arts. 250, § 19, 1, "d', e art. 61, I,
ambos do Cadigo Pend - sugtenta que ndo haveria nos autos prova do dolo de perigo
comum, tampouco da lesividade concreta da conduta, inerentes ao crime de incéndio.

2. Rever 0 entendimento externado pelas indéncias ordindias, acolhendo a tese de
atipicidade da conduta, implicaria necessario reexame de provas, 0 que ndo se admite na
viado recurso especid, tendo em vida o Obice da Simulan. 7 desta Corte.

3. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior
e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 03 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°717.156 - M G (2015/0127062-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : ADAIR MACHADO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ADINAN QUINTAO LINHARES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de agravo regimentd interposto por ADAIR MACHADO DE OLIVEIRA
contra decisdo de fls. 312/314, que negou provimento ao agravo em recurso especid em razéo
do dbice da SImula7/STJ.

O agravante sugtenta que a andise das razbes do gpelo ndo demanda reexame de
fatos e provas, mas tdo somente a correta aplicacéo da legidacao federd.

Redfirma as razbes do recurso especid, aduzindo que ndo haveria nos autos prova do
dolo de perigo comum, tampouco da lesvidade concreta da conduta, inerentes ao crime de
incéndio. Afirma que ficou demonstrado pela pericia que o incéndio ndo teve
potencialidade para expor a perigo a vida, a integridade fisica ou o patrimonio de um
indeterminado nlmero de pessoas (fl. 337).

Requer, assm, a recondderacdo da decisfo recorrida ou sua submissio ao
julgamento pelo Orgéo Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°717.156 - M G (2015/0127062-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A despeito das razfes apresentadas, 0 agravante ndo trouxe argumentos capazes de
reformar a decisio agravada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos, in verbis
(fls 312/314, com destaques):

No apelo raro, o0 recorrente sustenta violacdo ao art. 250 do
Caodigo Penal, aduzindo que ndo haveria nos autos prova do dolo de perigo
comum, tampouco da lesividade concreta da conduta, inerentes ao crime de
incéndio.

O Tribunal de origem, soberano na andlise das provas dos autos,
concluiu gque estas seriam aptas a comprovar a tipicidade da conduta,
conforme os fundamentos a seguir expostos (fls. 240/241, com destaques):

Pelo que se V&, o tipo penal pedo tipo penal descrito,
pratica o delito de incéndio aquele que expde a perigo comum a vida, a
integridade fisica ou o patrimdnio de outrem.

Certo € que o objeto juridico do crime é a
incolumidade publica, isto é a seguranca e a tranquilidade da
coletividade, bem como aqueles que forem titulares dos bens juridicos
lesados ou ameacados de incéndio.

No presente caso, vga-se que 0 modus operandi do
apelado demonstra de forma inequivoca sua intencdo de causar um
incéndio de grandes proporcdes ao atearem fogo no quarto da vitima,
gue se alastrou parcialmente para os outros comodos da casa, causando
inescusavel lesdo ao patriménio de outrem.

Assim, compulsando os autos detidamente, mormente
os laudos de fls. 144/121 e 151/152, ndo ha davida de que o incéndio
provocado na residéncia da vitima fora potencialmente perigoso a todos
0s que ali estivessem préximos em fungdo ndo apenas da possibilidade de
gue o alastramento das chamas atingissem as demais casas vizinhas, risco
que foi atenuado, possivelmente, pela pronta acdo logo apds seu inicio,
gue tratou de apagéa-lo, evitando assm, que a a¢éo do apelado produzisse
resultados ainda mais catastréficos do que o causado a moradia da vitima
€ a Seus pertences.

De mais a mais, 0 o fato de o apelado atear fogo em
uma residéncia, colocando efetivamente em risco bens materiais, vida e
incolumidade das pessoas em geral, pouco importando que tenha
efetivamente atingido somente o patrimdnio da vitima.

Desta forma, o incéndio wvoluntéario e
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conscientemente causado pelo apelado, teve potencialidade para colocar
em risco a vida e a integridade fisica de pessoas, bem como para destruir
parte da residéncia, lesando a patrimdnio da vitima e expondo a perigo
também a vizinhanca e o patriménio destas (perigo comum), o que
somente ndo ocorreu por circunstancias alheias a vontade do agente.

Por conseguinte, comprovado o elemento subjetivo do
injusto consistente na vontade de causar o incéndio e a consciéncia de
que este acarretaria prguizo comum, mister a sua condenacdo pelo
delito insculpido no art. 250 do Cddigo Penal, descabendo se falar,
vénia, em atipicidade da conduta.

Concluindo as instancias ordinarias, soberanas na andlise das
circunstancias faticas da causa, pela existéncia de provas suficientes para
embasar o juizo condenatdrio em desfavor da recorrente, o enfrentamento das
tese recursais, inclusive a relativa a atipicidade da conduta, exigiria
revolvimento aprofundado da prova, tarefa vedada em recurso especial, a teor
da Simulan. 7 do STJ.

A propasito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO.
INEXISTENCIA. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
MAJORADO. ART. 157, § 2° |l, DO CP. FUNDAMENTA(;AO
DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SJUMULA 284/STF. AUTORIA,
MATERIALIDADE E TENTATIVA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSIS BILIDADE. APLICACAO DA SUMULA
7/STJ. MOMENTO DA CON&JMAQAO. SMPLES POSSE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

3. A alteracdo das conclusdes do acorddo recorrido
exige reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6bice da SUmula 7, STJ.

4.1..]

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 483.433/GO, Rd. Ministro MOURA
RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 14/08/2014),
com destagues.

PENAL. PROCESIUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. QUADRILHA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR CONDENACOES
BASEADAS APENAS EM ELEMENTOS DO INQUERITO POLICIAL.
VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP. NAO OCORRENCIA
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS A AMPARAR O
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DECRETO CONDENATORIO. PLEITO DE ABSOLVICAO. INVERSAO
DO JULGADO. REEXAME PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. ART. 156 DO CPP. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

2. Emanada a condenacdo do exame das provas
carreadas aos autos, ndo pode esta Corte Superior proceder a alteracdo
da conclusdo firmada nas insténcias ordinarias sem revolver o acervo
fatico-probatorio, providéncia incabivel na via do recurso especial, a teor
do obice contido no verbete sumular n. 7 deste Superior Tribunal.

3. Ndo ha inversdo do 6nus da prova quando
comprovada a conduta tipica com base no conjunto fatico-probatorio apto
aensgar o decreto condenatorio.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 51.663/DF, Red. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe
16/05/2013), com destaques.

No caso dos autos, a agravante ndo logrou demondtrar a efetiva violago ao art. 250
do CP. Isto porque o acolhimento da tese de atipicidade da conduta perpetrada demanda
necessaria andlise das provas dos autos, 0 que ndo se coaduna com a via déta, ante a
incddéndiada SImula 7/STJ.

O agravante ndo trouxe argumentos aptos a modificar a deciséo guerreada, razéo
pelaqua deve ser mantida por seus proprios fundamentos,

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0127062-1 AREsp 717.156 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024120253885 06925798620128130024 10024120692579001 10024120692579002
10024120692579003 120253885

EM MESA JULGADO: 03/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ADAIR MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ADINAN QUINTAO LINHARES EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Incéndio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADAIR MACHADO DEOLIVEIRA

ADVOGADO : ADINAN QUINTAO LINHARES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



