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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°546.688 - SP
(2014/0161636-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJQ
AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA E OUTRO(S)

JESSICA RICCI GAGO
JULIANA DE SA SANTORO
MARICI GIANNICO

AGRAVADO : MATHEUSDE OLIVEIRA TAVARES
ADVOGADOS : RICARDO NEGRAO E OUTRO(S)
RODRIGO TAMBUQUE RODRIGUES
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONCESSIONARIA. DISTRIBUIDORA DE GAS NATURAL.
EXPLOSAO EM IMOVEL RESIDENCIAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ARTIGO 53% DO CPC E DE FALHA NA
FUNDAM ENTACAO. FUNDAMENTO SUFICIENTE E AUTONOMO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. EXPLOSAO CAUSADA
POR VAZAMENTO DE GAS. QUEIMADURAS DE SEGUNDO E
TERCEIRO GRAUS NO ROSTO E NO CORPO. DANO MORAL E
ESTETICO. PEDIDO DE REDUC;AO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL. |IMPROCEDENCIA.
PRECEDENTES. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo h& omissdo ou deficiéncia na fundamentacdo se os fundamentos
adotados pelo julgador bastarem para judtificar a decisdo prolatada, néo
estando o julgador obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados
pela parte.

2. A auséncia de impugnacdo de fundamento suficiente e autdbnomo
convoca a incidéncia da Simula 283/STF, segundo a qua "E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles".

3. Esta eg. Corte entende que o vaor estabelecido pelas insténcias
ordinarias, a titulo de indenizacdo por danos morais e estéticos, pode ser
revigso nas hipdteses em que a condenacdo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade.

4. No caso, ndo se evidencia desproporcionalidade no vaor estabelecido
pelas ingéncias ordinarias. 1ss0, porque o vaor da indenizacdo arbitrado a
titulo de dano mora e estético, no montante de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), ndo é exorbitante nem desproporciona as peculiaridades do caso
concreto, em que a parte ora recorrida sofreu queimaduras de segundo e
terceiro graus em seu o rosto e corpo, decorrentes de explosdo ocasionada
por vazamento de gas em sua residéncia.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdomao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Reator
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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJQ
AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA E OUTRO(S)

JESSICA RICCI GAGO
JULIANA DE SA SANTORO
MARICI GIANNICO
AGRAVADO : MATHEUSDE OLIVEIRA TAVARES
ADVOGADOS : RICARDO NEGRAO E OUTRO(S)
RODRIGO TAMBUQUE RODRIGUES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto contra decisdo desta relatoria (e-STJ, fls.
1.230/1.234, integrada pela de fls. 1.244/1.247) que deu parcia provimento ao agravo em recurso
especid, a partir dos seguintes fundamentos: a) inexisténcia de violagdo do art. 535, |1, do CPC; b) o
vaor arbitrado a titulo de danos morais, no montante de R$ 60.000,00, n&o se revela desproporciond
aos danos sofridos pela parte ora recorrida; ¢) provimento para fixar o termo inicda dos juros

moratorios a partir da citacéo.

Nas razles recursais, a agravante alega que: @) o Tribuna de origem se omitiu em
andlisar as questdes apresentadas nos embargos de declaracdo; b) a possbilidade de a explosdo ter
ocorrido pelo acimulo de gas de esgoto, diada a inexigténcia de sdo d'édgua na residéncia do
agravado, sdo circunstancias que exoneram a Comgés, ¢) o Tribund de origem n&o andisou
devidamente os documentos juntados aos autos pela ora recorrente, apresentando fundamentacéo
que ndo se coaduna com o conjunto probatdrio; d) o Tribuna, ao fundamentar apenas com base na
"pericia de engenharia técnica, laudo elaborado pelo IMESC e laudo de engenharia
técnica", desconsiderou 0 conjunto probatdrio que favorecia a tese de defesa da ora agravante,
apresentando fundamentacdo insuficiente e desassociada do integra conjunto probetério, o que
ensgou a violacdo aos artigos 125, 1, 131, 458, 11, 515 e 516 do Codigo de Processo Civil (e-STJ, fls.
1.255/1.256); €) o artigo 944 do Codigo Civil prescreve que o vaor indenizatério deve ser fixado de
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acordo com a extensdo do dano, visando apenas a compensar a vitima e ndo a punir o agente, como
ocorreu no caso (e-STJ, fl. 1.257); e f) comprovou a divergéncia jurisorudencia a respeito do valor

da indenizac3o, requerendo a sua reducao.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cabe examinar, no presente agravo interno, tdo somente a parte impugnada da

decisdo hodtilizada, permanecendo incolumes os fundamentos néo refutados pela parte agravante.

Conforme afirmado na deciséo ora agravada, integrada pela decisdo dos embargos
de declaragdo, no que tange a alegada violagéo a0 art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil, a Corte
de origem, apesar de rgeitar os embargos de declaracdo, esclareceu que a sentenca foi mantida e

gue nesta foi determinado que os juros de moraincidam a partir do evento danoso.

Quanto as demais matérias que Ihe foram submetidas nos embargos de declaracéo,
observa-se que a Corte de origem as dirimiu, fundamentadamente, manifestando-se expressamente

acerca dos temas necessarios a integra solucdo dalide.

Pretende a agravante a alteragdo do posicionamento adotado pelo colegiado de
origem, embasada nas provas presentes nos autos, hipotese ndo admitida pela juriprudéncia desta
Casa, segundo a qua ndo ha omissio ou deficiéncia na fundamentacdo se os fundamentos adotados
pelo julgador bastarem para justificar a decisdo prolatada, n&o estando o julgador obrigado a rebater,

um a um, os argumentos utilizedos pela parte.

Nessa linha de entendimento:

PROCESSO CIVIL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MODELO DE
UTILIDADE. ARTS 131, SEGUNDA PARTE, 458, II, 535, | E Il, DO
CPC. CONTRARIEDADE. NAO-OCORRENCIA. LAUDOS PERICIAIS,
PERITO NOMEADO PELO JUiZO. AVALIACAO TECNICA DO INPI.
LIVRE CONVICCAO DO MAGISTRADO. REEXAME DE PROVA.
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SUMULA N. 7 DO STJ. 1. E improcedente a argiicdo de
contrariedade aos arts. 131, segunda parte, 458, 1l, 535, | e Il, do
CPC guando o Tribunal a quo examina e decide, de forma motivada e
suficiente, as questdes que ddimitam a controvérsia, expedindo
regularmente as razdes de seu convencimento. 2. O magistrado, ao
formar sua convicgdo com base nos elementos probatérios carreados
aos autos, inclusive em avaliacao técnica do INPI, legitimando-os de
maneira devidamente motivada, ndo estd obrigado a sujeitar-se ao
laudo do perito nomeado pelo juizo, conforme regras prescritas no
diploma processual e a jurisprudéncia consolidada no Superior
Tribunal de Justica. 3. "A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial” _ Simula n. 7 do STJ. 4. Recurso especial
ndo-conhecido. (REsp 999.757/RJ, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, DJe 09/03/2009).

Cumpre observar que o destinaté&rio fina das provas produzidas € o juiz e que
compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca das provas produzidas, hga vista sua
proximidade com as circunstancias faticas da causa, cujo reexame € vedado em ambito de Especid,

ateor da Simula 7 deste Tribuna. A propésito:

PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO.
INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS INVIABILIDADE. ANALISE
QUANTO A SUFICIENCIA DAS PROVAS PRODUZIDAS
COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ORDINARIAS

1. Nao caracteriza omissdo, contradicdo ou obscuridade quando o
tribunal adota outro fundamento que nao aquele defendido pela parte.

Logo, ndo ha falar em violagéo ao artigo 535 do Cédigo de Processo
Civil, pois o tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao
litigio, afigurando-se dispensavel que viesse a examinar uma a uma as
alegacdes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. Orienta a SUmula 7/STJ que a pretensdo de reexame de provas nao
enseja recurso especial.

3. "O destinatério final das provas produzidas € o juiz, a quem cabe
avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade, em consonancia como
disposto na parte final do art. 130 do CPC. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que compete as instancias ordinarias
exercer juizo acerca das provas produzidas, haja vista sua
proximidade com as circunstancias faticas da causa, cujo reexame é
vedado em ambito de Especial, a teor da Simula 7/STJ" (Precedentes:
AgRg no Ag 1.419.008/RJ, Rel. Min. Sdnei Beneti, Terceira Turma,
julgado em 15/09/2011, DJe 03/10/2011; AgRg no Ag 1.050.105/SP,
Rel.Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
21/10/2008, DJe 21/11/2008; AgRg no Ag 1364996/RJ, Rel. Min.
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Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 18/08/2011, DJe
24/08/2011).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.322.421/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/12/2012, DJe de 19/2/2013)

No caso, 0 eg. Tribund estadua amparou sua conclusio no conjunto
fético-probatdrio, como pericia do Ingtituto de Crimindigtica, laudo pericia elaborado pelo IMESC e
laudo de engenharia técnica, bem como entendeu que ndo foi demonstrado que a concessionéria
tomou as providéncias necessarias para sanar 0 vazamento de gas que ja lhe havia sdo comunicado
(e-STJ, fl. 1.036).

Verificase, anda, que a ora recorrente ndo impugnou o fundamento de que a ora
recorrente ndo demonstrou que tomou as providéncias necessérias para sanar 0 vazamento de gas
que ja lhe havia Sdo comunicado (e-STJ, fl. 1.036), convocando, no caso, a incidéncia da Simula
283 do Supremo Tribuna Federal.

Quanto aos fundamentos para a fixac&o do vaor da indenizagdo por danos moras, o
Tribund de origem amparou sua decisdo em harmonia com a regra do artigo 944 do Cadigo Civil,
tendo fundamentado "que a reprimenda estabelecida na sentenca é compativel com o agravo

sofrido pelo autor, bem como com a dimenséo do ato ilicito” (e-STJ, fl. 1.037)

No que toca a verba indenizatdria, nos termos da orientacdo deste Pretério, o valor
estabelecido pelas ingténcias ordin&rias pode ser revisto tdo somente nas hipdteses em que a
condenacdo se revelar irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que
ndo se evidencia no presente caso. Dessa forma, ndo se mostra desproporcional a condenacdo em
R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), a titulo de reparacdo mord, decorrente dos danos causados ao
agravado, tanto morais quanto estéticos, resultantes de exploso ocasionada pelo vazamento de gas
na tubulacéo de responsabilidade da empresa Comgas - queimaduras de segundo e terceiro graus no

rosto e no corpo.
A proposito, veja-se 0 seguinte precedente:

"AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 DO CPC. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CABIMENTO. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL OBJETIVA. SUMULA 54 DO STJ. DANOS
MORAIS INDENIZACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SMILITUDE FATICA.
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5. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é
possivel em sede de recurso especial no caso em que o quantum for
exorbitante ou infimo. Fora essas hipoteses, aplica-se 0 entendimento
insculpido na Simula n. 7 do STJ.

6. Em se tratando de valor da indenizacdo por danos morais, torna-se
incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana,
pois ainda que haja grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.
Precedente.

7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.019589/RJ, Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 17.5.2010)

Todavia, quanto ao termo inicid de incidéncia dos juros moratérios, tem-se que o
aresto recorrido mereceu reparos. 1sso, porque, no caso, a relagdo existente entre as partes possui
natureza contratual. Sobre o tema, 0 entendimento sedimentado nesta Corte é firme no sentido de
gue, em se tratando de responsabilidade cvil contratual, o termo inicid para computo dos juros de

mora é a citagdo do devedor, consoante dispde o artigo 405 do Cadigo Civil.
A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZACAO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PENSAO ALIMENTICIA. NATUREZA ALIMENTAR. INDENIZACAO COM
BASE NO SALARIO MINIMO. POSSBILIDADE. TERMO INICIAL.
JUROS MORA. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. CITACAO.
INDENIZACAO. DPVAT. ABATIMENTO. NAO DEMONSTRACAO DE
DISSIDIO. INOVACAO. INADMISS BILIDADE.

1. Nao ha violacdo ao art. 535 do CPC quando o acordao recorrido
dirime de forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas
nas razdes do recurso.

2. "Emrelacdo ao valor da indenizacéo, ndo ha vedacédo legal a que se
fixe valor da pensdo mensal tomando como referéncia o valor do salario
minimo." (AgRg no Resp n. 1.218.130/ES, relator Ministro SIDNEI
BENETI, 32 Turma, unanime, DJe 30.3.2011).

3. Tratando-se de responsabilidade contratual, os juros moratorios
devem ser aplicados a partir da citacao. Precedente.

4. Pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior quanto a inviabilidade
da andlise de teses alegadas apenas em sede de agravo regimental.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1.191.598/DF, Rd. Minisra MARIA [ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/4/2012, DJe de 18/4/2012)
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento: 1467930 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 15/12/2015 Pagina 9 de 6
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0161636-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 546.688 / SP

Numeros Origem: 01427146720068260100 061427145 3648 5830020061427145 61427145
EM MESA JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA EOUTRO(S)

JESSICA RICCI GAGO
ADVOGADOS . MARICI GIANNICO

JULIANA DE SA SANTORO
AGRAVADO : MATHEUSDE OLIVEIRA TAVARES
ADVOGADOS : RICARDO NEGRAO EOUTRO(S)

RODRIGO TAMBUQUE RODRIGUES
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE GASDE SAO PAULO
ADVOGADOS : FLAVIO PEREIRA LIMA EOUTRO(S)
JESSICA RICCI GAGO
MARICI GIANNICO
JULIANA DE SA SANTORO
AGRAVADO : MATHEUS DE OLIVEIRA TAVARES
ADVOGADOS : RICARDO NEGRAO E OUTRO(S)
RODRIGO TAMBUQUE RODRIGUES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
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Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
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