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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
BUSCA E APREENSAO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM
RESERVA DE DOMINIO. BENS DE CAPITAL ESSENCIAIS A
ATIVIDADE EMPRESARIAL. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA
RECUPERAGCAO JUDICIAL. SUPERAGAO DO PRAZO DE 180
DIAS. IRRELEVANCIA DIANTE DA APROVA(;AO E
HOMOLOGACAO DO PLANO DE RECUPERACAO. NAO
CONFIGURACAO DAS HIPOTESES DO ART. 53 DO CPC.
REDISCUSSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Aplica-se a ressalva final contida no 8 3° do art. 49 da Le
n.11.101/2005 para efeito de permanéncia, com a empresa
recuperanda, dos bens objeto da acéo de busca e apreensido, quando
se destinarem ao regular desenvolvimento das essenciais atividades
econdmico-produtivas’ (AgRg no CC 127.629/MT, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, DJe de 25/4/2014).

2. "E sedimentada, ademais, a jurisprudéncia mitigando o rigor do
prazo de suspensdo das acoes e execugdes, que podera ser ampliado
em conformidade com as especificidades do caso concreto; de modo
gue, em regra, uma vez deferido o processamento ou, a fortiori,
aprovado o plano de recuperacdo judicial, é incabivel o
prosseguimento automatico das execucdes individuais, mesmo apos
transcorrido o referido lapso temporal” (REsp 1.212.243/SP, Rd.
Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de
29/9/2015).

3. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventua existéncia
de obscuridade, contradicdo ou omisséo (CPC, art. 535), sendo inadmissivel
a sua oposcdo para rediscutir questbes tratadas e devidamente
fundamentadas no acorddo embargado, ja que ndo sdo cabivels para
provocar novo julgamento dalide.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO
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Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Segunda Secéo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto
do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabdl Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Bbas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Luis Felipe Sdomé&o votaram com o Sr. Minisiro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 25 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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RELATORIO

MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator):

Cuida-se de embargos de declaracio opostos pda INDUSTRIA DE LATICINIOS
PALMEIRA DOS INDIOS S/A ILPISA - EM RECUPERACAO JUDICIAL contra acorddo que

guarda a seguinte ementa:

"AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO POSTIVO DE
COMPETENCIA. RECUPERAGAO JUDICIAL. BUSCA E APREENSAOQ.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM RESERVA DE DOMINIO.
BENS DE CAPITAL ESSENCIAIS A ATIVIDADE EMPRESARIAL.
EXCEPCIONAL E TRANSITORIA SUBMISSAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECU PERA(;AO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Viaderegra, o credor titular da posicao de proprietario fiduciario
ou detentor de reserva de dominio de bens moveis ou iméveis ndo se
sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial (Lei 11.101/2005, art. 49, §
3.

2. No caso dos autos, porém, o Juizo da Recuperacédo Judicial informa
gue o objeto da busca e apreensdo em tramite no Juizo Comum "sdo
bens essenciais as atividades da Recuperanda".

3. Nos moldes da jurisprudéncia da eg. Segunda Secdo desta Corte,
demonstrado que o objeto do litigio envolve bens de capital essenciais
a atividade empresarial, afasta-se a excecao contida no § 3° do art. 49
da Le 11.101/2005, prevalecendo a excecao da excegéo constante da
parte final do mesmo dispositivo legal.

4. Agravo regimental desprovido.” (nas fls. 408/409)

Sustenta a parte embargante que o aresto embargado foi omisso e contraditdrio,
porgue "nao se pronunciou acerca do prazo estabelecido na Lel 11.101/2005, de modo que
mesmo que fosse possivel a modificacdo do foro competente, certo é que ja se passou 0
prazo” (nas fls. 188/191).
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Dessarte, adega que "a acdo de busca e apreensao foi distribuida muito depois
de passados os 180 (cento e oitenta dias) estipulados na Lei, sendo distribuida somente em
janeiro de 2014" (nafl. 428).

Noutro passo, sdienta que “"diversas empresas estdo denunciando o
descumprimento do plano de recuperacéo judicial (doc. anexo), inclusive o credor
financiador da recuperacdo ja requereu que seja decretada a faléncia da EMBARGADA

pelo descumprimento do acordo firmado" (nafl. 428).

Desse modo, conclui que "faz-se imprescindivel que esta C. Turma modifique o v.
acérdao no tocante a excecdo trazido no mencionado 8§ 3° do artigo 49, visto que a
recuperacao judicial foi deferida em maio de 2012, ou segja, passados mais de 2 (dois) anos,
o plano de recuperacéo esta longe de ser cumprido, alias, vale informar que nem mesmo foi
iniciado seu plano de cumprimento, infringindo frontalmente o disposto no § 4°, do artigo 6°
(nafl. 424).

Requer, assm, o acolhimento dos embargos declaratérios, para que sgja conhecido e
provido o conflito de competéncia.

E o rdatério.
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VOTO

MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
A irresignacdo ndo merece prosperar, pois ausente qualquer deficiéncia que autorize

a oposi¢éo de embargos de declaracéo.

Com efeito, a decisdo que conheceu do presente conflito para assentar a
competéncia do Juizo da Recuperacdo Judicid foi expressa em afirmar que, "nos termos do que
ficou decidido no julgamento do CC 73.380/SP, tém-se admitido a continuidade da suspensdo
das execucdes mesmo apos decorrido o prazo de cento e oitenta dias previsto emlei (art. 6°, §
4° da Lel 11.101/05), mas desde gque aprovado e homologado o plano de recuperacdo da
empresa, ou, a0 menos, em que tenha havido concessao de renovacao de prazo pelo Juizo da
Recuperacao, em homenagem ao principio da conservacéo da empresa, inserido no art. 47

da Le de Faléncias' (grifou-se, nas fls. 369/371).

No caso concreto, e ja refutando a alegacdo de descumprimento do plano de
recuperacdo judicid, reproduzo trecho das informagtes prestadas pelo d. Jizo da Recuperacéo
Judicid: "informo que o Plano de Recuperacdo Judicial, aprovado pela Assembleia de
Credores, que fora devidamente homologado por este Juizo, encontra-se em plena execucao,
com as devidas apresentacfes, pelo Sr. Administrador Judicial, dos relatérios mensais de
atividades da empresa recuperanda, estando, este Juizo, quando necessario, analisando e

deliberando sobre as questdes trazidas a apreciacao judicial” (nafl. 354).

Desse modo, ndo h& na deciso embargada omissdes ou contradigdes a serem
reparadas, sendo de rigor a reafirmacdo do entendimento unissono desta Corte, conforme se

exemplifica
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DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. EXECUCOES INDIVIDUAIS SUSPENSAS. IMPUGNACAO
AO CREDITO. POSSBILIDADE DE PROCESSAMENTO. APROVACAO
DO PLANO FORA DO PRAZO DE 180 DIAS IRRELEVANCIA.
NOVACAO RECONHECIDA.

1. O STJ, sam prever nenhuma condicionante, definiu a tese de que: "A
novacao resultante da concessdo da recuperacao judicial apds aprovado
o plano emassembleia é sui generis, e as execucdes individuais ajuizadas
contra a propria devedora devem ser extintas, e ndo apenas suspensas’
(REsp 1272697/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 18/06/2015).

2. E sedimentada, ademais, a jurisprudéncia mitigando o rigor do prazo
de suspensdo das acbes e execucgdes, que podera ser ampliado em
conformidade com as especificidades do caso concreto; de modo que, em
regra, uma vez deferido o processamento ou, a fortiori, aprovado o plano
de recuperacéo judicial, € incabivel o prosseguimento automético das
execucOes individuais, mesmo apos transcorrido o referido lapso
temporal. Precedentes.

3. Nesse periodo de suspensdo do feito executivo € que surgem o0s
incidentes de habilitacdo e impugnacéo, instaurados logo apés o
deferimento do processamento da recuperacéo (art. 52, 81° e 7° 8§ 1° e
2° e8° daLe 11.101/2005).

4. Na hipétese, tramitavam, ao mesmo tempo, uma execucado em face do
devedor que estava suspensa pelo processamento da recuperacéo e o
pleito de impugnacdo pela discordancia do montante do crédito
consignado na relagcdo proposta pelo administrador judicial. Em razéo
disso, 0 magistrado entendeu que a impugnacao deveria ser extinta sem
exame do mérito, haja vista que os feitos teriam 0 mesmo objeto:
discussdo do montante devido.

5. No entanto, levando em conta uma interpretacéo sistematica da norma,
nenhum dos processos deveria, de plano, ter sido extinto naquele
momento processual, uma vez que remanesce interesse do credor na
impugnacao, sendo justamente a fase estipulada pela norma para
discussao e reconhecimento do quantum devido e qualificacdo do crédito.
6. O processamento da impugnacado traz uma série de consequencias
processuais especificas para o credor peticionante. Conforme se verifica
do rito, o Juizo da impugnacdo pode conceder efeito suspensivo ou
determinar a inscricdo ou modificagdo do valor ou classificagdo no
guadro, "para fins de exercicio de direito de voto em assembleia geral”
(parégrafo Unico do art. 17). Ademais, 0 magistrado determinarda, com
processamento da impugnacédo, a reserva de numerario em favor do
credor para seu eventual atendimento (art.

16). Além disso, a homologacéo do plano extingue a execucao que estava
suspensa pela novagcdo; na impugnacdo, ao revés, nado havera
necessariamente a extincdo do incidente, que podera continuar
discutindo o montante devido.

7. No caso, mostra-se recomendavel o prosseguimento da impugnacao,
seja pelo angulo do credor, que almegja a correcéo de seu crédito, seja
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pela sociedade recuperanda, que tem interesse na definicdo do
guadro-geral de credores para o bom caminhar do plano de
recuperacao.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1.212.243/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 199/2015, DJe de 29/9/2015).

Nessa quadra, destaca-se que os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar
eventua existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo (CPC, art. 535), sendo inadmissivel a
sua oposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas no acdrdéo
embargado, ja que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

Ante 0 exposto, rejeitam-se os embargos declaratérios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

EDcl no AgRg no RCD no
Numero Registro: 2014/0160156-7 PROCESSO ELETRONICO CC 134.655/AL

Numeros Origem: 07090229020128020001 10022687120148260114 7090229020128020001
EM MESA JULGADO: 25/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Beda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
SUSCITANTE : INDUSTRIA DE LATICINIOS PALMEIRA DOSINDIOS S/A ILPISA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : GUILHERME SERTORIO CANTO E OQUTRO(S)
SUSCITADO : JUIZO DEDIREITO DA 1A VARA CIVEL DEMACEIO - AL
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CiVEL DE CAMPINAS - SP
INTERES. : DELAVAL LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacao judicial e Faléncia

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DELAVAL LTDA

ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

EMBARGADO : INDUSTRIA DE LATICINIOS PALMEIRA DOSINDIOS S/A ILPISA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : GUILHERME SERTORIO CANTO E OUTRO(S)

SUSCITANTE : INDUSTRIA DE LATICINIOS PALMEIRA DOSINDIOS S/A ILPSIA

SUSCITADO : JUiZO DEDIREITO DA 1A VARA CIVEL DEMACEIO - AL

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA CiVEL DE CAMPINAS - SP

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurdiio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e Luis Felipe
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Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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