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RECLAMAGAO N° 5,812 - SP (2011/0092170-5)

RELATOR . MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
RECLAMANTE : CRISTIANO FRANCISCO NUBI (PRESO)

ADVOGADO : SANDRA MARIA SHIGUEHARA TIBANO - DEFENSORA
PUBLICA
RECLAMADO : JJIZ DE DIREITO DA VARA DAS EXECUCOES CRIMINAIS
DE SAO PAULO- SP
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECLAMACAO. 1
DESCUMPRIMENTO DE ACORDAO PROFERIDO PELO STJ.
HC N. 169.819/SP. DETERMINAGCAO DE ANALISE DO
PEDIDO DE COMUTACAO. DECRETO PRESIDENCIAL N.
5.620/2005. 2. MAGISTRADO QUE DEIXA DE OBSERVAR A
DETERMINACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO AO DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. NAO VERIFICACAO. EFETIVA
VIOLACAO A AUTORIDADE DA DECISAO PROFERIDA POR
ESTA CORTE. 3. RECLAMACAO JULGADA PROCEDENTE.

1. O STJ concedeu a ordem no HC n. 169.819/SP, determinando,
expressamente, a0 Jizo da VEC, que andisssse 0 pedido de
comutacéo da pena, levando em consderacdo somente oS requisitos
previsios no Decreto Presdencia n. 5.620/2005. Contudo, em virtude
de o Tribund a quo ter cassado a decisio de 1° grau, consderou o
Magistrado de origem que o cumprimento da decisdo proferida por
esta Corte violaria o duplo grau de jurisdicéo.

2. A reendise do cabimento do beneficio da comutacéo pelo Juizo da
VEC tem amplo respaddo na determinacdo desta Corte Superior,
razéo pela qud ndo ha se fdar em ofensa ao duplo grau de jurisdicéo,
0 qud fa devidamente observado. Na verdade, ao deixar de observar
a determinagdo do STJ, aurgiu efetiva ofensa ndo ao duplo grau mas
dm a autoridade da decisdo proferida por esta Corte, a revdar o
cabimento e procedéncia da presente reclamacéo.

3. Reclamacéo julgada procedente, para determinar ao Juizo da VEC
de Séo Paulo/SP que andise o pedido de comutacdo formulado pelo
reclamante, levando-se em condderacdo somente 0S requiSitos
previsios no Decreto Presdencia n. 5.620/2005.
ACORDAO
Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Tercera Secdo do Superior Tribund de Judtica, por
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unanimidede, julgar procedente a reclamacdo, para determinar a0 diizo da VEC de S&o
Paulo/SP que andise 0 pedido de comutacdo formulado pelo reclamante, levando-se em
consgderacdo somente 0s requidtos previstos no Decreto Presdencid n. 5.620/2005, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdator.Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Gurgd de Faria,
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e FEricson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Muss.
Brasilia, 26 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECLAMAGAO N° 5,812 - SP (2011/0092170-5)

RELATOR : MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

RECLAMANTE : CRISTIANO FRANCISCO NUBI (PRESO)

ADVOGADO : SANDRA MARIA SHIGUEHARA TIBANO - DEFENSORA
PUBLICA
RECLAMADO  : JJIZ DE DIREITO DA VARA DAS EXECUCOES CRIMINAIS
DE SAO PAULO- SP
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de reclamac@o proposta por CRISTIANO FRANCISCO NUBI
contra ato do Juizo da Vara das Execugdes Criminais de S&0 Paul o/SP que supostamente néo
cumpriu decisdo do Superior Tribund de Judtica proferida no Habeas Corpus n. 169.819/SP,
de rdatoria do Minisro Napoledo Nunes Maia Hlho.

A propdsito, confira-se a ementa do referido julgedo:

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE
COMUTACAO DA PENA DEFERIDO PELO JUIZ DA VEC
E CASSADO PELO TRIBUNAL A QUO. PREENCHIMENTO
DOS REQUISTOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS EXIGIDOS
PELO DECRETO 5.620/05. COMETIMENTO DE FALTA GRAVE
EM 05.09.03. INADMISSBILIDADE DE INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. PRECEDENTES DO STJ. PARECER DO MPF
PELA CONCESSAO DO WRIT. ORDEM CONCEDIDA, APENAS
PARA QUE O JUiZO DA VEC ANALISE O PEDIDO DE
COMUTACAO DA PENA DO PACIENTE, LEVANDO-SE EM
CONSDERACAO SOMENTE OS REQUIS TOS PREVISTOS NO
DECRETO 5.620/05. 1. O Decreto 5.620/05 exige, para fins de
obtencédo do beneficio da comutacdo das penas, que o condenado
nao reincidente preencha dois requisitos, quais sejam, cumprir um
quarto da sancdo até a data de 25 de dezembro de 2005, bem
como nao ter cometido falta grave nos ultimos doze meses de
cumprimento da pena. 2. Ofende o principio da legalidade a
decisio que determina a interrupcdo do prazo para aquisicao da
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referida benesse, uma vez que acaba por criar requisito objetivo
nao previsto emle. 3. Parecer do MPF pela concessao do writ. 4.

Ordem concedida, apenas para que o Juizo da VEC analise o
pedido de comutacdo da pena do paciente, levando-se em
consideracdo somente 0s requisitos previstos no Decreto 5.620/05.

Conda dos autos que o reclamante fo beneficiado com a comutacéo da
pena, com base no Decreto Presdencid n. 5.620/2005. Contudo, o Minigério Publico
interpds agravo em execucdo, por condderar que ndo haviam sdo preenchidos os requisitos
objetivos para obtencdo do beneficio, tendo a Corte locad dado provimento ao recurso, para

cassar a comutacao.

Dessarte, impetrou-s2 perante 0 Superior Tribund de Judica habeas
corpus, cuja ordem foi concedida "gpenas para que 0 Juizo da VEC andise 0 pedido de
comutacdo da pena do paciente, levando-se em consderacéo somente 0s requiStos previstos
no Decreto 5.620/05". N&o obstante, 0 magidrado de origem condderou tratar-se de
provimento direcionado ao Tribund de Judtica, razéo pea qua n& cumpriu mencionada
determinaco.

Asim, assevera 0 reclamante ser manifeso o descumprimento do acordao
proferido por esta Corte Superior, razéo pda qua mangou a presente reclamac@o. Pugna,
dessa forma, pela procedéncia da irreSgnacdo, para que sga efeivamente cumprida a
determinacéo do Superior Tribund de Justica proferida no Habeas Corpus n. 169.819/SP.

Foram prestadas informegbes as e-STJ fls 43/69, 71/96, 100/127,
129/145, 147/166, 168/188; informando 0 Juizo reclamado que "da leitura do referido
comunicado, entendi que a ordem devesse ser cumpridapeo E. Tribund de Justica do Estado
de S&o Paulo, hga vida que o beneficio da comutacéo de penas, com base no Decreto n.
5.620/05 j& fora concedido pelo iz da VEC de Tupd, cuja decisdo fora reformada pelo E.
TJYSP (fls 77/84 do apenso de agravo de execucdo pend n. 990.09.001662-0). Desta forma,
entendi que a regpreciacdo do beneficio através do Jdizo de 1° Grau feriria 0 principio do
duplo grau de jurisdicZo (fls. 149 do gpenso de FA eroteiro de penas)”.
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Por fim, manifestou-se 0 Minigério Plblico Federd pela procedéncia da
reclamacéo (e-STJfls 190).

E o rdaodrio.

RECLAMAGCAO N° 5,812 - SP (2011/0092170-5)

VOTO
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O EXMO. SENHOR MINISTRO WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP) (RELATOR):

A insurgéndamerece prosperar.

Com efeto, verifico que o Rdaor do Habeas Corpus n. 169.819/SP
concedeu a ordem determinando, expressamente, a0 Jizo das Execucbes Criminas, que
andisasse 0 pedido de comutacéo da pena do paciente, levando em consideracéo somente 0s
requisitos previstos no Decreto Presdencid n. 5.620/2005. Contudo, em virtude de o Tribund
a quo ter cassado a decisio de 1° grau, condderou 0 magidrado de origem que O

cumprimento da deciséo proferida por esta Corte vidlaia o duplo grau de jurisdicéo.

Note-se que o duplo grau de jurisdicéo foi efetivamente observado, tendo
Sdo interposto 0 recurso cabive, o qud fo andisado e provido. Contudo, diante do
reconhecimento de ilegdidade no acorddo proferido peo Tribund locd, o Superior Tribund
de Judtica concedeu a ordem em habeas corpus para cassalo, exercendo sua funcéo

condituciona, com expressa previséo no art. 105, indso |, dinea"c’, da Condtituicéo Federdl.

Portanto, a reendlise do cabimento do beneficio da comutac@o pelo Juizo
das Execugdes tem amplo respal do na determinacdo desta Corte Superior, razdo pdagqua néo
hé& se fdar em ofensa ao duplo grau de jurisdicdo, o qud, reitero, foi devidamente observado.
Na verdade, a0 deixar de observar a determinagdo do Superior Tribund de Judtica, surgiu
efetiva ofensa ndo ao duplo grau mas 9m a autoridade da decisfo proferida por esta Corte, a

revelar o cabimento e procedéncia da presente reclamacao.

A propésito:

RECLAMACAO. HABEAS CORPUS PENAL. EXECUCAO.
COMUTACAO DE PENA. DECRETO N. 5.993/2006. FALTA
GRAVE. INTERRUPCAO DO PRAZO. AFASTAMENTO. NOVO
INDEFERIMENTO. MESMIO FUNDAMENTO. DESRESPEITO A
ORDEM CONCEDIDA NO HC N. 170.044/SP. EXISTENCIA. 1.
O Juizo da Vara de Execugdes Criminais de S8o Paulo/SP
indeferiu a comutacdo da pena, requerida com base no Decreto n.
5.993/2006, porque o reclamante havia cometido falta grave em
30/5/2005 e, em razido disso, nao teria cumprido o requisito



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

objetivo. No HC n. 170.044/P, esta Corte cassou a decisdo
porque o referido decreto mencionava, como empeco a
comutacao, apenas falta grave cometida nos doze meses
anteriores a sua publicacdo e porque a pratica desta ndo
interrompe o prazo para a obtencéo da referida benesse. Na nova
decisdo, 0 Juizo da Execucdo de S8o Bernardo do Campo/SP,
encampando as razdes da decisio cassada, indeferiu novamente a
comutacéo tdo somente pelo descumprimento do pressuposto
temporal, em razdo da falta grave cometida em 30/5/2005. 2.
Evidenciado o desrespeito a decisdo desta Corte por parte do
Juizo reclamado, impde-se a anulacdo da decisdo proferida. 3.
Anulada a decisdo e afastada a falta grave cometida em
30/5/2005 como obstaculo que impediria 0 preenchimento do
requisito temporal para a obtencdo da comutacéo, deve o0 Juizo no
gual atualmente tramita a execucéo penal proceder a nova analise
do pedido. 4. Reclamacdo julgada procedente para cassar a
decisdo do Juizo reclamado que indeferiu o pedido de comutacéo
de pena do reclamante, formulado com base no Decreto n.
5.993/2006, devendo o pleito ser novamente apreciado, agora pelo
Juizo no qual atualmente tramita o processo de execucdo penal,
ficando afastada a utilizagdo da falta grave cometida em
30/5/2005 como obstaculo que impediria o preenchimento do
requisito temporal para a obtencdo da comutacdo. (Rcl 6.639/SP,
Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO,
julgado em 24/10/2012, DJe 19/11/2012)

Esclarego, por oportuno, que o Rdaor poderia ter Implesmente
restabelecido a decisfo ja proferida pelo Juizo das Execugdes, que andisou e autorizou a
comutacao da pena, com base nos requistos trazidos no referido Decreto Presdencid. N&o o
tendo feto, nada obsta que o proprio magistrado, ao dar efetividade ao acdrddo descumprido,
apenas restabeleca sua propria decisfo anteriormente proferida dentro dos parémetros
estabelecidos por esta Corte.

Ante 0 exposto, julgo procedente a reclamacdo, para determinar a0 Juizo
da Vara das Execugdes Criminas de S8 Paulo/SP que andise o pedido de comutacéo
formulado peo reclamante, levando-se em condderacdo somente 0s requistos previstos no
Decreto Presdencid n. 5.620/2005.

E como voto.
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MINISTRO WALTER DE ALMEIDA GUILHERME

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0092170-5 PROCESSO ELETRONICO Rcl 5.812/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 201000723641 463257

PAUTA: 26/11/2014 JULGADO: 26/11/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
RECLAMANTE : CRISTIANO FRANCISCO NUBI (PRESO)
ADVOGADO : SANDRA MARIA SHIGUEHARA TIBANO - DEFENSORA PUBLICA
RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA VARA DAS EXECUCOES CRIMINAISDE SAO
PAULO- SP
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, julgou procedente a reclamagdo, para determinar ao
Juizo da VEC de S&o Paulo/SP que andlise 0 pedido de comutagcdo formulado pelo reclamante,
levando-se em consideracdo somente os requisitos previstos no Decreto Presidencial n.
5.620/2005, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC) e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



