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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.358.523 - SP (2011/0060097-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
EMBARGANTE : JOAO LEITE DE JESUSE OUTRO
ADVOGADO . ECIO LESCRECK
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : EVERTON LEANDRO FIURST GOM E OUTRO(S)
EMBARGADO . CAIXA DE PECULIOS E PENSOES DOS SERVIDORES
MUNICIPAIS DE SANTOS
ADVOGADO : ROSEL| DE ALMEIDA FERNANDES SANTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
QUANTUM. ACORDAO EMBARGADO QUE APLICOU A SUMULA
7/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315/STJ. CRITERIO
DE EQUIDADE. BASE DE CALCULO. NAO INCIDENCIA DA
LIMITACAO MINIMA E MAXIMA DO § 3° DO MESMO ARTIGO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA
168/STJ. EMBARGOS REJEITADOS.

1. "N& cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
instrumento que n&o admite recurso especid” (Simula 315/STJ).

2. No presente caso, a irresgnagdo deduzida no recurso especia inadmitido,
concernente a0 quantum dos honorérios advocaticios, deixou de ser
conhecida por ocasido do julgamento do agravo de instrumento por forca da
SUmula 7/STJ.

3. A Corte Especial pacificou o entendimento segundo o qua "ndo se
gplicam os limites maximo e minimo previstos no § 3.° do art. 20 do Cadigo
de Processo Civil, tampouco ha obrigatoriedade de que a imposicéo da verba
honoréria incida sobre o vador da condenacdo. Com efeito, pode-se adotar
como base de cdculo ou o vaor da condenagcdo ou o vaor da causa, ou
ainda pode-se arbitrar vaor fixo" (AgRg nos EREsp 1.010.149/SP, Rel. Min.
LAURITA VAZ, Corte Especid, DJe 7/6/11).

4. "Né&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribund
se firmou no mesmo sentido do acérd@ embargado” (Simula 168/STJ).

5. Embargos de divergéncia rejeitados.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
conhecer dos embargos de divergéncia e negar-lhes provimento, nos termos do voto do Senhor
Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Maria Thereza de Assis Moura, Mauro Campbell Marques,
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Sebastido Reis Jinior, Marco Buzz, Fdix Fischer, LauritaVVaz, Teori
Albino Zavascki e Castro Meira votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Minigtiros Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Eliana
Cdmon, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Massami Uyeda e
Humberto Martins.
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Convocados os Srs. Minisros Mauro Campbell Marques, Ricardo Villas Boas
Cueva, Sebastiao Reis Jinior e Marco Buzzi para compor quorum.
Brasilia/DF, 24 de novembro de 2011(Data do Julgamento).

MINISTRO ARI PARGENDLER
Presidente

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.358.523 - SP (2011/0060097-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
EMBARGANTE : JOAO LEITE DE JESUSE OUTRO
ADVOGADO : ECIO LESCRECK
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : EVERTON LEANDRO FIURST GOM E OUTRO(S)
EMBARGADO : CAIXA DE PECULIOS E PENSOES DOS SERVIDORES
MUNICIPAIS DE SANTOS
ADVOGADO : ROSELI| DE ALMEIDA FERNANDES SANTOS
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de embargos de divergéncia opostos por JOAO LEITE DE JESUS E
OUTRO contra acérddo da Segunda Turma, Re. Min. HUMBERTO MARTINS, assm
ementado (fl. 144e):

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. VALOR DA CAUSA, DA CONDENACAO OU DO
VALOR FIXO. REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (ART. 543-C).
RESP PARADIGMA 1.155.125/MG. REVISAO. VERBA HONORARIA.
SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Se¢do do STJ, quando do julgamento do REsp
1.155.125/MG (em 10.3.2010, DJe 6.4.2010), relatoria do Min. Castro Meira,
submetido a0 regime dos recursos repetitivos, reafirmou a orientagdo no
sentido de que, "vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios ndo
estd adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado
como base de célculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do
art. 20, 8 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade”.

2. A fixacdo da verba honoraria de sucumbéncia cabe as instancias
ordindrias, pois resulta da apreciacdo equitativa e da avdiacdo subjetiva do
julgador em face das circunstancias féticas presentes nos autos, razéo pela
qual insuscetivel de revisdo em sede de recurso especia, a teor da Simula 7
do Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental improvido.

Infere-se, dos autos, que o relator negou provimento ao AG 1.358.523/SP com
base em dois fundamentos didintos, a saber: @) vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos
honorérios advocaticios, dém de ndo adstrita aos limites de 10% a 20% do art. 20, § 3°, do CPC,
poderia também ser feita com base em um vaor fixo; b) o reexame do quantum arbitrado pelo
Tribuna de origem, concernente aos honorarios advocaticios de sucumbéncia, encontra ébice da
Simula 7/STJ.

Td entendimento foi confirmado no julgamento do agravo regimental.
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Sustentam 0s embargantes, em sintese, que os honoré&rios advocaticios de
sucumbéncia deveriam ser fixados em percentual sobre o valor da condenagéo, na forma do art.
20, 8 3, do CPC. Assm, "a verba honoraria (arbitrada em 12 Instancia em R$ 400,00 e mantida
pelo TJSP) de modo agum demandaria incursdo ao campo fético-probatério, e por isso deveria
ser fixada em percentud de 10% a 20% e incidir sobre o totd devido até o seu efetivo
pagamento pelaré, e, ainda sobre mais um ano das vincendas' (fl. 150e).

Alegam, ainda, que, consoante ja teria sdo decidido pela Corte Especid, seria
possivel, em recurso especid, a revisdo de honorarios advocaticios quando arbitrados de forma
excessivaou irrisoria

Os embargos de divergéncia foram admitidos na decisdo de fl. 183e.

O MUNICIPIO DE SANTOS apresentou impugnac?o (fls. 188/196€).

E o rdatorio.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.358.523 - SP (2011/0060097-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
QUANTUM. ACORDAO EMBARGADO QUE APLICOU A SUMULA
7/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315/STJ. CRITERIO
DE EQUIDADE. BASE DE CALCULO. NAO INCIDENCIA DA
LIMITAGAO MINIMA E MAXIMA DO § 3° DO MESMO ARTIGO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA
168/STJ. EMBARGOS REJEITADOS.
1. "Né& cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
instrumento que ndo admite recurso especid" (Simula 315/STJ).
2. No presente caso, a irresignacdo deduzida no recurso especia inadmitido,
concernente a0 quantum dos honorarios advocaticios, deixou de ser
conhecida por ocasido do julgamento do agravo de instrumento por forca da
SUmula 7/STJ.
3. A Corte Especid pacificou o entendimento segundo o qua "néo se
gplicam os limites maximo e minimo previstos no § 3.° do art. 20 do Cadigo
de Processo Civil, tampouco ha obrigatoriedade de que a imposicéo da verba
honoréria incida sobre o vaor da condenacdo. Com efeito, pode-se adotar
como base de cdculo ou o vaor da condenacéo ou o vaor da causa, ou
ainda pode-se arbitrar vaor fixo" (AgRg nos EREsp 1.010.149/SP, Rel. Min.
LAURITA VAZ, Corte Especid, DJe 7/6/11).
4. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribuna
se firmou no mesmo sentido do acérd@o embargado” (Simula 168/STJ).
5. Embargos de divergéncia rejeitados.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

De inicio, no que concerne a segunda tese deduzida peo embargante —
possibilidade de revisdo do quantum arbitrado pelo Tribund de origem —, 0s presentes embargos
néo podem ser conhecidos.

Com efeito, "E entendimento assente nesta Corte Superior que ndo existe
divergéncia entre julgados que apreciam 0 mérito do recurso e outros que dele ndo conhece por
fata de preenchimento dos pressupostos de admisshilidade’ (AgRg nos EREsp 1.191.229/MG,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Primeira Se¢do, DJe 30/6/11).

No caso concreto, o recurso especia ndo foi admitido na Instancia de origem em



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

virtude da auséncia de seus pressupostos de admisshbilidede (fls. 50/51€), entendimento este
confirmado quando do julgamento do agravo de instrumento, que reconheceu a incidéncia da
Simula 7/STJ. In verbis (fl. 84€):

Com efeito, a fixagdo da verba honoraria de sucumbéncia cabe as
instancias ordinarias, uma vez que resulta da apreciacdo equitativa e avaiacdo
subjetiva do julgador em face das circunstancias féticas presentes nos autos,
razdo pela qud insuscetivel de revisdo em sede de recurso especial, a teor da
Simula 7 do Superior Tribuna de Justica.

Por conseguinte, incide na espécie a Simula 315/STJ:

N&o cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
que ndo admite recurso especial.

Melhor sorte ndo socorre ao recorrente no que diz respeito a outra tese recursal.

De fato, a Corte Especiad deste Superior Tribund, em julgamento redizado em
7/6/11, reiterou seu entendimento no sentido de que, nas condenacBes impostas a Fazenda
Plblica, ndo se aplicam os limites maximo e minimo previstos no 8§ 3.° do art. 20 do CPC,
tampouco ha obrigatoriedade de que a imposicdo da verba honoraria incida sobre o vaor da
condenacdo, na medida em que podera o magistrado adotar como base de caculo o vaor da

condenacao ou o vaor da causa, ou ainda arbitrar os honorérios em vaor fixo. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INTELIGENCIA DO ART. 20, § 4.°, DO
CPC. CRITERIO DE EQUIDADE. BASE DE CALCULO.
NAO-INCIDENCIA DA LIMITACAO MINIMA E MAXIMA DO § 3.° DO
MESMO ARTIGO. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 168 DO STJ.

1. Vencida a Fazenda Publica, incide o § 4.° do art. 20 do Cddigo de
Processo Civil, devendo os honoréarios advocaticios serem fixados segundo o
critério de equidade, aferido pelas circunstancias previstas nas adineas a, b e c
do § 3.°, do mesmo artigo.

2. Assim, n&o se aplica os limites maximo e minimo previstos no § 3.° do
art. 20 do Cédigo de Processo Civil, tampouco ha obrigatoriedade de que a
imposi¢éo da verba honoréria incida sobre o valor da condenacéo. Com efeito,
pode-se adotar como base de célculo ou o0 valor da condenagéo ou o vaor da
causa, ou ainda pode-se arbitrar valor fixo.

3. Precedentes da Corte Especid: EREsp n. 491.055/SC, Rel. Ministro
CARLOS ALBERTO MENEZES DE DIREITO, DJ de 06/12/2004; EREsp
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624356/RS, Rel. Ministro NILSON NAVES, DJe de 08/10/2009; AgRg nos
EREsp 858.035/SP, CORTE ESPECIAL, Rd. Ministra LAURITA VAZ, DJe
de 16/08/2010.

4. Incidéncia da Simula n.° 168 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
"Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribunal se
firmou no mesmo sentido do ac6rdéo embargado.”

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EREsp 1.010.149/SP, Rdl.
Min. LAURITA VAZ, Corte Especid, DJe 7/6/11)

Asim, nesse ponto, incide a Simula 168/STJ, segundo a qua "N&o cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribund se firmou no mesmo sentido do
acérddo embargado”.

Ante 0 exposto, r g eito os embargos de divergéncia.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2011/0060097-8 PROCESSO ELETRONICO EAg 1.358.523/ SP

Numeros Origem: 105322004 201001803447 994051315721 99405131572150001
PAUTA: 16/11/2011 JULGADO: 24/11/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JOAO LEITE DE JESUSE OUTRO
ADVOGADO : ECIO LESCRECK
EMBARGADO : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : EVERTON LEANDRO FIURST GOM E OUTRO(S)
EMBARGADO : CAIXA DE PECULIOS E PENSOES DOS SERVIDORES MUNICIPAIS DE
SANTOS
ADVOGADO . ROSELI DEALMEIDA FERNANDES SANTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciérias - Servidores
Inativos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, conheceu dos embargos de divergéncia e negou-lhes
provimento, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Mauro Campbell Margues, Ricardo
Villas Béas Cueva, Sebastido Reis Jinior, Marco Buzzi, Felix Fischer, Laurita Vaz, Teori Albino
Zavascki e Castro Méera votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Eliana
Calmon, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Massami Uyeda e Humberto
Martins.

Convocados os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Ricardo Villas Béas Cueva,
Sebastido Reis Junior e Marco Buzzi para compor quérum.



