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RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE RECUPERACAO JUDICIAL EFETUADO POR
EMPRESARIO INDIVIDUAL RURAL QUE EXERCE PROFISSIONALMENTE A ATIVIDADE
AGRICOLA ORGANIZADA HA MAIS DE DOIS ANOS, ENCONTRANDO-SE, POREM,
INSCRITO HA MENOS DE DOIS ANOS NA JUNTA COMERCIAL. DEFERIMENTO.
INTELIGENCIA DO ART. 48 DA LRF. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Controverte-se no presente recurso especial acerca da aplicabilidade do requisito
temporal de 2 (dois) anos de exercicio regular da atividade empresarial, estabelecido no art.
48 da Lei n. 11.101/2005, para fins de deferimento do processamento da recuperacdo
judicial requerido por empresario individual rural que exerce profissionalmente a atividade
agricola organizada ha mais de 2 (dois) anos, encontrando-se, porém, inscrito hd menos de
2 (dois) anos na Junta Comercial.

2. Com esteio na Teoria da Empresa, em tese, qualquer atividade econdmica organizada
profissionalmente submete-se as regras e principios do Direito Empresarial, salvo previséo
legal especifica, como s@o os casos dos profissionais intelectuais, das sociedades simples,
das cooperativas e do exercente de atividade econdmica rural, cada qual com tratamento
legal proprio. Insere-se na ressalva legal, portanto, o exercente de atividade econémica rural,
o qual possui a faculdade, o direito subjetivo de se submeter, ou ndo, ao regime juridico
empresarial.

3. A constituicdo do empresério rural da-se a partir do exercicio profissional da atividade
econdmica rural organizada para a producdo e circulacdo de bens ou de servicos, sendo
irrelevante, a sua caracterizacao, a efetivacao de sua inscricdo na Junta Comercial. Todavia,
sua submissao ao regime empresarial apresenta-se como faculdade, que sera exercida, caso
assim repute conveniente, por meio da inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis.
3.1 Tal como se d& com o empresario comum, a inscricdo do produtor rural na Junta
Comercial ndo o transforma em empresario. Perfilha-se o entendimento de que, também no
caso do empresario rural, a inscricdo assume natureza meramente declaratéria, a autorizar,
tecnicamente, a produgdo de efeitos retroativos (ex tunc).

3.2 A propria redagéo do art. 971 do Cadigo Civil traz, em si, a assertiva de que o empresario
rural podera proceder a inscricdo. Ou seja, antes mesmo do ato registral, a qualificacéo
juridica de empresario — que decorre do modo profissional pelo qual a atividade econbmica é
exercida — ja se faz presente. Desse modo, a inscricdo do empresario rural na Junta
Comercial apenas declara, formaliza a qualificacdo juridica de empresario, presente em
momento anterior ao registro. Exercida a faculdade de inscricdo no Registro Publico de
Empresas Mercantis, o empresario rural, por deliberacdo propria e voluntaria, passa a se



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

submeter ao regime juridico empresarial.
4. A finalidade do registro para o empresario rural, difere, claramente, daquela emanada da
inscricdo para o empresario comum. Para o empresario comum, a inscricdo no Registro
Publico de Empresas Mercantis, que tem conddo de declarar a qualidade juridica de
empresario, apresenta-se obrigatéria e se destina a conferir-lhe status de regularidade. De
modo diverso, para o empresario rural, a inscricdo, que também se reveste de natureza
declaratéria, constitui mera faculdade e tem por escopo precipuo submeter o empresario,
segundo a sua vontade, ao regime juridico empresarial.
4.1 O empresario rural que objetiva se valer dos beneficios do processo recuperacional,
instituto proprio do regime juridico empresarial, ha de proceder a inscricdo no Registro
Publico de Empresas Mercantis, ndo porgue o registro o transforma em empresario, mas sim
porque, ao assim proceder, passou a voluntariamente se submeter ao aludido regime
juridico. A inscrigdo, sob esta perspectiva, assume a condicao de procedibilidade ao pedido
de recuperagdo judicial, como bem reconheceu esta Terceira Turma, por ocasido do
julgamento do REsp 1.193.115/MT, e agora, mais recentemente, a Quarta Turma do STJ (no
REsp 1.800.032/MT) assim compreendeu.
4.2 A inscricao, por ser meramente opcional, ndo se destina a conferir ao empresario rural o
status de regularidade, simplesmente porque este ja se encontra em situagdo absolutamente
regular, mostrando-se, por isso, descabida qualquer interpretacdo tendente a penaliza-lo
por, eventualmente, ndo proceder ao registro, possibilidade que a propria lei lhe franqueou.
Portanto, a situacao juridica do empresario rural, mesmo antes de optar por se inscrever na
Junta comercial, j4 ostenta status de regularidade.
5. Especificamente quanto a inscricdo no Registro Publico das Empresas Mercantis, para o
empresario comum, o art. 967 do Cdédigo Civil determina a obrigatoriedade da inscricdo no
Registro Publico de Empresas Mercantis da respectiva sede, antes do inicio de sua atividade.
Sera irregular, assim, o exercicio profissional da atividade econémica, sem a observancia de
exigéncia legal afeta a inscricdo. Por consequéncia, para o empresario comum, 0 prazo
minimo de 2 (dois) anos deve ser contado, necessariamente, da consecugdo do registro.
Diversamente, o empresario rural exerce profissional e regularmente sua atividade
econdmica independentemente de sua inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis.
Mesmo antes de proceder ao registro, atua em absoluta conformidade com a lei, na medida
em que a inscrigdo, ao empresario rural, apresenta-se como faculdade — de se submeter ao
regime juridico empresarial.
6. Ainda que relevante para viabilizar o pedido de recuperacéo judicial, como instituto proprio
do regime empresarial, o registro € absolutamente desnecessario para que o empresario
rural demonstre a regularidade (em conformidade com a lei) do exercicio profissional de sua
atividade agropecuaria pelo biénio minimo, podendo ser comprovado por outras formas
admitidas em direito e, principalmente, levando-se em conta periodo anterior & inscri¢ao.
7. Recurso especial provido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por maioria, dar provimento
ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Votou vencido o Sr. Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2020 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.811.953 - MT (2019/0129908-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli interpdem recurso
especial, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérdao prolatado

pelo Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso.

Extrai-se dos autos que Alessando Nicoli, Alessandra Campos de Abreu
Nicoli — ambos na qualidade de empresarios rurais, inscritos na Junta Comercial do
Estado de Mato Grosso em 29/11/2018 — e Nicoli Agro Ltda., integrantes do Grupo Nicoli,
requereram, em 26/2/2019 ou 6/12/2018, pedido de recuperacdo judicial, cujo
processamento foi deferido pelo Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Sinop/MT, sob a
seguinte fundamentagéo, no que importa a presente controvérsia (e-STJ, fls. 61-85) — sem

grifo no original:

Nos termos do artigo 1° da Lei n. 11.101/2005, para o pedido de
recuperacao judicial € necessario que o devedor seja
empresario e/ou sociedade empresaria.

O empreséario € definido na lei como o profissional que exerce
atividade organizada para a producdo ou a circulacdo de bens ou de
servigcos (CC, art. 966).

Por sua vez, o artigo 48 da Lei n. 11.101/2005 exige a
demonstracao de atividade hd mais de dois anos.

Na hipétese em exame, no tocante a empresa Nicoli Agro Ltda.,
verifica-se que esta possui registro na Junta Comercial desde o ano
de 2008, havendo alteracdo contratual e consolidacdo do contrato
social firmado em 2015 (ID. 16928101), tendo o laudo pericial indicado
0 inicio das atividades no ano de 2009, demonstrando o
preenchimento do previsto no artigo 48, "caput', da Lei n.
11.101/2005.

Por outro lado, além da sociedade empreséaria, o pedido de
recuperacado judicial foi formulado pelos produtores rurais Alessandro
Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli.

No presente caso, os produtores efetuaram o registro na Junta
Comercial em 29.11.2018 (ID. 16928101), tornando-se, portanto,
empreséarios, em conformidade com o artigo 971 do Cddigo
Civil e, consequentemente, atendendo ao disposto no artigo 1°
da Lein. 11.101/2005.

Desse modo, embora a concessdo de recuperacdo judicial a
produtor rural inscrito no registro publico de empresas a
menos de dois anos seja questado nao pacificada nos Tribunais
Estaduais e Superiores, atento a leitura conjunta dos artigos 1°



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

e artigo 48, ambos da Lei n. 11.101/2005, entendo ser possivel o
pedido de recuperacédo judicial pelo produtor rural desde que
este tenha se registrado como empresario e que sua atividade
tenha se desenvolvido pelo periodo minimo de dois anos.
"Art. 1" Esta Lei disciplina a recuperacéo judicial, a recuperacao
extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade
empresaria, doravante referidos simplesmente como devedor."

"Art. 48. Podera requerer recuperacao judicial o devedor que, no

momento do pedido, exerca regularmente suas atividades ha

mais de 2 (dois) anos e que atenda aos seguintes requisitos,

cumulativamente:

(...)"
Da leitura dos supracitados artigos, depreende-se que a Lei n.
11.101/2005 nao exige que o registro tenha sido efetuado por
periodo minimo de dois anos, apenas que o devedor seja
empresario e que exerca regularmente suas atividades ha mais
de 02 (dois) anos, sendo que esta condicdo pode ser
comprovada por outros documentos, além do registro na Junta
Comercial.
[...]
No presente caso, as certiddes da Junta Comercial acostadas
aos autos demonstram que Alessandro Nicoli e Alessandra
Campos de Abreu Nicoli efetuaram o registro como
empresarios em 29.11.2018 (ID. 16928101).
Neste sentido, ainda que a inscricdo tenha sido efetivada a
menos de dois anos, esta se deu antes do ajuizamento do
pedido. Logo, ndo ha falar-se em néo aplicabilidade do instituto
aos requerentes (pessoa fisica) por tal motivo.
Além disso, os demais documentos acostados aos autos
comprovam que a atividade empresarial é exercida pelos
autores h& mais de dois anos.
De fato, o laudo pericial contido no ID. 17673337, acompanhado por
notas fiscais e contratos em nome dos empresarios/pessoa fisica
emitidos nos anos de 2010, 2013 e 2014 (IDs. 17673924, 17673926,
17673929 e 17673930), confirma que ambos os empresarios rurais
exercem a atividade ha muito mais tempo do que o biénio legal.
Acrescentem-se, ainda, os comprovantes de inscricdo estadual e
situacdo cadastral junto a Secretaria de Fazenda, constando como
data de inicio das atividades ha mais de dez anos (ID. 16928488 -
Pag. 1 a 6 [2004, 2007, 2009, 2012, 2013, 2016]), bem como a
declaracao de imposto de renda das partes, indicando a aquisi¢éo de
diversos maquinarios agricolas também em periodo anterior ha dois
anos (ID. 16928899 - Pag. 13 a 29).
A empresa perita destaca em seu laudo que "0s requerentes
Alessandro Nicoli e Alessandra Nicoli exercem suas atividades ha
mais de 2 (dois) anos de maneira profissional, isto é, coordenando
a utilizacdo de mé&o de obra, maquinério especifico, insumos,
tecnologia, capital, know-how, tudo em prol da atividade rural."
Como se Vvé, a pericia realizada por ordem judicial, demonstrou, de
forma inequivoca, que os requerentes atendem ao disposto na Lei n.
11.101/2005, expondo "que a situacdo de crise econémico financeira
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descrita na peca exordial condiz com a constatagdo e andlise
financeira prévia feita por esta subscritora, ressaltando-se que a
reestruturacdo do passivo e reorganizacdo das operacbes sdo
necessarias para que o Grupo Nicoli continue a gerar empregos,
recolher tributos e, assim, alcancar os beneficios sociais almejados
pela Lei n. 11.101/2005." Destarte, conclui-se que 0s requerentes
atendem ao disposto no artigo 48, "caput" da Lei n. 11.101/2005 e
podem integrar o presente pedido de recuperacao judicial.

Irresignada, Louis Dreyfus Company Brasil S.A. interpds agravo de
instrumento e-STJ, fls. 31-59), em que defendeu a impossibilidade de os produtores rurais
promoverem o pedido de recuperacao judicial, sob o argumento, em sintese, de que a lei
de regéncia mostra-se absolutamente clara ao exigir, para esse propdsito, como requisito
indispensavel, a constituicdo da condicdo de empresario — mediante registro na Junta
Comercial — h& mais de 2 (dois) anos, o que nao se verifica na hipétese dos autos, na qual
0s demandantes procederam ao registro poucas semanas antes do ajuizamento da acao

recuperacional.

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso conferiu provimento a
insurgéncia recursal para “indeferir o processamento da Recuperacdo Judicial n.
1011782-32.2018.8.11.0015 da 22 Vara Civel da Comarca de Sinop em relacdo a
Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli" (e-STJ, fl. 1.465), em
acorddo assim ementado (e-STJ, fls. 1.445-1.446):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERAQAO JUDICIAL -
PRODUTOR RURAL - EMPRESARIO INDIVIDUAL -
DESCUMPRIMENTO DO ART. 48, CAPUT, DA LEIl 11.101/2005 -
INSCRICAO NO REGISTRO PUBLICO DE EMPRESAS EFETUADO NA
SEMANA ANTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERACAO - BIENIO
LEGAL NAO COMPROVADO - NATUREZA CONSTITUTIVA DA
INSCRICAO PARA O EMPRESARIO RURAL - EXIGENCIA CONTIDA
NO ART. 971 DO CC - RECURSO PROVIDO.

O art. 971 do CC faculta ao empresario, cuja atividade rural constitua
sua principal profissdo, requerer o Registro Publico de Empresas
Mercantis, situacdo em que, depois de inscrito, ficara equiparado,
para todos os fins, ao empresario sujeito a registro, sendo a natureza
dessa inscricdo constitutiva.

Para postular a recuperacdo judicial a Lei 11.101/2005 exige do
devedor (art. 1°) a comprovacado do exercicio de atividade empresarial
de forma regular nos dois anos anteriores ao pedido, cujo prazo se
demonstra com a juntada de certiddo expedida pela Junta Comercial
no caso do empresario individual, seja ele rural ou n&o rural (arts. 48
e 51 da LRF).
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Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli, nas razGes de seu
recurso especial, apontam a violacdo dos arts. 1°, 2°, 48 e 51 da Lei n. 11.101/2005; e 966,
970 e 971 do Cddigo Civil, além de dissenso jurisprudencial (e-STJ, fls. 1474-1.534).

Sustentam que, tal como decidiu a Terceira Turma do STJ, por ocasido do
julgamento do REsp 1.193.115/MT, a inscrigdo do produtor rural na Junta Comercial
devera anteceder ao pedido recuperacional para atender ao requisito do inciso V do art. 51
da Lei n. 11.101/2005, sendo certo, porém, que a questao relacionada a demonstracao do

tempo de 2 (dois) anos de atividade empresarial nada se relacionaria ao referido registro.

Asseveram que do art. 2° da LRF, c/c o art. 966 do CC, ressai claro que a lei
de regéncia estabelece, como conceito juridico para atividade empresaria rural — e,
portanto, como Unico requisito legal para configuracédo da regularidade dessa atividade —, a
prova da exploracdo econbmica dos iméveis onde sdo cultivadas as culturas e que,
efetivamente, foi trazido detalhadamente pela pericia prévia produzida antes da ordem do
deferimento do processamento. Ressaltam, assim, que "ndo ha, para o produtor rural,
gualquer exigéncia especial para demonstrar atividade empresaria regular pelo registro na
junta comercial, posto que ele, como dito, sempre foi tratado como empresa rural em

razéo da atividade organizada de exploracdo das lavouras" (e-STJ, fl. 1.503).

Rechacam, também, a tese expendida pela parte adversa quanto a suposta
surpresa, para o credor, quanto a pretensdo do devedor de fazer jus ao regime juridico
empresarial, especificamente, ao processo recuperacional. Afirmam, no ponto, que "o
credor gque tenha contratado com o produtor rural poderia, j& naquele instante, saber que,
apesar de ndo estar registrado na Junta Comercial, haver a possibilidade de o empresario
rural fazer o exercicio de uma faculdade legal (CC - art. 971), mesmo que para fins
exclusivos de ajuizamento do pedido recuperacional (LRE - art. 51), posto que o requisito
especifico de demonstracéo da atividade regular estabelecido pelo art. 48 da Lei 11.101/05
poderia ser atingido por outros meios" (e-STJ, fl. 1.504).

Reportam-se ao voto da Ministra Nancy Andrighi, por ocasido do julgamento
do REsp n. 1.193.115/MT, em que se consignou que "a inscricdo do empresario rural no
Registro de Empresas néo é obrigatéria, de modo que o exercicio de suas atividades nao
pode ser tido por irregular em virtude, unicamente, da inexisténcia de registro”; bem como
que "ndo é a inscricdo em 6Orgdo Mercantil que determinaria a natureza da atividade

empresaria do produtor rural, sendo que a comprovacao podera dar-se por outros meios
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gue atestem a atividade organizada e complexa” (e-STJ, fls. 1.509-1.510).

Assinalam, ainda, que "o art. 48 da Lei 11.101/05, que trata sobre o
cumprimento dos requisitos de legitimidade do devedor, sofreu alteracdo pela Lei
12.873/13, criando outro elemento que derruba a tese da agravante, qual seja, o § 2.°
daquele dispositivo, do qual se extrai, com tranquilidade, que ndo € o registro na Junta
Comercial que garante a regularidade a comprovacgéo da atividade empreséria" (e-STJ, fl.
1.131). Deduzem, no ponto, que, "por esta norma, seguindo-se o que ja estava decidido
sobre a comprovacado de regularidade de atividade empresaria exigida pelo art. 48 da Lei
11.101/05, fica evidente que néo é o Registro do Empresario Rural na Junta Comercial que
define a regularidade, mas qualquer outro meio que ateste, como, por exemplo, a prépria
pericia prévia" (e-STJ, fl. 1.512-1.513).

Concluem, assim, que, "ao se afirmar que o produtor rural, pessoa fisica,
devera possuir inscricdo na Junta Comercial 02 (dois) anos antes do pedido, e que todas
as obrigacdes contraidas sem a referida inscricdo sdo 'ndo empresariais' em vista da
inexisténcia de regularidade da atividade desempenhada, estar-se-a contrariando a
literalidade dos arts. 48 e art. 51, ambos da Lei 11.101/05, como, também, a exegese dos
arts. 966 e 971 do Caodigo Civil, e indo de encontro a tese do proprio Superior Tribunal de
Justica e demais Tribunais Estaduais por onde a questdo foi aventada sob a roupagem
destacada no acérdao" (e-STJ, fl. 1.516).

A parte adversa apresentou contrarrazdes as fls. 1.775-1.798 (e-STJ).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.811.953 - MT (2019/0129908-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Controverte-se no presente recurso especial acerca da aplicabilidade do
requisito temporal de 2 (dois) anos de exercicio regular da atividade empresarial,
estabelecido no art. 48 da Lei n. 11.101/2005, para fins de deferimento do processamento
da recuperacdo judicial requerido por empresario individual rural que exerce
profissionalmente a atividade agricola organizada ha mais de 2 (dois) anos,

encontrando-se, porém, inscrito ha menos de 2 (dois) anos na Junta comercial.

Impende registrar, de inicio, que, sobre esta especifica questéo, a Terceira
Turma do STJ ndo chegou a firmar um posicionamento, sobretudo por ocasido do
julgamento do multicitado REsp 1.193.115/MT (Rel. Ministra Nancy Andrighi, rel. p/ acordao
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 20/08/2013, DJe 07/10/2013).

Nesse julgado — e os Ministros que dele participaram podem melhor afirmar
—, a discussao ali travada, conforme bem delimitou a relatora, Ministra Nancy Andrighi, na
ocasiao, cingiu-se a analisar "a possibilidade de o produtor rural, mesmo nao inscrito no
Registro Publico de Empresas Mercantis a época do pedido, obter a concessao de sua

recuperacao judicial”.

O voto condutor, proferido pelo Ministro Sidnei Beneti, seguido pelos
Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bbas
Cueva, concluiu, na extenséo da controvérsia acima delimitada, pela indispensabilidade
da inscricdo na Junta Comercial do produtor rural para requerer o pedido de recuperagao
judicial.

Essa é a conclusdo que, claramente, se verifica dos contornos gizados no
voto condutor, em destaque:

Essa comprovacao documental [da condicdo de comerciante] é
essencial, para o caso especifico da recuperacdo judicial, a
caracterizacdo legal do estado de comerciante. E certo que o
exercicio da atividade empresarial pode realizar-se sem a
inscricdo do empresario na Junta Comercial [...] Mas da
generalidade dessa qualificagcdo como empresario nao se
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extrai a qualificacdo especial para o pleito de recuperacéao
judicial, ante a expressa disposicdo legal constante da Lei de
Recuperacdes.

[...]

6.- E condicdo necessaria a abertura do acesso a via juridica da
recuperacao judicial, instituto privativo do devedor, a comprovacgéo de
gue este exerce regularmente suas atividades ha mais de dois anos.
N&o se trata de instituto franqueado a todo e qualquer devedor em
situacdo de desequilibrio financeiro.

MANOEL JUSTINO BEZERRA FILHO, com a clareza e a maestria de
sempre, bem ressalta a necessidade de juntada de certiddo da Junta
Comercial, para o processamento do pedido de recuperacéo judicial,
assinalando, quanto a exigéncia legal de exercicio (Lei 11.101/2005,
art. 48): “a prova de tal exigéncia é de extrema simplicidade, bastando
juntar certiddo da Junta Comercial, comprovando a regularidade da
empresa. Caso ndo esteja regularmente registrada na Junta
Comercial, ndo poderd pleitear a recuperacédo, e, se pleitea-la, o juiz
deve conceder o prazo do art. 284 do CPC para ser sanada a
irregularidade em dez dias, sob pena de indeferimento da inicial” (“Lei
de Recuperagdo de Empresas e Faléncia”, S. Paulo, Revista dos
Tribunais, 72 ed., 2011, p. 134).

A jurisprudéncia, €& certo, ja dispensou a exigéncia de
comprovacdo documental, inscricdo na Junta Comercial
durante todo o periodo minimo de dois anos, mas jamais
dispensou a exigéncia legal de comprovagédo da documental da
condicdo de comerciante, documento esse que constitui
documento substancial que necessariamente deve vir com a
peticdo inicial ou no prazo de aditamento da inicial (CPC, art.
284).

De qualquer forma, a inscricdo no registro de comércio
exige-se, necessariamente, antes do ajuizamento do pedido de
recuperacdo judicial, ndo havendo como suprir-se pela
inscrigdo posterior, como no caso, em que, como constante do
Acérdéo recorrido, veio, essa inscricdo, a dar-se 55 dias ap6s o
ingresso do pedido de recuperacdo em Juizo.

[...]

9.- N&o se estd, no caso presente, enfrentando
jurisdicionalmente a aplicabilidade, ou n&o, da Lei de
Recuperacao Judicial ao produtor rural, via de reestruturagao
econdmico-financeira que, antes do Cdéd. Civil de 2002 e da Lei de
Recuperacao Judicial e Faléncias, era interditada ao ruricola (REsp
24.172/MG, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JR, lembrado pelo voto da
E. Relatora).

No caso apenas se reafirma exigéncia de inscricdo na Junta
Comercial — nao substituida por inscri¢cdo ou registro em 6rgéo
publico diverso — para 0 acesso arecuperacao judicial.

Como se constata, ndo houve, naquela oportunidade, nenhuma deliberacéo
da Terceira Turma do STJ sobre o requisito afeto a exigéncia de exercicio regular da

atividade empresarial pelo periodo de 2 (dois) anos, estabelecido no art. 48 da Lei n.
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11.101/2005, especificamente se este interregno haveria de ser contado a partir da
inscricdo do produtor rural no Registro Publico de Empresas Mercantis ou se a
demonstracéo de exercicio regular da atividade empresarial pelo produtor rural pelo aludido

tempo seria independente do registro.

Cumpre ressalvar que, sobre esta questdo, a Segunda Secdo do STJ, apos
reconhecer a indiscutivel relevancia da matéria, considerada a destacada contribuicdo do
setor agricola para a economia do Pais, desacolheu a proposta de afetacdo para
julgamento de recurso especial sob o rito dos repetitivos, sob o designio da seguranca

juridica, na medida em que a definicho da tese vinculante hd de representar o

entendimento jurisprudencial consolidado no &mbito das Turmas integrantes da Secao de
Direito Privado, as quais, até aquela oportunidade, ndo haviam se manifestado — ut ProAfR

no REsp 1.684.994/MT, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Segunda Secéo, julgado em
28/11/2017, DJe 05/12/2017.

Em 5/11/2019, a matéria em comento foi, pela primeira vez, enfrentada por
esta Corte de Justica, tendo a Quarta Turma, por maioria de votos, adotado o
entendimento de que, "embora deva haver o registro empresarial anterior ao pedido de
recuperacao judicial, a comprovacédo da regularidade do exercicio da atividade econémica
rural pelo biénio minimo pode ser aferida ndo somente a partir da existéncia de registro do

empresario, mas também a época antecedente a inscricao".
A ementa do julgado ficou assim conformada (sem grifos no original):

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E EMPRESARIAL. EMPRESARIO RURAL
E RECUPERAQAO JUDICIAL. REGULARIDADE DO EXERCICIO DA
ATIVIDADE RURAL ANTERIOR AO REGISTRO DO EMPREENDEDOR
(CODIGO CIVIL, ARTS. 966, 967, 968, 970 E 971). EFEITOS EX TUNC
DA INSCRICAO DO PRODUTOR RURAL.

PEDIDO DE RECUPERACAO JUDICIAL (LEI 11.101/2005, ART. 48).
COMPUTO DO PERIODO DE EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL
ANTERIOR AO REGISTRO. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. O produtor rural, por ndo ser empresario sujeito a registro,
estd em situagdo regular, mesmo ao exercer atividade
econdmica agricola antes de sua inscricdo, por ser esta para
ele facultativa.

2. Conforme os arts. 966, 967, 968, 970 e 971 do Cddigo Civil, com a
inscricdo, fica o produtor rural equiparado ao empresario comum, mas
com direito a "tratamento favorecido, diferenciado e simplificado (...),
guanto a inscricao e aos efeitos dai decorrentes".

3. Assim, os efeitos decorrentes da inscrigdo sédo distintos para
as duas espécies de empresario: o sujeito a registro e o néo
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sujeito a registro. Para o empreendedor rural, o registro, por
ser facultativo, apenas o transfere do regime do Cédigo Civil
para o regime empresarial, com o efeito constitutivo de
"equipara-lo, para todos os efeitos, ao empresario sujeito a
registro", sendo tal efeito constitutivo apto a retroagir (ex
tunc), pois a condicdo regular de empresario ja existia antes
mesmo do registro. Ja para o empresario comum, o0 registro, por ser
obrigatério, somente pode operar efeitos prospectivos, ex nunc, pois
apenas com o registro € que ingressa na regularidade e se constitui
efetivamente, validamente, empresario.

4. Apbs obter o registro e passar ao regime empresarial,
fazendo jus a tratamento diferenciado, simplificado e
favorecido quanto a inscricdo e aos efeitos desta decorrentes
(CC, arts. 970 e 971), adquire o produtor rural a condicdo de
procedibilidade para requerer recuperacdo judicial, com base
no art. 48 da Lei 11.101/2005 (LRF), bastando que comprove, no
momento do pedido, que explora regularmente a atividade
rural ha mais de 2 (dois) anos. Pode, portanto, para perfazer o
tempo exigido por lei, computar aquele periodo anterior ao
registro, pois tratava-se, mesmo entao, de exercicio regular da
atividade empresarial.

5. Pelas mesmas razdes, ndo se pode distinguir o regime
juridico aplicavel as obrigacBes anteriores ou posteriores a
inscricdo do empresario rural que vem a pedir recuperacao
judicial, ficando também abrangidas na recuperacdo aquelas
obrigacdes e dividas anteriormente contraidas e ainda néo
adimplidas.

6. Recurso especial provido, com deferimento do processamento da
recuperacao judicial dos recorrentes.

(REsp 1.800.032/MT, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Rel. p/ Acérdao
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 05/11/2019,
DJe 10/02/2020)

Nesse contexto, inexistindo, até o presente momento, deliberacdo da

Terceira Turma sobre a matéria, reputo oportuno submeté-la a este Colegiado.

De antemdo, consigno a minha inteira adesdo ao posicionamento
prevalecente adotado no ambito da Quarta Turma do STJ, pelos fundamentos que se
passam a expor — que apenas dissuade, conceitualmente, acerca da natureza juridica da
inscricdo do empresario rural na Junta Comercial propugnada pelo voto condutor exarado
pelo Ministro Raul Aradjo, segundo a qual seria constitutiva, mas em tudo concordante

com o desfecho e consectarios ali reconhecidos).

Para o deslinde da controvérsia, mostra-se de suma relevancia bem delinear
o particular tratamento legal ofertado ao empresario rural, no que toca a sua constituicao,

analisando-se, no ponto, a natureza, finalidade e implicagbes da inscricdo no Registro
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Publico de Empresas Mercantis, bem como a abrangéncia do requisito temporal
estabelecido no art. 48 da LRF, compreendido como condicdo de admissibilidade ao

requerimento de recuperagéo judicial.

Registre-se, de plano, que o ambito de incidéncia do regime juridico
empresarial é delimitado pela Teoria da Empresa, utilizando-se, como critério material
definidor, a atividade econdmica exercida empresarialmente. Em tese, qualquer atividade
econdmica organizada profissionalmente — com as ressalvas legais especificas —

submetem-se as regras e principios do Direito Empresarial.

O Cddigo Civil, justamente com esteio na Teoria da Empresa, conceituou,
em seu art. 966, o empresario — género do qual sdo espécies o empresario individual e a
sociedade empresarial — como 0 agente que “exerce profissionalmente atividade
econdmica organizada para a producao ou a circulagcdo de bens ou de servi¢o”, tendo por

objetivo a obtencao de lucro.
Nestes termos:

Art. 966. Considera-se empresario quem exerce profissionalmente
atividade econdmica organizada para a producdo ou a circulacdo de
bens ou de servicos.

Paragrafo Unico. Nao se considera empresario quem exerce profisséo
intelectual, de natureza cientifica, literaria ou artistica, ainda com o
concurso de auxiliares ou colaboradores, salvo se o exercicio da
profissdo constituir elemento de empresa.

De tal definicédo, depreende-se que a caracterizacao da figura do empresario
demanda a reunido de elementos atinentes ao modo como ele exerce sua atividade

econdmica.

A esse proposito, veja-se que o desenvolvimento da atividade econémica
pelo empresario da-se de forma profissional, o que implica habitualidade em seu
desempenho, demandando-lhe conhecimento de uma area especifica (know how, ainda
gue por extensao — habilidade adquirida pela experiéncia, saber pratico), retirando, do lucro
obtido, sua remuneracdo. Para tanto, 0 empresario, no exercicio dessa atividade
econOmica, articula os fatores de producgéo (capital, insumo, mao de obra e tecnologia) e
de circulacédo de bens ou servigos, com o claro propésito de obter lucro, assumindo, por

outro lado, todos os riscos do negdcio dai advindos.

Por conseguinte, a qualificacdo juridica de empreséario decorre do efetivo
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exercicio profissional de sua atividade econdmica, o que, por si, € suficiente para
constitui-lo e caracteriza-lo como tal, a atrair, pois, a incidéncia do regime juridico

empresarial.

O art. 967 do Cadigo Civil, por sua vez, preceitua ser "obrigatoria a inscricao
do empresério no Registro Publico de Empresas Mercantis da respectiva sede, antes do
inicio de sua atividade".

Trata-se de exigéncia legal destinada a impor ao empresario que promova,
antes mesmo do inicio do exercicio profissional de sua atividade econdémica, a sua
inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis, a fim de enquadra-lo em situacao
de regularidade. O registro confere personalidade juridica ao empresario individual distinta
da pessoa fisica que exerce a atividade, ou, no caso de sociedade empresarial, diversa
dos sécios que a integram.

Na hipotese de o empreséario iniciar o exercicio profissional de sua atividade
econOmica, sem observar a exigéncia legal de providenciar seu registro na Junta
Comercial do Estado, encontrar-se-a em situacdo de irregularidade, devendo, pois, arcar
com as consequéncias legais de seu proceder. Esta circunstancia, porém, ndo implica a
exclusdo do empresario — que j4 ostenta esta qualificacdo — do regime juridico

empresarial.

Veja-se, a esse proposito, que o Cadigo Civil, ao tratar do Direito de
Empresa, estabeleceu a responsabilidade solidaria e ilimitada dos sécios pelas obrigacdes
sociais assumidas por sociedade empresarial sem personalidade juridica (art. 990). Em
relacdo ao empresario individual, como o patrimbénio empresarial confunde-se com o
patrimonio pessoal do instituidor, ele responde direta e ilimitadamente com todos o0s seus
bens pelas dividas assumidas no exercicio de sua atividade econémica, a dispensar

regramento especifico para esse proposito.

Em ambos os casos, a situacao irregular do empresario, decorrente do nao
cumprimento da exigéncia legal de registro, enseja consequéncias legais, mas nao o

exclui do regime proprio de empresario.

Saliente-se, alias, que, entre as consequéncias legais decorrentes do
descumprimento da exigéncia legal do registro esta justamente a vedagdo do empresario

irregular de requerer pedido de recuperacao judicial. O art. 48 da Lei n. 11.101/2005 — que,
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sera adiante, objeto de analise mais aprofundada — preceitua que o empresario, para fazer
jus aos beneficios do processo recuperacional, deve exercer regularmente suas
atividades ha mais de 2 (dois) anos. O exercicio regular da atividade econémica, para o
empresario individual (comum) ou para a sociedade empresarial (comum), pressupde,
como visto, a inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis. Logo, para estes, 0
pedido de recuperacao judicial somente € possivel apos o interregno de 2 (dois) anos,
contados de sua inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis, a satisfazer o

requisito temporal de exercicio regular da atividade econdmica.

Ressai claro, portanto, que a inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis ndo promove a constituicdo do empresario, tampouco € definidor, por si, da
incidéncia do regime juridico empresarial. Possui, sim, o condao de declarar a qualidade

juridica de empresario, conferindo-lhe status de regularidade.

Na oportunidade, transcreve-se o teor dos enunciados n. 198 e 199,
aprovados na Jornada de Direito Civil lll, promovida pelo Centro de Estudos Judiciarios do

Conselho da Justica Federal:

Enunciado n. 198. A inscricdo do empresario na Junta Comercial ndo
€ requisito para a sua caracterizacdo, admitindo-se o exercicio da
empresa sem tal providéncia. O empresario irregular relne o0s
requisitos do art. 966, sujeitando-se as normas do Cdédigo Civil e da
legislagdo comercial, salvo naquilo em que forem incompativeis
com a sua condicdo ou diante de expressa disposicdo em
contrério.

Enunciado n. 199. A inscricdo do empresario ou sociedade empresaria
€ requisito delineador de sua regularidade, e nao de sua
caracterizacao.

Em relacdo ao empresario rural, o Cadigo Civil, atento as particularidades
desse segmento econOmico, conferiu-lhe tratamento favorecido, diferenciado e

simplificado, quanto ainscricdo e aos efeitos dai decorrentes, nos seguintes moldes:

Art. 970. A lei assegurard tratamento favorecido, diferenciado e
simplificado ao empresario rural e ao pequeno empresario,
guanto ainscricao e aos efeitos dai decorrentes.

Como assentado inicialmente, com esteio na Teoria da Empresa, em tese,
gualquer atividade econdmica organizada profissionalmente submete-se as regras e

principios do Direito Empresarial, salvo previsdo legal especifica, como sdo os casos
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dos profissionais intelectuais, das sociedades simples, das cooperativas e do exercente

de atividade econdmica rural, cada qual com tratamento legal proprio.

Insere-se na ressalva legal, assim, o exercente de atividade econdmica rural,

o qual possui a faculdade, o direito subjetivo de se submeter, ou ndo, ao regime

juridico empresarial.

Esta conclusdo € perfeitamente extraida do art. 971 do Cddigo Civil, in
verbis:

Art. 971. O empresario, cuja atividade rural constitua sua
principal profissdo, pode, observadas as formalidades de que
tratam o art. 968 e seus paragrafos, requerer inscricdo no
Registro Publico de Empresas Mercantis da respectiva sede,
caso em que, depois de inscrito, ficara equiparado, para todos
os efeitos, ao empresario sujeito a registro.

Pode-se afirmar, assim — ainda segundo a Teoria da Empresa —, que a
constituicdo do empresario rural da-se a partir do exercicio profissional da atividade
econOmica rural organizada para a producao e circulagéo de bens ou de servicos, sendo
irrelevante, para a sua caracterizacao, a efetivacdo de sua inscricdo na Junta Comercial.
Todavia, sua submissao ao regime empresarial apresenta-se como faculdade, que sera
exercida, caso assim repute conveniente, por meio da inscricdo no Registro Publico de

Empresas Mercantis.

Tal como se da com o empresario comum, a inscricdo do produtor rural na
Junta Comercial ndo o transforma em empresario. Perfilho o entendimento de que,
também no caso do empresario rural, a inscricdo assume hatureza meramente

declaratoria, a autorizar, tecnicamente, a producéo de efeitos retroativos (ex tunc).

A propria redacdo do dispositivo legal acima transcrito traz, em si, a

assertiva de que o empresario rural podera proceder a inscricdo. Ou seja, antes mesmo

do ato registral, a qualificacéo juridica de empresario — que decorre do modo profissional

pelo qual a atividade econémica € exercida — ja se faz presente.

Dessa maneira, a inscricdo do empresério rural na Junta Comercial apenas
declara, formaliza a qualificac&o juridica de empresario, presente em momento anterior ao
registro. Exercida a faculdade de inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis, o
empresario rural, por deliberacdo propria e voluntaria, passa a se submeter ao regime

juridico empresarial.
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Como se pode constatar, a finalidade do registro para o empresario rural,

difere, claramente, dagquela emanada da inscricdo para 0 empresario comum.

Para o empresario comum, a inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis, que tem condao de declarar a qualidade juridica de empresario, apresenta-se

obrigatoria e se destina a conferir-lhe status de regularidade.

De modo diverso, para 0 empresario rural, a inscricdo, que também se
reveste de natureza declaratéria, constitui mera faculdade e tem por escopo precipuo

submeter o empresario, segundo a sua vontade, ao regime juridico empresarial.

Consigna-se, assim, que o empresario rural que pretenda se valer dos
beneficios do processo recuperacional, instituto préprio do regime juridico empresarial, ha
de proceder a inscricdo Registro Publico de Empresas Mercantis, ndo porque o registro o
transforma em empresario, mas sim porque, ao fazer assim, passou a, voluntariamente,

se submeter ao aludido regime juridico.

A inscricao, sob esta perspectiva, assume a condicdo de procedibilidade ao
pedido de recuperacao judicial, como bem reconheceu esta Terceira Turma, por ocasiao
do julgamento do REsp 1.193.115/MT, e agora, mais recentemente, a Quarta Turma do
STJ (no REsp 1.800.032/MT) assim compreendeu.

Ainda no tocante a finalidade, a inscricdo, por ser meramente opcional, ndo
se destina a conferir ao empresario rural o status de regularidade, simplesmente porque
este ja se encontra em situacao absolutamente regular, mostrando-se, por isso, descabida
qualquer interpretacéo tendente a penaliza-lo por, eventualmente, ndo proceder ao registro,

possibilidade que a prépria lei Ihe franqueou.

A vista disso, a situacdo juridica do empresario rural, mesmo antes de

optar por se inscrever na Junta comercial, ja ostenta status de regularidade.

Esta conclusdo mostra-se de suma importancia para aferir a abrangéncia do
requisito temporal estabelecido no art. 48 da LRF, compreendido como condicdo de
admissibilidade ao requerimento de recuperacéo judicial.

Dispde o dispositivo legal em comento:

Art. 48. Podera requerer recuperacdo judicial o devedor que, no

momento do pedido, exerca regularmente suas atividades héa
mais de 2 (dois) anos e que atenda aos seguintes requisitos,
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cumulativamente:

[...]

8 2° Tratando-se de exercicio de atividade rural por pessoa juridica,
admite-se a comprovacéo do prazo estabelecido no caput deste artigo
por meio da Declaracdo de Informag¢des Econdmico-fiscais da Pessoa
Juridica - DIPJ que tenha sido entregue tempestivamente. (Incluido
pela Lei n® 12.873, de 2013)

Como se constata, a lei de regéncia exige, para o deferimento do pedido de
processamento da recuperacao judicial, que o empresério tenha exercido regularmente

sua atividade econdmica por, pelo menos, 2 (dois) anos.

Trata-se, pois, de periodo minimo no qual o legislador reputou necessario
para que a atividade econdmica, exercida profissionalmente, tenha, em tese, adquirido

relevancia social, a fazer jus ao amparo proporcionado pelo processo recuperacional.

Para esse proposito, exige-se, pelo biénio minimo, o exercicio regular da
atividade econdmica, compreeendido como aquele desenvolvido em absoluta

conformidade com a lei.

Especificamente quanto a inscricdo no Registro Publico das Empresas
Mercantis, para o empresario comum, o art. 967 do Cdbdigo Civil determina a
obrigatoriedade da inscricdo no Registro Pablico de Empresas Mercantis da respectiva
sede, antes do inicio de sua atividade. Sera irregular, assim, o exercicio profissional da
atividade econdmica, sem a observancia de exigéncia legal afeta a inscricdo. Por
consequéncia, para 0 empresario comum, o prazo minimo de 2 (dois) anos deve ser

contado, necessariamente, da consecugao do registro.

Diversamente, o empresario rural exerce profissional e regularmente sua
atividade econdmica independentemente de sua inscricdo no Registro Publico de
Empresas Mercantis. Mesmo antes de proceder ao registro, atua em absoluta
conformidade com a lei, na medida em que a inscricdo, ao empresario rural, apresenta-se

como faculdade — de se submeter ao regime juridico empresarial.

Assim, ainda que relevante para viabilizar o pedido de recuperacéo judicial,
como instituto proprio do regime empresarial, o registro € absolutamente desnecessario
para que o empresario rural demonstre a regularidade (em conformidade com a lei) do
exercicio profissional de sua atividade agropecuaria, podendo ser comprovado por outras

formas admitidas em direito e, principalmente, levando-se em conta periodo anterior a



V5
e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inscricao.

Nessa linha de compreenséo, cita-se o0 escélio de Manoel Justino Bezerra
Filho:

O melhor entendimento é aquele que aceita a soma dos anos
anteriores a inscricdo, durante o0os quais houve
comprovadamente a atividade rural de que fala o art. 971 do
CC, para que se tenha por completado o periodo de dois anos.
[...] a razdo que impede a concessdo de recuperacdo judicial para
empresario com menos de dois anos - ou seja, inabilidade tao
acentuada que em tdo pouco tempo leve a situacdo de crise a
desaguar no pedido de recuperacdo - aqui ndo ocorre. No campo da
realidade fatica, este empresario rural jA preencheu prazo superior a
dois anos anos no exercicio da atividade, a qual ndo sofreu qualquer
mudanca no mundo real, pois apenas houve mudanca na
conceituacéo juridica da mesma atividade, de civil para empresaria,
gue decorreu da inscricdo efetuada. Ndo haveria assim razdo para
impedir a concessdo do pedido de recuperacao pelo ébice do art. 48.
Insista-se neste ponto que é fundamental para o exame, ou seja: a
atividade ja estava sendo "regularmente" exercida por prazo
superior a dois anos. A inscricdo na Junta Comercial ndo €
elemento regularizador da atividade, é apenas elemento de
mudanc¢a da conceituacdo da atividade, que e era civil e passa
a ser empresaria. A natureza juridica da inscricdo ndo é
constitutiva, € meramente declaratéria, incindindo sobre a
atividade que ja configurava como regular exercicio. Acresca-se
ainda que o art. 48 ndo exige "atividade empresarial" por mais de dois
anos, e sim que "exerca regularmente suas atividades ha mais de 2
(dois) anos. (in Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia. 13?2
Edicdo. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2018. p. 169)

O entendimento também foi sintetizado no enunciado n. 97, entre 0s
aprovados na Jornada de Direito Comercial lll, promovida pelo Centro de Estudos

Judiciarios do Conselho da Justica Federal:

Enunciado 97 — O produtor rural, pessoa natural ou juridica, na
ocasido do pedido de recuperacédo judicial, ndo precisa estar inscrito
ha mais de dois anos no Registro Publico de Empresas Mercantis,
bastando a demonstracdo de exercicio de atividade rural por esse
periodo e a comprovacao da inscri¢cdo anterior ao pedido.

Cabe destacar, ainda, que a interpretacéo ora adotada, foi, de certo modo,
corroborada pela Lei n. 12.873/2013, que incluiu o § 2° do art. 48 da LRF, para preceituar

que, em se tratando de exercicio de atividade rural por pessoa juridica, a comprovacgéo do

biénio minimo de exercicio regular da atividade pode se dar por meio da Declaracdo de

InformagBes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica — DIPJ que tenha sido entregue
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tempestivamente.

Congquanto o dispositivo legal tenha se referido apenas a sociedade
empresarial rural, ndo se antevé razao juridica idonea para ndo se aplicar ao empresario
(individual) rural, que, por meio de Escrituracdo Contabil Fiscal, criada pela Instrucao
Normativa 1.422/2013 da Receita Federal, podera, entre outros meios de prova, comprovar
o0 exercicio profissional e regular da atividade agropecuaria.

Conforme demonstrado, a lei conferiu tratamento diferenciado, simplificado e
benéfico ao empresario rural, ndo distinguindo, como seria de rigor, se constituido
individualmente ou se em sociedade empresarial, sendo certo que, para ambos, o
exercicio regular (em conformidade com a lei) da atividade agropecuaria independe do

registro.

Assim, mesmo que o legislador tenha perdido a oportunidade de esclarecer
o alcance da norma, em detrimento da melhor técnica legislativa, de modo algum se
afigura possivel conferir interpretacdo restritiva para abarcar apenas a sociedade

empresarial rural.

Deve-se rechacgar, ainda, a costumeira argumentacéo expendida de que o
pedido de recuperacdo judicial entabulado pelo exercente (profissional) de atividade
agricola frustraria a legitima expectativa de seus credores, que imaginavam entabular
relacdo juridica eminentemente civil, ndo podendo, por isso, submeter seus créditos ao

concurso recuperacional.
O argumento é retdrico e, como tal, ndo procede.

Isso porque os credores, ao estabelecerem relagéo juridica com o exercente
profissional de atividade agropecuaria, sabem, ou deveriam saber, que o0 ajuste contratual
entabulado da-se com um empresario rural, cujo conceito, como visto, relaciona-se com o
modo profissional pelo qual exerce sua atividade econdmica organizada, e ndo com a

existéncia de prévio registro na Junta Comercial.

Nao h4, nesse contexto, nenhuma surpresa para o contratante, sobretudo

guando o ajuste contratual destina-se diretamente ao implemento da atividade rural.

A lei, de conhecimento geral, confere ao empresario rural, a qualquer tempo,

a possibilidade de exercer o direito subjetivo de se submeter ao regime juridico
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empresarial, por meio da consecucdo de sua inscricdo no Registro Publico de Empresas

Mercantis.

Desse modo, ndo ha, para o contratante, expectativa, ao menos legitima, de
manter o regime civil, se o ordenamento confere a prerrogativa de escolha, a qualquer
tempo, do regime juridico empresarial pelo empresario rural, conferindo-lhe tratamento

favorecido e diferenciado.

Exercida a faculdade de se submeter ao regime juridico empresarial — o que
se da por meio da inscricdo —, o0 superveniente pedido de recuperacao judicial efetuado
pelo empresario rural, caso deferido seu processamento, ha de abarcar todos créditos
existentes na data do pedido, ainda que ndo vencidos, nos expressos termos do

art. 49, caput, da Lei n. 11.101/2005.

Revela-se, desse modo, sem nenhum respaldo legal a pretensao subsidiaria
de a recuperacéo judicial, em tal situacdo, abranger apenas os créditos posteriores ao
registro do empresario rural na Junta Comercial, marco néo eleito pela lei para divisar os

créditos sujeitos a recuperacéo judicial do devedor.

Afinal, se ao empresario comum ndo se faz tal distingdo, inexiste razdo
juridica idénea para assim proceder em relacdo ao empresario rural, que atua
regularmente antes mesmo da consecugdo do registro e que possui, por expressa

determinacao legal, tratamento favorecido e diferenciado.

Oportuna, mais uma vez, a mencdo a colaboracdo de renomados
especialistas na Jornada de Direito Comercial lll, promovida pelo Centro de Estudos
Judiciarios do Conselho da Justica Federal, que aprovaram o enunciado n. 96, com o

seguinte teor:

A recuperacéo judicial do empreséario rural, pessoa natural ou juridica,
sujeita todos os créditos existentes na data do pedido, inclusive os
anteriores a data da inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis.

Deve-se consignar, ainda, que o patriménio do empresario rural, seja ele
constituido individualmente, seja em sociedade empresarial, responsavel pela quitacdo dos
débitos assumidos, é exatamente o0 mesmo empenhado pelo devedor por ocasido da
celebracdo do negdcio juridico, a evidenciar, também, sob esse aspecto, a auséncia de

prejuizo ou surpresa para os credores.
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Se a contratagcdo deu-se com o0 empresario individual, o patriménio
empresarial confunde-se com o patrimoénio pessoal do instituidor, respondendo direta e
ilimitadamente com todos os seus bens pelas dividas assumidas no exercicio de sua
atividade econdmica.

Nesse sentido, cita-se:

Processual civil. Recurso especial. Acéo rescisoéria. Agravo retido.
Inviabilidade. Embargos de declaracdo. N&o demonstracdo da
omissdo, contradicdo ou obscuridade. Patrimbnio do empresario
individual e da pessoa fisica. Doacao. Invalidade. Auséncia de outorga
uxoria. Erro de fato. Tema controvertido. Violacdo a literal disposicéo
de lei.

[...]

- Empreséario individual é a prépria pessoa fisica ou natural,
respondendo os seus bens pelas obrigacdes que assumiu,
guer civis quer comerciais.

- Indispensavel a outorga uxdria para efeitos de doacao, considerando
gue o patrimbnio da empresa individual e da pessoa fisica, nada mais
sdo que a mesma realidade. Invalido, portanto, o negécio juridico
celebrado.

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.

(RESP 594.832/R0O, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 28/06/2005, DJ 01/08/2005, p. 443). E ainda: CC
155.294/RS, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secdo,
julgado em 28/11/2018, DJe 05/12/2018; REsp 1.355.000/SP, Rel.
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 20/10/2016, Dje
10/11/2016).

A partir dos fundamentos delineados ao longo do presente voto, € de se
reconhecer, na hipétese dos autos, que o0s recorrentes, produtores rurais, inscreveram-se
na Junta Comercial do Estado de Mato Grosso em momento anterior ao pedido de
recuperacao judicial, atendendo a condicdo de procedibilidade deste, e demonstraram,
suficientemente, terem exercido regular e profissionalmente, por mais de 2 (dois) anos, a
atividade agropecuaria, a satisfazer a condicdo de admissibilidade estabelecida no art. 48,
caput, da Lei n. 11.101/2005, consoante deixou assente 0 Juizo de primeira instancia, nos

seguintes termos (e-STJ, fls. 61-85):

No presente caso, as certiddes da Junta Comercial acostadas
aos autos demonstram que Alessandro Nicoli e Alessandra
Campos de Abreu Nicoli efetuaram o registro como
empresarios em 29.11.2018 (ID. 16928101).

Neste sentido, ainda que a inscricdo tenha sido efetivada a
menos de dois anos, esta se deu antes do ajuizamento do
pedido. Logo, ndo ha falar-se em nao aplicabilidade do instituto
aos requerentes (pessoa fisica) por tal motivo.

Além disso, os demais documentos acostados aos autos
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comprovam que a atividade empresarial é exercida pelos
autores h& mais de dois anos.

De fato, o laudo pericial contido no ID. 17673337, acompanhado por
notas fiscais e contratos em nome dos empresarios/pessoa fisica
emitidos nos anos de 2010, 2013 e 2014 (IDs. 17673924, 17673926,
17673929 e 17673930), confirma que ambos os empresarios rurais
exercem a atividade ha muito mais tempo do que o biénio legal.
Acrescentem-se, ainda, os comprovantes de inscricdo estadual e
situacdo cadastral junto a Secretaria de Fazenda, constando como
data de inicio das atividades ha mais de dez anos (ID. 16928488 -
Pag. 1 a 6 [2004, 2007, 2009, 2012, 2013, 2016]), bem como a
declaracao de imposto de renda das partes, indicando a aquisi¢éo de
diversos maquinarios agricolas também em periodo anterior ha dois
anos (ID. 16928899 - Pag. 13 a 29).

A empresa perita destaca em seu laudo que "0s requerentes
Alessandro Nicoli e Alessandra Nicoli exercem suas atividades ha
mais de 2 (dois) anos de maneira profissional, isto é, coordenando
a utilizacdo de mé&o de obra, maquinério especifico, insumos,
tecnologia, capital, know-how, tudo em prol da atividade rural."
Como se Vvé, a pericia realizada por ordem judicial, demonstrou, de
forma inequivoca, que os requerentes atendem ao disposto na Lei n.
11.101/2005, expondo "que a situacdo de crise econémico financeira
descrita na peca exordial condiz com a constatacdo e analise
financeira prévia feita por esta subscritora, ressaltando-se que a
reestruturacdo do passivo e reorganizacdo das operacbes sédo
necessarias para que o Grupo Nicoli continue a gerar empregos,
recolher tributos e, assim, alcancar os beneficios sociais almejados
pela Lein. 11.101/2005."

Conclui-se, assim, que 0s recorrentes atendem ao disposto no art. 48,
caput, da Lei n. 11.101/2005 e podem integrar o presente pedido de recuperacao judicial,

conforme corretamente compreendeu o Juizo a quo.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, dou provimento
ao recurso especial para restabelecer a decisdo de primeira instancia, que deferiu o
processamento da recuperacéo judicial do Grupo Nicoli, do qual fazem parte os produtores
rurais e empresarios Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2019/0129908-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.811.953/MT

Numeros Origem: 10012033620198110000 10117823220188110015
PAUTA: 15/09/2020 JULGADO: 15/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . ALESSANDRO NICOLI
RECORRENTE . ALESSANDRA CAMPOS DE ABREU NICOLI
ADVOGADOS . EUCLIDESRIBEIRO SJUNIOR - MT005222

EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680

ADVOGADOS . JOANA D'ARC AMARAL BORTONE - DF032535

ALLISON GIULIANO FRANCO ESOUSA - MT015836
BARBARA BRUNETTO EOUTRO(S) - MT020128
EVILYNN CAREN MENDESFARIAS - DF061405

RECORRIDO : LOUISDREYFUSCOMPANY BRASIL S.A

ADVOGADOS : RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS E OUTRO(S) - SP209784
LEANDRO BASDADJAN BARBOSA - SP296823

INTERES. : NICOLI AGROLTDA

ADVOGADO : EUCLIDESRIBEIRO S JUNIOR E OUTRO(S) - MT005222

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia

SUSTENTACAO ORAL

Dr. ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA e Dr. EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR, pda
parte RECORRENTE: ALESSANDRA CAMPOS DE ABREU NICOLI

Dr JOAO GRANDINO RODAS e Dr. RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS, pea parte
RECORRIDA: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASL SA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze, dando provimento ao recurso
especial, pediu vista antecipada o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva. Aguardam os Srs.
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Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente).
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RECURSO ESPECIAL N°1.811.953 - MT (2019/0129908-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

RECORRENTE : ALESSANDRO NICOLI

RECORRENTE . ALESSANDRA CAMPOS DE ABREU NICOLI

ADVOGADOS : EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222
EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680

ADVOGADOS : JOANA D'ARC AMARAL BORTONE - DF032535

ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - MT015836
BARBARA BRUNETTO E OUTRO(S) - MT020128
EVILYNN CAREN MENDES FARIAS - DF061405

RECORRIDO . LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A
ADVOGADOS : RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS E OUTRO(S) - SP209784
LEANDRO BASDADJIAN BARBOSA - SP296823
INTERES. : NICOLI AGRO LTDA
ADVOGADO : EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR E OUTRO(S) - MT005222
VOTO-VISTA
VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos

para melhor compreensao da controvérsia.

Trata-se de recurso especial interposto por ALESSANDRO NICOLI e
ALESSANDRA CAMPOS DE ABREU NICOLI, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas “a”
e “c”, da Constituicdo Federal, impugnando acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado do Mato Grosso no julgamento de agravo de instrumento interposto pela recorrida e
naquela Corte registrado sob o n° 1001203-36.2019.8.11.0000 (fls. 1.444/1.469, e-STJ).

Consta dos autos que em 6.12.2018, ALESSANDRO NICOLI, ALESSANDRA
CAMPOS DE ABREU NICOLI e NICOLI AGRO LTDA. ingressaram com pedido de recuperacgéo

judicial.

Pretendiam os autores ver reconhecida a existéncia do Grupo Nicoli, composto
pelos 2 (dois) empreséarios individuais (Alessandro e Alessandra) e pela empresa Nicoli Agro, e

ter deferida sua recuperacéao judicial.

Em 18.12.2018 foi deferido o pedido de tutela de urgéncia para obstar a
constricdo de quaisquer bens e produtos dos requerentes até a andlise do pedido de
processamento da recuperacdo judicial, a qual foi revogada e novamente deferida em

22.1.2019, passando os autos a tramitar sem o sigilo anteriormente concedido.

Foi determinada pelo Juizo de primeiro grau a realizacdo de pericia prévia, sendo
deferido o processamento da recuperacdo judicial dos requerentes em 4.2.2019 (fls. 61/85,
e-STJ).
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Naguela oportunidade, o Juizo de primeiro grau consignou:

“(...)

Na hipotese em exame, no tocante a empresa Nicoli Agro Ltda.,
verifica-se que esta possui registro na Junta Comercial desde o ano de 2008,
havendo alteracdo contratual e consolidagdo do contrato social firmado em 2015
(ID. 16928101), tendo o laudo pericial indicado o inicio das atividades no ano de
2009, demonstrando o preenchimento do previsto no artigo 48, “caput”, da Lei n.
11.101/2005.

Por outro lado, além da sociedade empreséria, o pedido de
recuperacdo judicial foi formulado pelos produtores rurais Alessandro Nicoli e
Alessandra Campos Nicoli.

No presente caso, os produtores efetuaram o registro na Junta
Comercial em 29.11.2018 (ID. 16928101), tornando-se, portanto, empresarios,
em conformidade com o artigo 971 do Cddigo Civil e, consequentemente,
atendendo ao disposto no artigo 1° da Lein. 11.101/2005.

Desse modo, embora a concessdo de recuperacdo judicial a
produtor rural inscrito no registro publico de empresas a menos de dois anos seja
guestdo ndo pacificada nos Tribunais Estaduais e Superiores, atento a leitura
conjunta dos artigos 1° e artigo 48, ambos da Lei n. 11.101/2005, entendo ser
possivel o pedido de recuperagdo judicial pelo produtor rural desde que este
tenha se registrado como empresério e que sua atividade tenha se desenvolvido
pelo periodo minimo de dois anos. Confiram-se os dispositivos legais:

(...)

Da leitura dos supracitados artigos, depreende-se que a Lei n.
11.101/2005 nao exige que o registro tenha sido efetuado por periodo minimo de
dois anos, apenas que o devedor seja empresario e que exerga regularmente
suas atividades ha mais de 02 (dois) anos, sendo que esta condicdo pode ser
comprovada por outros documentos, além do registro na Junta Comercial” (fl. 71,
e-STJ).

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, por unanimidade de votos dos
integrantes de sua Quarta Turma, deu provimento ao agravo de instrumento interposto pela
Louis Dreyfus Company Brasil S.A. para indeferir o processamento da recuperacdo judicial de
Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli, destacando-se do acérddo o seguinte

trecho:

"(...)

Portanto, apesar de a inscricdo para a pessoa natural que
desenvolve atividade rural tratar-se de faculdade, para ela se sujeitar ao regime
juridico empresarial aquela condicdo se torna obrigatéria, ocasido em que
passara a ser empresario individual rural, usufruindo no tempo legal (bi€nio) das
prerrogativas exclusivas do empresario ndo rural. Isso significa que para o
produtor rural o registro na Junta Comercial ndo possui natureza declaratdria,
mas sim constitutiva da sua op¢ao para atuar sob o regime empresarial.

(..))

Logo, para formular o pedido, o devedor (empresario) devera
demonstrar que ap6s o registro na Junta Comercial exerceu atividade empresarial
de forma organizada e regular por pelo menos dois anos.

Por conseguinte, uma vez que Alessandro e Alessandra realizaram
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0 registro mercantil em 29/11/2018 — sete dias antes do protocolo do pedido de
recuperacao judicial, desatenderam o biénio legal indicado na Lei 11.101/2005 e
nao fazem jus ao beneficio legal, pois essa exigéncia cuidadosamente inserida
pelo legislador (art. 971 do CC) visa além de tudo garantir tratamento isonémico
entre 0 empresario rural e o nado rural, prestigiando-se a seguranca juridica, viga
mestra do Estado de Direito e principio constitucional que tutela a confianca das
pessoas em um ordenamento juridico” (fls. 1.455 e 1.464, e-STJ).

Dai a interposicéo do recurso especial ora em exame.

No recurso especial, 0s recorrentes apontam violacdo dos artigos 1°, 2°, 48, § 2°
e 51 da Lei n® 11.101/2005 e 966, 970 e 971 do Caodigo Civil, bem como dissidio jurisprudencial
em relacdo ao REsp n° 1.800.032/MT e a acd6rddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo - Al n°® 2205990-27.2018.8.26.0000.

Sustentam, em apertada sintese, que o biénio de comprovacdo da atividade
regular para o fim de concessao do processamento da recuperacao judicial ndo se faz pelo

registro na Junta Comercial, mas por outros meios.

Destacam que, nos termos do art. 5° da LINDB, o juiz devera, na aplicacdo da lei,
atender aos fins sociais a que ela se dirige, o que se d&, no caso, com o deferimento da
recuperacdo judicial, que tem por base o principio da continuidade da empresa, com a

manutencdo do emprego, a geracao de renda e a protecdo ao trabalho.

Afirmam que, conforme a definicAo do Estatuto da Terra, empresa rural é o
empreendimento de pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que explore economicamente

e racionalmente imével rural, dentro da condi¢cao de rendimento econbmico.

Consideram que o art. 4° do Estatuto da Terra "dialoga muito bem" com o artigo
966 do Cddigo Civil, para quem empreséario é aquele que exerce profissionalmente atividade

econdmica organizada para a producao ou circulacdo de bens e ou de servigos.

Concluem que esses 2 (dois) dispositivos legais sdo suficientes para qualificar o
produtor rural como agente titular de atividade empreséria o que lhe autoriza, nos termos do art.

1°da Lein®11.101/2005, a requerer o beneficio da recuperacao judicial.

Acrescentam que o produtor rural ndo esta relacionado nos dispositivos legais

gue apontam quais agentes estao excluidos do regime da recuperacéao.

Em vista disso, asseveram que ndo ha para o produtor rural nenhuma exigéncia

especial para demonstrar a atividade empresaria, ja que sempre foi tratado como empresa rural.
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Advertem, entéo, que

"(...) a tese de 'surpresa’ pelo registro para a finalidade exclusiva
de atendimento do art. 51 da Lei 11.101/05 jamais pode ser utilizada como
instrumento para afastar o pedido recuperacional deduzido pelo produtor rural.
Afinal, 'ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que nao a conhece'. E os
credores, Exceléncia, se ndo sabem, tinham o dever de saber que os produtores
rurais como Alessandro e Alessandra Nicoli sempre foram considerados - pela
propria Lei - Empresas Rurais e poderiam postular pedido recuperacional desde
o inicio da vigéncia da lei 11.101/2005" (fl. 1.504, e-STJ).

Ressaltam que ja no julgamento do REsp n® 1.193.115/MT ficou definido que a
comprovacao da atividade empreséaria pode se dar por instrumento diverso da certiddo de
inscricdo na Junta, sendo referido documento necessario tdo somente para cumprimento do

requisito do artigo 51 da Lei n® 11.101/2005.

Afirmam, além disso, que a Lei n® 12.873/2013 modificou o artigo 48, § 2°, da Lei
n° 11.101/2005, sendo possivel extrair da nova redac¢do do dispositivo que ndo é o registro na

Junta que garante regularidade a comprovacgao da atividade empresaria.

Os recorrentes lembram, ainda, que a prépria lei garante ao produtor rural
tratamento favorecido, diferenciado e simplificado. Assim, o fato de obter financiamentos com
juros mais baixos, ou outras vantagens, ndo obsta que também se beneficie da recuperacéo
judicial.

O ato de inscricdo do empresario rural no Registro Publico de Empresas

Mercantis, segundo entendem, é facultativo e tem natureza meramente declaratoria, devendo

seus efeitos retroagirem a data em que teve inicio a atividade rural.

Destacam que na hipdétese dos autos foi realizada pericia prévia, ficando

demonstrado o exercicio da atividade rural pelo biénio exigido por lei.

Fazem referéncia, ainda, aos Enunciados 198 e 202 da Jornada de Direito Civil e
a julgados desta Corte e de Tribunais estaduais, buscando demonstrar a preponderéancia de
sua tese. Ressaltam também que as doutrinas de Fabio Ulhoa Coelho, Manoel Justino Bezerra

Filho e Alfredo de Assis subsidiam seus argumentos.

Trazem a colagéo trechos de palestras proferidas por Ministros integrantes desta
Corte nos quais “ficou assentado, sem qualquer resquicios de davidas, que a certiddo na junta
comercial € meramente declaratéria e ndo podera servir de base a deflagracdo do procedimento

de recuperacao judicial” (fl. 1.521, e-STJ).



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Concluem, assim, que o biénio exigido pelo artigo 48 da Lei n° 11.101/2005 néo
deve ser contado da data do registro na Junta Comercial mas, sim, observar o tempo de efetivo
exercicio da atividade rural. Com isso, para o deferimento da recuperacéo judicial basta que, no
momento do protocolo do pedido, o produtor rural tenha realizado o registro na Junta Comercial

e comprove por outros meios o exercicio da atividade rural por mais de 2 (dois) anos.

Requerem que seja mantida a decisdo de primeiro grau que lhes deferiu o
processamento da recuperacgéo judicial, bem como que seja conferido efeito suspensivo ao

recurso especial.

Pela peticdo de fls. 1.722/1.726 (e-STJ), trouxeram novos elementos para

reforcar o pedido de efeito suspensivo.
Contrarrazdes de Louis Dreyfus Company Brasil S.A. (fls. 1.775/1.798, e-STJ).

A recorrida sustenta que diante da auséncia do registro mercantii em nome da
pessoa fisica por mais de 2 (dois) anos e da existéncia de infracdes ao disposto no art. 64, I, lll

e |V, da Lei n® 11.101/2005, deve ser mantido o ac6rddo estadual.

Sustenta que o conhecimento do recurso especial depende da andlise de fatos e

provas, 0 que esbarra na censura da Sumula n°® 7/STJ.

Alega que para obter o beneficio da recuperacdo judicial o produtor rural deve
ser equiparado a empresario, para quem se exige a prévia inscricdo na Junta e o exercicio da

atividade empresarial de forma regular por 2 (dois) anos.

Aduz que o registro ndo é mera formalidade que viabilizaria a natureza
declaratéria da atividade empresarial, mas requisito de existéncia, cuja finalidade ultima é a

protecao de terceiros e a seguranca juridica.
Requer 0 ndo conhecimento do recurso especial ou seu ndo provimento.

Pela decisdo de fls. 2.217/2.221, o Relator indeferiu o pedido de intervencéao no

feito da Associac&o Brasileira das Industrias de Oleos Vegetais — ABIOVE.

Levado o feito a julgamento, pela egrégia Terceira Turma, em 15.9.2020, apés a
prolagcdo do voto do relator, Ministro Marco Aurélio Bellizze, dando provimento ao recurso

especial, pedi vista dos autos e ora apresento meu voto.

E o relatério.
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Cinge-se a controvérsia a definir se o produtor rural somente adquire o direito
aos beneficios da recuperacdo judicial se estiver inscrito no Registro Publico de Empresas ha

pelo menos 2 (dois) anos.

No laborioso voto que apresentou a esta Turma julgadora na sessdo de
15/9/2020 o relator do feito, Ministro Marco Aurélio Bellizze, concluiu que: (i) no julgamento do
REsp n° 1.193.115/MT a discussao ficou restrita a possibilidade de o produtor rural, mesmo néo
inscrito no Registro Publico de Empresas Mercantis & época do pedido, obter a concesséo da
recuperacao judicial; (ii) a matéria ora em debate foi enfrentada pela primeira vez em 5.1.2019,
no julgamento do REsp n°® 1.800.032/MT pela Quarta Turma do STJ; (iii) a incidéncia do regime
juridico empresarial é delimitado pela Teoria da Empresa, utilizando-se de critério material, isto
€, qualquer atividade econbmica organizada profissionalmente, com as ressalvas legais
especificas, submetem-se as regras e principios do Direito Empresarial; (iv) a caracterizacdo da
figura do empresério esta ligada ao modo como ele exerce sua atividade econémica. Assim, se
a atividade econdmica é exercida profissionalmente, o0 agente se caracteriza como empresario e
atrai a incidéncia do regime juridico empresarial, salvo previsédo legal especifica; (v) o registro
na Junta Comercial do Estado confere personalidade juridica ao empresario individual distinta
da pessoa fisica que exerce a atividade, ou, no caso de sociedade empresarial, diversa dos
sécios que a integram; (vi) o inicio da atividade sem inscricdo acarreta sua irregularidade, mas
nado implica a exclusdo do empresério do regime juridico empresarial (art. 990 do Cadigo Civil);
(vii) a inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis ndo promove a constituicdo do
empresério, nem tampouco define a incidéncia do regime juridico empresarial, tendo 0 condéo
de declarar a qualidade juridica de empresario, conferindo-lhe status de regularidade; (viii) o
exercente de atividade econdmica rural possui a faculdade, o direito subjetivo de se submeter,
ou nao, ao regime juridico empresarial, conforme se verifica do artigo 971 do Cédigo Civil; (ix) a
inscricdo do produtor rural ndo o transforma em empresario, assim como ocorre com O
empresario comum, tendo natureza meramente declaratéria, autorizando, tecnicamente, a
producdo de efeitos retroativos; (x) exercida a faculdade de inscricdo no Registro Publico de
Empresas Mercantis, o empresario rural, por deliberacdo prépria e voluntaria, se submete ao
regime empresarial; (xi) o empresario rural que pretende se valer dos beneficios da
recuperacédo judicial procede a sua inscricdo na Junta ndo porque o registro o transforma em
empresario, mas porque passou voluntariamente a se submeter ao aludido regime juridico; (xii)
a inscricdo assume a condicdo de procedibilidade do pedido de recuperacéo, conforme ficou
reconhecido no julgamento do REsp n° 1.193.115/MT e, recenteemente, do REsp n°

1.800.032/MT; (xiii) por ser a inscricdo meramente opcional, ndo se destina a conferir
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regularidade ao empresario rural, pois jA se encontra em situacdo regular, mostrando-se
descabida a interpretacdo que tende a penalizi-lo por nado ter efetuado o registro que a prépria
lei Ihe franqueou; (xiv) a Lei n°® 11.101/2005 exige para o deferimento do processamento da
recuperacdo judicial que o empresario tenha exercido regularmente sua atividade econ6mica
por, pelo menos, 2 (dois) anos; (xv) o empresario rural exerce regularmente sua atividade
econdbmica independentemente de sua inscricdo no Registro Publico de Empresas, motivo pelo
gual pode comprovar a regularidade de sua atividade por outras formas admitidas em direito e,
principalmente, levando-se em conta periodo anterior & inscricdo (Enunciado CNJ n° 97 da Il
Jornada de Direito Comercial); (xvi) referido entendimento foi corroborado pela Lei n°
12.873/2013, que inclui o § 2° do art. 48 da LRF; (xvii) a argumentacdo de que o pedido de
recuperacado judicial do produtor rural frustraria a legitima expectativa de seus credores deve
ser afastada, pois o argumento é retérico, ja que os credores deveriam saber que o ajuste
contratual entabulado se d4 com um empresério rural; (xviii) deferido o processamento da
recuperacao judicial do empresario rural, todos os créditos existentes na data do pedido, ainda
gue nao vencidos, estardo submetidos aos efeitos da recuperacdao judicial, nos termos do artigo
49 da Lei n® 11.101/2005 (Enunciado CNJ n°® 96 da lll Jornada de Direito Comercial) e (Xix) o
patriménio do empresario rural responsavel pela quitacao dos débitos assumidos é exatamente
0 mesmo empenhado pelo devedor quando da celebracdo do negdcio juridico, a evidenciar a

auséncia de prejuizo ou a surpresa para os credores.

Com tais consideracdes, sua Exceléncia votou por dar provimento ao recurso
especial para “restabelecer a decisdo de primeira instancia, que deferiu o processamento da
recuperacdo judicial do Grupo Nicoli, do qual fazem parte os produtores rurais e empresarios

Alessandro Nicoli e Alessandra Campos de Abreu Nicoli”.

1. O financiamento rural

De inicio, importante registrar que a forma de financiamento do agronegécio é

objeto de permanente atenc¢éo do Estado.

Dito isso, necessario esclarecer que o crédito rural, entendido como um
mecanismo de concessao de crédito a agropecudéria a taxas de juros e condi¢cdes de pagamento
diferenciadas, é um dos alicerces da politica agricola brasileira e constitui um dos principais

instrumentos de apoio ao setor.
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O processo de institucionalizagdo do crédito rural teve inicio no Império, quando
foi criado o penhor agricola, em 1885. Depois vieram o penhor rural e a cédula de crédito
pignoraticia e, posteriormente, em 1937 foi criada a Carteira de Crédito Agricola e Industrial,
fornecendo crédito a juros e prazos favoraveis. Em 1965, foi criado o Sistema Nacional de
Crédito Rural - SNCR (Lei n° 4.829/1965).

Nas décadas de 1960 e 1970, o governo interveio fortemente no setor agricola,
fornecendo crédito a taxa de juros subsidiadas, o que trouxe modernizacdo e articulacao para
toda a cadeia produtiva do agronegdcio, assim como para as atividades que gravitavam em

torno dela.

Em 1967, resolucdo do Conselho Monetario Nacional tornou obrigatério o
direcionamento de 10% (dez por cento) dos depdsitos a vista no sistema bancéario para a

concessao de crédito ao setor agricola.

Em 1980, diante das dificuldades no cenario econdmico, o governo deixou de ser
o principal fornecedor do crédito rural, ampliando-se a atuacdo dos agentes privados. De fato, a
preponderancia do Tesouro Nacional como fonte dos recursos destinados ao crédito rural

mostrou-se um mecanismo extremamente oneroso aos cofres publicos.

A Caderneta de Poupanca Rural, criada em 1986 e inicialmente operada apenas
por bancos oficiais, estendeu-se aos bancos cooperativos, comerciais e bancos mudltiplos,
sendo que a obrigatoriedade de aplicagdo em crédito rural alcangcou 70% (setenta por cento)

dos depdésitos na poupanca rural.

Na década de 1990, com a reestruturacdo da economia, a liberalizacdo do
comércio e a desregulamentacdo do mercado, os subsidios foram sendo eliminados,
reduzindo-se o volume de crédito, que deu lugar a programas de sustentacdo de precos e

garantia de renda aos produtores.

Assim, a participacdo do Tesouro Nacional diminuiu com o passar do tempo,
dando lugar aos recursos obrigatérios oriundos dos bancos, passando o Estado a atuar
preponderantemente como agente regulador e estimulador e ndo mais como provedor direto de

recursos.

Até 1994, o financiamento do agronegécio dependia fortemente dos recursos
oficiais e o governo interferia diretamente no mercado por meio da Politica de Precos Minimos.

Segundo a Diretoria de Agronegocios do Banco do Brasil
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"(...) Essa fase culminou com um grande descompasso entre o
custo do financiamento (indexado) e o preco dos produtos agropecuarios. Nesse
contexto, o sistema financeiro reduziu sua atuacéo no crédito rural em razdo do
elevado risco da atividade" (Revista de Politica Agricola. Acesso:
https://seer.sede.embrapa.br/index.php/RPA/article/view/587/pdf)

Buscando reverter essa situacdo, diante da reducdo das fontes oficiais, foram
criadas novas linhas de crédito e modalidades alternativas no intuito de ampliar a participacao
dos agentes privados no financiamento do setor agricola, de que sdo exemplos a CPR (viabiliza
ao produtor a comercializacdo antecipada de sua safra), criada em 1994 e os titulos de crédito

préprios do agronegacio.

A CPR fisica pode ser emitida pelo produtor que vende parte de sua producgéo
antecipadamente em troca de dinheiro ou insumos para a producdo. Posteriormente (no ano
2000) foi criada a CPR financeira em que o pagamento se da com o valor da venda da

producdo e ndo mais com o produto, 0 que aumentou o interesse no titulo.

Ao mesmo tempo, a participagdo do BNDES no financiamento das atividades
agricolas foi incrementada por meio de operagbes, como o Finame Rural, e a criacdo de

diversos programas de investimento e linhas especificas de financiamento.

Ademais, buscando atender a demandas sociais e ambientais, foram instituidos
diversos programas, tais como: Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar
(Pronaf), Programa de Estimulo & Producdo Agropecuéria Sustentavel (Produsa) e Programa

Agricultura de Baixo Carbono (ABC).

Apesar disso, os anos 1990 foram marcados pela crise do endividamento,
decorrente da alta das taxas de juros somada ao cambio valorizado no inicio do Plano Real,
culminando com um amplo programa de renegociacao, com a securitiza¢do da divida de modo a
permitir o acesso ao crédito dos produtores endividados, a desindexagdo dos encargos

financeiros e o estimulo aos financiamentos privados.

Essas medidas beneficiaram principalmente os grandes devedores, sendo que
73.95% (setenta e trés inteiros e noventa e cinco centésimos por cento) do valor dos contratos
repactuados correspondiam a dividas superiores a R$ 1 milhdo (um milhdo de reais), de
responsabilidade de apenas 9% (nove por cento) dos beneficiarios desses programas

(Evolugéo da Politica de Crédito Rural Brasileira. Embrapa: 2010)

A partir de 1995, o crédito rural voltou a crescer, mas o Tesouro Nacional deixou

de alocar recursos proprios para fornecer empréstimos agricolas, passando a investir na
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equalizacao das taxas de juros, isto €, em repor ao sistema bancario a diferenca entre os juros
gue pretendiam receber nas operacGes de crédito rural e aqueles efetivamente pagos pelos

produtores (fixados no SNCR), estimulando os bancos a conceder crédito ao agronegdcio.

Nos anos 2000, os programas do BNDES para aumentar a eficiéncia operacional
e facilitar a efetiva aplicacdo de recursos foram ampliados, criando-se, entdo, 0 que se
denominou de "familia" de programas do BNDES, com taxas de juros fixas e longo prazo para

amortizagao.

A partir de 2003 os recursos oficiais foram direcionados prioritariamente para a
agricultura familiar (Pronaf), buscando dar suporte aos pequenos produtores (agricultor familiar

e empreendedor familiar rural).

Foram criados titulos de crédito rural, buscando atrair poupanca interna e externa
para complementar o crédito rural oficial, de modo a financiar as operacfes de producéo,

processamento e comercializacdo das cadeias produtivas do agronegdcio nacional.

A Lei n° 11.076/2004 criou os seguintes mecanismos de financiamento do
agronegocio: o Certificado de Dep06sito Agropecuario - CDA (representa a promessa de entrega
da mercadoria depositada em armazéns) e o Warrant Agropecuario - WA (confere direito de
penhor sobre a mercadoria descrita na CDA). Além disso, também foram criados titulos que
podem ser securitizados com a emissédo de novos titulos, de que sdo exemplos: o Certificado de
Direitos Creditérios do Agronegdcio - CDCA (pode ser emitido por cooperativa ou entidade néo
financeira que seja fornecedora de insumos ou financiadora do custeio aos produtores, com
recebimento no momento da colheita), a Letra de Crédito do Agronegécio - LCA (emisséo
exclusiva do sistema financeiro) e o Certificado de Recebiveis do Agronegocio - CRA (emitidas

por uma empresa de securitizacao).

Esses mecanismos mostram o aumento da integracdo entre o agronegocio e o
mercado financeiro e de capitais e o esforco do governo em repassar o financiamento do

custeio de commodities para o mercado.

As garantias tradicionais (penhor, hipoteca e aval de terceiros) vao sendo aos
poucos substituidas por novos mecanismos mitigadores de riscos como o compartilhamento de
riscos com terceiros, os convénios de integracdo, 0os negécios com mercados futuros e opcgdes,
0S prémios governamentais, 0s seguros rurais (os proprios produtores se associam em

cooperativas para garantirem a safra) e 0s seguros garantia.
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De acordo com balancgo feito pelo Banco do Brasil no ano de 2004, o agronegdcio
se modernizou e os produtores passaram a atuar em toda a cadeia produtiva, estando assim

delineado o perfil do financiamento da producéo nacional naquele momento:

"(...) Em numeros redondos, o Crédito Rural é responsavel por 30%
da demanda de crédito anual. Outros 30% séo atendidos pelas vendas
antecipadas - inclusive Cédula de Produto Rural (CPR), trocas de produtos por
insumos ou adiantamento de fornecedores e os restantes 40% sao provenientes
de recursos proprios dos produtores. Segundo pesquisa da Associacao Brasileira
de Marketing Rural (ABMR) (2004), mais de 80% dos produtores rurais utilizam
recursos préprios na atividade, mesmo que parcialmente, e 37% utilizam recursos
do Crédito Rural.

As fontes de recursos para o crédito rural podem ser classificadas
em trés grupamentos, conforme sua origem:

1. Recursos controlados (taxas controladas pelo governo):

- Da exigibilidade dos depésitos a vista.

- Os obrigatérios da Poupanca Rural, equalizaveis.

- Do Fundo de Amparo ao Trabalhador (FAT), equalizaveis.

- Do Tesouro Nacional.

2. Recursos néo controlados (taxas livres):

- Os obrigatérios da Poupanca Rural, ndo equalizaveis.

- Da poupanca rural de aplicagao livre.

- Recursos externos.

3. Fundos e Programas (principais):

- Do BNDES.

- Dos Fundos Constitucionais do Centro-Oeste (FCO); do Nordeste
(FDE) e do Norte (FNO).

- Do Fundo de Defesa da Economia Cafeeira (Funcafé)" (Revista
de Politica Agricola. Acesso:
https://seer.sede.embrapa.br/index.php/RPA/article/view/587/pdf)

A Embrapa, em documento intitulado "Evolugdo da Politica de Crédito Rural

Brasileira", traca o seguinte panorama das mudancgas no crédito rural até 2010:

"(...)

Ocorreram mudancas significativas em termos de fonte de recursos.
Com o advento do plano Real e a estabilizagdo monetéria, as exigibilidades
bancarias ganharam importdncia crescente, ao mesmo tempo em que a
participacdo do governo foi minimizada.

A participacdo do setor privado no financiamento das
atividades agropecuarias também tem sido estimulada. A criacdo da CPR e
dos titulos especificos para o agronegécio - CDA, WA, CDCA, LCA, CRA e
NCA - constituem avangos importantes.

A despeito da sua relativa perda de importéncia - atualmente
cerca de 70% do capital de giro necesséario ao custeio da producéo vegetal e
animal provem de recursos proprios dos produtores e dos demais agentes do
agronegoécio (BRASIL, 2003) - o crédito rural ainda é um instrumento
fundamental para o setor agropecuario nacional, jA que pode auxiliar em seu
crescimento e desenvolvimento socieconémico”. (Fonte: Evolugdo da Politica de
Crédito Rural Brasileira. Simone Yuri Ramos e Geraldo Bueno Martha Junior.
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Acesso:
https://ainfo.cnptia.embrapa.br/digital/bitstream/item/77790/1/doc-292.pdf).

Conclui-se, portanto, que a politica agricola na fase atual mostra uma divisdo
entre a agropecuaria comercial, para a qual se estabelecem novos instrumentos privados de
financiamento e a reducdo de subvencgdes, e a agropecuaria familiar, que continua operando

com os instrumentos tradicionais de politica agricola subvencionada.

2. O contrato de crédito agricola

O contrato de crédito agricola € o meio pelo qual sdo alocados recursos para o

financiamento da atividade do agronegadcio.

O que se verifica, atualmente, € um crescente papel dos elos da cadeia produtiva
em seu proprio financiamento, que se d& por intermédio das relagdes comerciais dos produtores
com as industrias de insumos, cooperativas, tradings, armazenadores, corretores, industrias

processadoras e canais de distribuicdo por contratos.

Vale citar, para destacar a interdependéncia entre os agentes da cadeia
produtiva, trecho do estudo "Crédito Agricola no Brasil: Uma perspectiva institucional sobre a

evolucao dos contratos”, que quanto a producao de soja afirma:

"(...)

A CPR permite a realizacdo de diversas operacdes de crédito: i)
antecipacdo de recursos com bancos; ii) antecipacdo de recursos com tradings,
cooperativas e agro industrias; iii) antecipacdo de recursos para compra de
insumos; iv) como lastro de operacbes de compra e venda com os diversos
agentes da cadeia agroindustrial. Todas essas modalidades conferiram ao
contrato dinamismo, a ponto de criar um ambiente propicio a transacfes
complexas envolvendo bi ou multi-dependéncia entre os agentes. Além
disso, a inter-relacédo entre os agentes conduz ao compartilhamento do risco
e a reducdo de assimetria informacional dada a sinergia na troca de
informacdes entre o0s agentes credores a respeito da capacidade de
pagamento do agricultor.

A dependéncia é gerada a medida que os agentes da cadeia da
SoOja assumem compromissos no mercado internacional para fornecimento da
matéria prima ou ainda quando as empresas de insumos atrelam suas
vendas a operagdes conjuntas com tradings e agroindustrias. Além disso,
quando os agentes captam recursos no mercado interno ou externo para
praticar os financiamentos de curto prazo com os produtores, observa-se um
comprometimento com agentes financeiros internos e externos" (ALMEIDA,
Luciana Floréncia de, ZYLBERSZTAJN, Décio. Crédito Agricola no Brasil: uma
perspectiva institucional sobre a evolucdo dos contratos. Internext - Revista
Eletrbnica de Negécios Internacionais, Sdo Paulo, v. 3, n. 2, p. 267-287, ago/dez.
2008 - grifou-se)
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E nesse complexo universo do financiamento agricola que esta inserida a
presente discussao, objeto de dissenso na comunidade juridica e de forte preocupacao entre os

agentes econdmicos.

3. Arecuperacao judicial do produtor rural

De acordo com o artigo 966 do Codigo Civil, considera-se empresario quem
exerce profissionalmente atividade econdmica organizada para a producdo ou circulacdo de
bens e servicos. O empresario deve se inscrever no Registro Publico de Empresas Mercantis

antes do inicio de sua atividade para que essa seja considerada regular.

No que respeita ao produtor rural, a lei permite que ele opte pelo regime
empresarial, requerendo sua inscricdo no Registro Publico de Empresas Mercantis, caso em
que, depois de inscrito, ficard equiparado, para todos os efeitos, ao empresario sujeito a

registro.

Assim, cabe ao produtor rural que exerce atividade econdmica organizada para a
producdo ou circulacdo de bens e servigos escolher, diante das vantagens de cada regime,

entre o civil e 0 empresarial, aquele que melhor atende seus interesses.

A questao que se pde a debate, entdo, é definir se o produtor rural que optou por
sua inscricdo na Junta Comercial e, portanto, escolheu se submeter ao regime empresarial,
precisa comprovar, para obtencédo dos beneficios da recuperacao judicial, o exercicio regular da
sua atividade por 2 (dois) anos a contar da data do registro ou pode utilizar periodo pretérito,

no qual ja exercia a atividade rural regularmente.
O artigo 48 da Lei n°® 11.101/2005 tem a seguinte redacéao:

Art. 48. Podera requerer recuperacéo judicial o devedor que, no
momento do pedido, exerca regularmente suas atividades ha mais de 2 (dois)
anos e que atenda aos seguintes requisitos, cumulativamente:

| — ndo ser falido e, se o foi, estejam declaradas extintas, por
sentenca transitada em julgado, as responsabilidades dai decorrentes;

Il — ndo ter, ha menos de 5 (cinco) anos, obtido concessédo de
recuperacao judicial;

lll - ndo ter, ha menos de 5 (cinco) anos, obtido concessédo de
recuperacdo judicial com base no plano especial de que trata a Secdo V deste
Capitulo; (Redacao dada pela Lei Complementar n°® 147, de 2014)

IV — ndo ter sido condenado ou nao ter, como administrador ou
sécio controlador, pessoa condenada por qualquer dos crimes previstos nesta
Lei.
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§ 1° A recuperacdo judicial também podera ser requerida pelo
cbnjuge sobrevivente, herdeiros do devedor, inventariante ou sOcio
remanescente. (Renumerado pela Lei n® 12.873, de 2013)

§ 2° Tratando-se de exercicio de atividade rural por pessoa juridica,
admite-se a comprovacdo do prazo estabelecido no caput deste artigo por meio
da Declaracédo de Informagdes Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ que
tenha sido entregue tempestivamente. (Incluido pela Lei n® 12.873, de 2013)

A definicdo de quem é o devedor esta no art. 1° da Lei n°® 11.101/2005, que trata
do empresario e da sociedade empresaria. Assim, a exigéncia contida no "caput" do artigo 48
seria assim traduzida: Poderd requerer a recuperacao judicial o empreséario que, no

momento do pedido, exerca regularmente sua atividade ha mais de 2 (dois) anos.

Esse cenério legislativo deu ensejo a duas linhas de interpretacdo que podem ser

assim resumidas:

(i) O registro do produtor rural tem natureza declaratéria - isso significa
gue, uma vez realizado o registro, ele apenas declara uma situacao preexistente (efeito ex tunc).
Assim, o tempo de atividade rural anterior ao registro pode ser aproveitado para todos os fins,
inclusive o pedido de recuperacédo judicial. Acrescente-se, ainda, que a atividade do produtor
rural, diversamente do que ocorre com 0s demais empresarios, € considerada regular
independentemente do registro. Logo, como o art. 48 da Lei n® 11.101/2005 fala em mais de 2
(dois) anos de atividade regular, pode ser considerado todo o tempo da atividade rural

para o preenchimento desse requisito.

Esse entendimento prevaleceu no recente julgamento do REsp n° 1.800.032/MT,
pela Quarta Turma desta Corte, com a ressalva do Ministro Raul Araujo, relator para o acérdéao,

gue entendeu que o registro tem natureza constitutiva, mas, ainda assim, possui efeitos ex tunc.

(i) O registro do produtor rural tem natureza constitutiva - isso significa que
somente com o registro o produtor rural passa a ser considerado empresario, isto €, ficara
equiparado, para todos os efeitos, ao empresario registrado (efeito ex nunc). Assim, como o art.
48 da Lei n® 11.101/2005 fala em mais de 2 (dois) anos de atividade regular do devedor

empresario, somente pode ser considerado o tempo a partir do registro.

Apesar das duas linhas de interpretacdo estarem assentadas em argumentacgao
consistente, somente aquela que considera ter o registro natureza constitutiva atende aos

principios da seguranca juridica e da prote¢do ao crédito.

Com efeito, o ordenamento juridico dispensa tratamento privilegiado ao produtor
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rural, permitindo que ele, diante da importancia da atividade que exerce, escolha entre o regime

civil e o regime empresarial, sopesando os beneficios de cada um.

Na hipétese de optar por desenvolver sua atividade econ6mica como pessoa
fisica ira ser regulado por normas tributérias, previdenciarias e trabalhistas especificas, além de
ter acesso a linhas de crédito préprias, respondendo com o seu patrimdnio pessoal pelas
dividas contraidas. Diante disso, no momento da concessdo do crédito, as condi¢bes
analisadas sao aquelas proprias da pessoa fisica, sendo determinantes para a fixacao dos juros

e para a exigéncia de garantias.

A pretensdo de contrair a divida como pessoa fisica e pagar como pessoa juridica
em recuperagdo judicial pde em risco toda a estrutura de relagbes travadas entre os elos
interdependentes da cadeia produtiva do agronegdécio, pois retira a seguranca que subsidia

essas relacoes.

Prejudica, ainda, todos os demais produtores que ndo optaram pelo regime
empresarial, especialmente aqueles que nao tém acesso ao crédito subsidiado e passarao a ser
avaliados como pessoas juridicas para o fim de concessdao de empréstimos. Veja que muitos

deles nem sequer terdo condi¢des financeiras para acessar a recuperacao judicial.

Ficam comprometidas, também, as garantias prestadas pelo produtor rural
pessoa fisica (aval, fiangca) a empréstimos tomados por outras pessoas fisicas e por pessoas

juridicas.

E oportuno lembrar que o financiamento privado do agronegécio, diante de
limitacdo do investimento publico, tem sido estimulado e depende, para se desenvolver, de

patamares seguros e relacfes estaveis.

Vale destacar, no ponto, que o principio de protecdo do crédito € um dos pilares

do Direito Empresarial, como explica Marlon Tomazette:

"(...)

Ha, ainda, a protecdo do crédito como principio especifico do
direito empresarial. O crédito € um elemento essencial para o exercicio da
atividade empresarial e como tal deve ser protegido, de modo que os
responsaveis pela concessao do crédito continuem a concedé-lo, permitindo
o desenvolvimento das atividades empresariais. Todo empresario necessita de
crédito e trabalha com operacdes de crédito, logo é fundamental proteger crédito,
para permitir o melhor desenvolvimento da atividade empresarial. O direito
empresarial 'ndo protege o crédito por uma questdo de afirmacdo de valores
liberais, para legitimar a supremacia do mais forte sobre o mais fraco, mas
sim ser esse mesmo crédito um pilar de sustentacdo do mercado,
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indispensavel a sua preservacao" (Curso de Direito Empresarial. Vol. 1. Teoria
Geral e Direito Societario. pag. 60 - grifou-se)

O resultado de se admitir a mudanca repentina de regime para os produtores

rurais sera a alteracdo das regras de financiamento entre os agentes da cadeia produtiva.

De fato, ndo se trata de um argumento retérico. A recente Lei n°® 13.986/2020,
chamada Lei do Agro, foi editada buscando flexibilizar o acesso ao crédito e incentivar o
investimento estrangeiro. No entanto, j& traz mecanismos buscando proteger o credor de
eventual recuperacdao judicial do produtor, como se observa no artigo "Impactos da nova Lei do

Agro sobre o crédito rural e processos de recuperacao judicial™:

"Durante a tramitacdo do projeto de lei no Congresso Nacional, era
nitida a preocupacdo com a adequacdo a realidade do mercado, e
implementacdo de medidas que flexibilizem o acesso ao crédito pelo produtor
rural.

Contudo, ha quem defenda que a nova lei é considerada ' Lei dos
Credores do Agro", ao passo que autoriza a constituicdo de alienacédo
fiduciaria sobre imével rural quando da emissao da Cédula de Produto Rural
(CPR), bem como a constituicdo do patriménio rural de afetacdo para a
emissdo de Cédula Imobiliaria Rural (CIR), inclusive em favor de credores
estrangeiros, trazendo maior garantia as instituicbes financeiras e as
tradings, que se utilizam destes instrumentos para concessao do crédito e,
também pelas mudancas relacionadas a recuperacéao judicial.

A recuperacdo judicial, por sua vez, € um mecanismo juridico que
visa propiciar a reestruturacao da empresa com problemas financeiros, evitando a
faléncia, em primazia do principio da preservacdo da empresa, insculpido no art.
47 da Lei n®11.101, de 9 de fevereiro de 2005.

Cabe ressaltar que o Superior Tribunal de Justica admitiu a
recuperacao judicial do produtor rural, no julgamento do Recurso Especial n°
1.800.032/MT, em novembro do ano passado, independentemente de
inscricAio na Junta Comercial pelo periodo de dois anos, uma vez
comprovado o exercicio da atividade rural por igual periodo.

Desta forma, a recuperacado judicial dos produtores rurais
passou a ser uma realidade, tendo implicado o aumento do numero de
pedidos de recuperacao judicial por produtores de todo o pais, acarretando
um aumento do lobby em favor das tradings do agronegdcio, no sentido de
neutralizar os riscos eventualmente suportados em razdo da medida.

(...)

Nesse sentido, as garantias previstas na Lei do Agro aumentam
a exposicdo do patriménio do produtor rural, pois sd&o medidas mais
agressivas que nao deixam alternativas em caso de inadimpléncia, sendo a
perda do bem imdvel, ou de sua parcela garantidora, independente de caso
fortuito ou forca maior (frustracdes de safra em decorréncia de adversidades
climéticas), sendo permitido ao credor realizar a transferéncia da
propriedade diretamente em cartério.

Desta forma, sera necessaria maior cautela do produtor rural na
tomada de crédito a fim de que ndo seja colocado nas méos do credor todo o seu
patriménio, o que, a longo prazo, podera acarretar um grave problema até mesmo
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a soberania nacional, com a transferéncia do agronegécio para as maos dos
investidores estrangeiros” (acesso:
https://jus.com.br/artigos/83166/a-lei-do-agro-e-os-impactos-na-recuperacao-judic
ial-do-produtor-rural)

4. Do tratamento favorecido ao empresario rural

O artigo 970 do Codigo Civil, ao dispor que a lei assegurard tratamento
favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno empresario, quanto a
inscricdo e seus efeitos, estad tratando das formalidades do artigo 968, bem como da
adaptacdo do novo empresério as exigéncias legais dai decorrentes, como de escrituragéo e

elaboracdo de demonstragcfes contabeis.

O tratamento favorecido de que fala a lei ndo pode ser estendido ao ponto de se
concluir que é possivel computar o prazo em que o produtor ndo era empresario para obter
beneficio préprio do regime empresarial. A vingar esse entendimento, de que os regimes sao
cambiaveis e devem ser interpretados de modo a atender o produtor de forma imediata, seria
possivel chegar a inusitada concluséo que o produtor rural ndo precisaria atender as exigéncias
do artigo 51 da LRF, que trata dos documentos necessarios para a concessdo do

processamento do pedido de recuperagao.

Vale lembrar que o artigo 20 da Lei de Introdugcé@o as Normas do Direito Brasileiro
dispde que ndo se decidird com base em valores juridicos abstratos (tratamento favorecido)

sem considerar as consequéncias praticas da decisao.

E oportuno registrar, ainda, que o artigo 48, § 2°, da Lei n° 11.101/2005 se dirige
ao produtor rural que atua como pessoa juridica, podendo se tratar, inclusive, daquele que ha
mais de 2 (dois) anos estava inscrito na Junta Comercial. Assim, dentre o tratamento favorecido
que decorre da inscricdo esté inserida a comprovacdo do exercicio da atividade empresarial
com a apresentacdo da Declaracdo de Informacdes Econbémico-fiscais da Pessoa Juridica —

DIPJ e nao os demonstrativos contabeis.

De fato, todas as pessoas juridicas de direito privado sdo obrigadas a
apresentacao da DIPJ, ndo sendo possivel extrair da norma o alcance pretendido pelos

recorrentes.

5. Da funcédo dos registros publicos
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O fato de o exercicio da atividade rural ser regular mesmo antes do
registro ndo significa que houve o exercicio de atividade empresarial regular, seja
porque o exercicio regular da atividade empresarial depende da inscricdo, a partir de
quando seré exigida a satisfacdo de diversas condi¢cdes e deveres instrumentais, seja
porgque somente o registro obriga terceiros.

Com efeito, uma das principais fun¢des dos registros publicos é dar publicidade
dos atos a terceiros, garantindo a seguranca das rela¢des juridicas.

A maior parte dos atos ndo depende de registro para garantir sua eficacia, mas
nao podem ser opostos a terceiros, sem a devida publicidade.

Nessa linha:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. EXCLUSAO DOS EFEITOS DA
RECUPERAGCAO. REGISTRO EM CARTORIO DO  CONTRATO.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Consoante o entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica, é
desnecesséario o registro em cartério do contrato de alienacéo fiduciaria para que
o crédito a ele correspondente seja excluido dos efeitos da recuperacao judicial,
visto que 'o registro se impde como requisito tdo somente para fins de
publicidade, ou seja, para que a reserva de dominio seja oponivel a terceiros
gque possam ser prejudicados diretamente pela auséncia de conhecimento da
existéncia de tal clausula' (REsp 1.829.641/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 03/09/2019, DJe de 05/09/2019).

2. Desnecessidade, no caso, de se aguardar o julgamento do REsp
1.629.470/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, tendo em vista que, na
sessdo do dia 11 de dezembro de 2019, a Segunda Secédo, por maioria, na
gquestdo prejudicial destacada, dispensou a necessidade do registro.

3. As guestdes relativas a existéncia, na situacado concreta, de contratos que néo
possuem alienacdo fiduciaria, e a alegada essencialidade dos bens para a
atividade empresarial, ndo podem ser examinadas nesta via especial, devendo ser
previamente submetidas a consideracao das instancias ordinarias.

4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint nos EDcl no REsp 1.621.369/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/3/2020, DJe 31/3/2020 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. HIPOTECA. GARANTIA REAL EM CEDULA DE CREDITO
COMERCIAL EMITIDA POR SOCIEDADE EMPRESARIA DOS PROPRIETARIOS.
OPONIBILIDADE DE IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA.
INVIABILIDADE. DOACAO DE IMOVEL. TRANSFERENCIA DE PROPRIEDADE.
REGISTRO DO TITULO TRANSLATIVO NO CARTORIO DE IMOVEIS.
NECESSIDADE. HIPOTECA. FUNCAO DE GARANTIR A DIVIDA. ATRIBUTO.
SEQUELA. ANTERIOR DOACAO DO BEM HIPOTECADO EM PARTILHA DE
BENS, SEM AVERBACAO NA MATRICULA DO IMOVEL. INEXISTENCIA DE
PREJUIZO AO CREDOR COM GARANTIA REAL.
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1. Os proprietarios do bem - genitores dos autores da agdo - deram aval em
cédula de crédito comercial emitida por sociedade empresaria de que sao sécios,
0 que atrai a incidéncia do art. 3°, V, da Lei n. 8.009/1990, que estabelece que a
impenhorabilidade do bem de familia ndo é oponivel para a execuc¢éo de hipoteca
sobre o imével oferecido como garantia real pelo casal ou pela entidade familiar.
2. Enquanto a relacdo obrigacional tem por objeto comportamento consistente na
entrega da prestacdo, o direito real de propriedade que recai sobre bem imével
podera formar-se pelo registro do titulo translativo no cartério de imoveis, tendo
como objeto a prépria coisa. Ha um discrime entre os momentos do nascimento
das obrigacbes de dar e sua fase de adimplemento, ou de direito das coisas,
exigindo-se providéncia suplementar, antes da qual o adquirente € mero credor
do alienante.

3. A doutrina especializada realca que a publicidade do registro cartorario
visa dar efetividade a confianca e a seguranca juridica, induzindo a
circulacdo de riqueza, fluidez ao crédito e ao comércio, por meio da
informacdo que fornece aos terceiros de boa-fé a respeito dos direitos
relacionados com o bem que se registra, em especial quando ndo possuem
manifestacdo possessoéria, a exemplo das hipotecas e dos 0nus relativos aos
imoveis.

4. A hipoteca é direito real de garantia por meio do qual o devedor permanece
com o dominio e a posse. Mas, em caso de inadimpléncia ou perecimento da
coisa, o credor tem a faculdade de promover a venda judicial do bem, recebendo
0 produto até o valor total do crédito, com preferéncia. Com efeito, o art. 1.419 do
CC estabelece que, nas dividas garantidas por hipoteca, o bem dado em garantia
fica sujeito, por vinculo real, ao cumprimento da obrigacao.

5. Pela caracteristica de sequela, assegura-se ao titular do direito real perseguir
a coisa em poder de quem esteja, sendo indiferente qualquer ato translativo da
propriedade. A proibicdo de alienacdo do imovel hipotecado é nula, conforme o
art. 1.475 do CC, justamente porque o credor hipotecario, titular da garantia real,
possui a faculdade de perseguir o bem, penhora-lo, aliena-lo judicialmente, sem
gue o novo titular da propriedade oponha ébice algum a sua pretenséao.

6. A doacdo efetuada, em partilha decorrente de separacdo judicial, pelos
genitores dos autores antes mesmo de o imoével ser hipotecado, por ndo ter sido
registrada no cartdério de registro de imdveis, gera efeitos obrigacionais
apenas para os alienantes (doadores) e para os donatarios, de modo que nao
torna ineficaz nem invalida a hipoteca dada a terceiro de boa-fé pelos efetivos
proprietarios.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.358..062/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 15/8/2019, DJe 3/9/2019 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. CESSAO FIDUCIARIA DE
CREDITO. CONSTITUICAO A PARTIR DA ASSINATURA DO CONTRATO.
REGISTRO. PUBLICIDADE PERANTE TERCEIROS. FINALIDADE ALCANCADA.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A questdo posta esta em definir se o contrato de cessao fiduciaria sobre titulos
de crédito, para ser oponivel a terceiros, deve, necessariamente, ser registrado
no domicilio das partes contratantes (do devedor fiduciante e também do credor
fiduciario), com esteio no art. 131 da Lei de Registros Publicos.

1.1 Na espécie, considerando-se que 0s subjacentes embargos de terceiro
voltam-se contra a penhora realizada en 8/4/2009, que recaiu sobre valor,
objeto de titulo de crédito (Certificado de Depésito Bancario), cedido
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fiduciariamente ao banco embargante por meio de contrato registrado, primeiro,
no domicilio do devedor fiduciante em 2/12/2008 e, ap6s, no domicilio do credor
fiduciario em 9/12/2008 , duvidas ndo restam de que a exigéncia contida no art.
131 da Lei de Registros Publicos, caso se entenda aplicavel a hip6tese dos autos,
estaria devidamente cumprida, 0 que ensejaria, por si, a procedéncia dos
embargos de terceiro. 2. A propriedade fiduciaria encontra-se devidamente
constituida a partir de sua contratacdo, afigurando-se absolutamente valida e
eficaz entre as partes. Essa garantia, "para valer contra terceiros"”, ou seja,
para ser oponivel contra terceiros, deve ser registrada. A esse propésito, ndo
se antevé, na lei especial que rege o contrato de cesséao fiduciaria de titulos de
crédito, ao menos expressamente, nenhuma exigéncia de que o registro, para
atingir a sua finalidade publicista, seja efetuado no domicilio de ambos os
contratantes, tal como dispde o art. 131 da Lei de Registros Publicos.

3. A aplicacdo subsidiaria da Lei de Registros Publicos, especificamente do art.
131, ao contrato de cesséo fiduciaria de titulos de crédito, caso admitida, nao
pode se revestir de mera formalidade, devendo-se reconhecer o pleno
atendimento da norma se a finalidade publicista do registro foi efetivamente
alcancada, o que se verificou, na espécie, a partir do registro efetuado no
domicilio do devedor fiduciante cm quem o banco recorrente estabeleceu
relacao juridica.

3.1 A exigéncia do duplo registro tem por propésito conferir publicidade ao
respectivo ato negocial, presumindo o conhecimento de todos. Para tanto, o
registro ha de ser feito no domicilio de ambas as partes contratantes, quando
diversos, conforme dispbe o art. 131 da Lei de Registros Publicos, justamente
para que terceiros que tenham ou possam vir a ter relagdo juridica com os
contratantes ndo aleguem desconhecimento do referido negécio, sendo este
a eles oponivel.

3.2 Na espécie, o contrato de cessao fiduciaria de titulo de crédito estabelecido
entre Banco Citibank S.A. (credor fiduciario) e Cereagro S.A. (devedor fiduciante),
para ser oponivel ao Banco Industrial do Brasil S.A. que ostenta a condicdo de
credor da Cereagro S.A. , haveria de ser registrado no domicilio da Cereagro, o
gue ocorreu, incontroversamente, antes da constricdo judicial impugnada via
embargos de terceiro. O carater publicista do registro, por meio do qual a lei
presume o conhecimento, foi alcancado, sendo certo que ao Banco Industrial do
Brasil S.A., na condicdo de credor da Cereagro, ndo se impde a obrigacdo de
consultar cartérios outros que ndo o do domicilio da pessoa com quem
efetivamente travou relagéo juridica.

4. Recurso especial improvido."

(REsp 1.432.665/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 11/9/2018, DJe 27/9/2018 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA C.C.
CANCELAMENTO DE REGISTRO DE IMOVEIS. 1. ALIENACAO DE BENS
IMOVEIS ADQUIRIDOS DURANTE A CONSTANCIA DA UNIAO ESTAVEL.
ANUENCIA DO OUTRO CONVIVENTE. OBSERVANCIA. INTERPRETACAO DOS
ARTS. 1.647, |, E 1.725 DO CODIGO CIVIL. 2. NEGOCIO JURIDICO REALIZADO
SEM A AUTORIZACAO DE UM DOS COMPANHEIROS. NECESSIDADE DE
PROTECAO DO TERCEIRO DE BOA-FE EM RAZAO DA INFORMALIDADE
INERENTE AO INSTITUTO DA UNIAO ESTAVEL. 3. CASO CONCRETO.
AUSENCIA DE CONTRATO DE CONVIVENCIA REGISTRADO EM CARTORIO,
BEM COMO DE COMPROVACAO DA MA-FE DOS ADQUIRENTES.
MANUTENCAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS QUE SE IMPOE,
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ASSEGURANDO-SE, CONTUDO, A AUTORA O DIREITO DE PLEITEAR PERDAS
E DANOS EM A(;AO PROPRIA. 4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Revela-se indispensavel a autorizacdo de ambos os conviventes para alienacao
de bens iméveis adquiridos durante a constancia da unido estavel, considerando
0 que preceitua o art. 5° da Lei n. 9.278/1996, que estabelece que os referidos
bens pertencem a ambos, em condominio e em partes iguais, bem como em
razdo da aplicacéo das regras do regime de comunh&o parcial de bens, dentre as
guais se insere a da outorga conjugal, a teor do que dispdem os arts. 1.647, |, e
1.725, ambos do Cédigo Civil, garantindo-se, assim, a protecao do patriménio da
respectiva entidade familiar.

2. Nao obstante a necessidade de outorga convivencial, diante das peculiaridades
préprias do instituto da unido estavel, deve-se observar a necessidade de
protecdo do terceiro de boa-fé, porquanto, ao contrario do que ocorre no regime
juridico do casamento, em que se tem um ato formal (cartorario) e solene, o qual
confere ampla publicidade acerca do estado civil dos contratantes, na unido
estavel h& preponderantemente uma informalidade no vinculo entre os
conviventes, que ndo exige qualquer documento, caracterizando-se apenas pela
convivéncia publica, continua e duradoura.

3. Na hipétese dos autos, ndo havia registro imobiliario em que inscritos os
imoéveis objetos de alienacao em relacdo a copropriedade ou a existéncia de
unido estavel, tampouco qualquer prova de méa-fé dos adquirentes dos bens,
circunstancia que impde o reconhecimento da validade dos negdcios
juridicos celebrados, a fim de proteger o terceiro de boa-fé, assegurando-se a
autora/recorrente o direito de buscar as perdas e danos na ac¢édo de dissolugéo
de unido estavel c.c partilha, a qual ja foi, inclusive, ajuizada.

4. Recurso especial desprovido.”

(REsp 1.592.072/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 18/12/2017 - grifou-se)

"PROCESSO CIVIL. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. INVENTARIO.
EMBARGOS DE TERCEIRO. HERDEIRO. CESSAO DE DIREITOS
HEREDITARIOS. AUSENCIA DE REGISTRO. INOPONIBILIDADE A TERCEIROS.

1. Os arts. 129, n° 9, e 130 da Lei de Registros Publicos exige o registro de
qualquer ato de cessao de direitos em Cartdrio de Titulos e Documentos da
residéncia de todas as partes envolvidas no negécio juridico, para sua
validade perante terceiros.

2. A mera lavratura de escritura de cessao de direitos hereditarios, em comarca
diversa da do domicilio das partes ou do processamento do inventario, nao supre
0 requisito de publicidade do ato.

3. Recurso especial improvido.”

(REsp 1.102.437/MS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 7/10/2010, DJe 15/2/2011)

"ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL - PROCESSO DE EXECUCAO
- INCLUSAO DA FASE EXECUTIVA NOS REGISTROS DE DISTRIBUICAO DA
JUSTICA - CITACAO AINDA NAO OCORRIDA - IRRELEVANCIA - NECESSIDADE
DO REGISTRO DA INFORMACAO - PRINCIPIO DA PUBLICIDADE DOS ATOS
PROCESSUAIS - EFETIVIDADE DO PROCESSO DE EXECUCAO POR ESTA
MEDIDA, AINDA QUE EM GRAU MINIMO - RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA PARTE, PROVIDO.

1. Ndo se conhece do recurso especial por alegacdo de ofensa a Constituicdo
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Federal. Ao STJ, em sede de recurso especial arraigado na alinea "a", cabe
tdo-somente analisar questdo relativa a violagdo ou negativa de vigéncia de
tratado ou lei federal. Leitura da literalidade do art. 105, Ill, a, da Constituicdo
Federal.

2. Inexiste razéo suficiente para se poder negar a inclusdo da informacédo dos
registros cartorarios sobre o inicio da fase executiva do processo, bem como o
nome do Executado, tdo-somente porque a citagdo ainda ndo ocorreu.

3. A efetividade do processo e da propria jurisdicdo deve ser lembrada pelo STJ
e, ainda que em grau minimo, a inclusdo da informacdo nos registros
cartorario sobre existéncia da execucdao € dotada de efetividade e respeita o
principio da publicidade dos atos processuais, dando conta a terceiros
interessados da situacdo da empresa Recorrida, podendo ser requerida com
base no art. 615, 11l, do CPC.

4. Existindo titulo executivo judicial, ndo pairam mais duvidas de que o Réu passa
a ser devedor e a execucéo é "processo de credor".

5. Os registros do distribuidor dos Foros tém que primar pela veracidade das
informacdes, dado o carater publico dos atos processuais. Ao juiz incumbe, por
oficio préprio, fiscalizar essa veracidade.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido."

(REsp 547.317/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/9/2006, DJ 18/10/2006 - grifou-se)

"PROTESTO CONTRA ALIENA(;AO DE BENS. AVERBAQAO NO REGISTRO
IMOVEIS. ADMISSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA DO JUIZ.

- "A averbacéo, no Cartério de Registro de Imdveis, de protesto contra alienacéo
de bem, estd dentro do poder geral de cautela do juiz (art. 798, CPC) e se
justifica pela necessidade de dar conhecimento do protesto a terceiros,
prevenindo litigios e prejuizos para eventuais adquirentes" (REsp n.
146.942-SP).

Embargos de divergéncia conhecidos e rejeitados.

(EREsp 440.837/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Acérddo Ministro
BARROS MONTEIRO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/8/2006, DJ 28/5/2007 -
grifou-se)

Veja que é da tradicdo do nosso Direito garantir ao terceiro que ele ndo sera
atingido por atos que ndo foram levados a registro, tendo em vista deles nao ter conhecimento.
Vale destacar que mesmo o0s atos declaratorios somente obrigam terceiros quando registrados,

como no caso da alienacéao fiduciaria em garantia.

Nos termos do artigo 1°, I, da Lei n°® 8.934/1994, o Registro Publico de Empresas
Mercantis tem como finalidade dar garantia, publicidade e seguranca aos atos juridicos das
empresas mercantis. Esses atos podem ser conhecidos por terceiros mediante consulta aos

assentamentos e extracao de certiddes (art. 29).

Dentre os atos abrangidos pelo registro estd o arquivamento de documentos

relativos a constituicao, alteracdo, dissolucéo e extingdo de firmas individuais (art. 32, Il, “a”).
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A partir da inscricdo do empresario é aberto um registro no qual serao averbadas
todas as modificacbes que |he digam respeito. Em relagcdo ao empresario individual, serdo
averbadas para conhecimento publico todas as alteracdes que possam implicar na modificacao
de seu patrimdnio, como o0 casamento, 0s pactos e declaragBes antenupciais, os titulos de
doacdo, heranca e bens gravados com clausula de inalienabilidade e incomunicabilidade
(artigos 979 e 980 do Caodigo Civil).

Essa determinacdo tem como finalidade dar conhecimento a terceiros de que: (i)
estdo contratando com um empresario e (ii) qual é a situacao de seu patriménio no momento do
ajuste. A auséncia do registro tem como consequéncia a inoponibilidade a terceiros dos atos
ndo registrados, sob pena de se prestigiar a ma-fé nas relac¢des juridicas. Eis o que dispfe o
artigo 1.154 do Caodigo Civil:

Art. 1.154. O ato sujeito a registro, ressalvadas disposicGes
especiais da lei, ndo pode, antes do cumprimento das respectivas formalidades,
ser oposto a terceiro, salvo prova de que este o conhecia.

Paragrafo Unico. O terceiro ndo pode alegar ignorancia, desde que
cumpridas as referidas formalidades.

Duas conclusfes podem ser tiradas desse fato.

Em primeiro lugar, a condicdo de empresario somente podera ser oposta

a quem com ele contrata se, no momento do ajuste, ja havia sido realizado o registro.

Em segundo, apesar de o empresario individual rural continuar
respondendo com o seu patriménio pessoal pelas dividas contraidas, esse patriménio
ndo é imutavel e, na condicao de empresario, nasce o dever de informar terceiros

acerca de suas oscilacdes, dando subsidios para a tomada de decisofes.

Nesse contexto, se na data da contratacdo inexistia registro do produtor
rural na Junta Comercial, ele ndo pode opor a condicdo de empresario e, portanto, a
prépria recuperacao judicial, a terceiros que desconheciam essa situacéo.

E exatamente por isso que os créditos existentes na data do pedido, mas
resultantes de contratacdo realizada pela pessoa fisica, ndo serdo alcancados pela

recuperacdao judicial.

Ademais, ndo parece que o fato de o patrimdnio pessoal do empresario individual
continuar a responder por suas dividas seja suficiente para evidenciar a inexisténcia de prejuizo

ou de surpresa com a adocao do regime empresarial, pois antes da inscricdo ndo havia o dever
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de publicidade dos atos relativos a seu patriménio.

E preciso frisar que a auséncia de surpresa e prejuizo é alcancada com a
publicidade dos atos registrais, a partir de quando os contratantes irdo escolher se travam ou

nao relagdes juridicas e em que condicdes elas irdo ser firmadas.

Transcreve-se, no ponto, trecho do voto vencido proferido pela Ministra Isabel
Gallotti no julgamento do REsp n° 1.800.032/MT:

“(...)

Penso que, se optou por exercer sua atividade, durante anos,
sem registro como empresario rural, ele deve colher os bénus e os 6nus
dessa circunstancia; portanto, a partir do momento em que requereu O
registro como empresario rural, ele se transformou numa pessoa juridica
com uma limitacdo de um patrimbnio, que é o capital dessa pessoa juridica,
afetado a essa atividade empresarial, agora de maneira formal. A meu ver,
com a maxima vénia da divergéncia, ndo ha como invocar retroativamente
em face dos credores que contrataram com ele como pessoa fisica a nova
situacdo de empresario formal.

Considero que nao deve o credor ficar a mercé de uma opc¢ao
futura do devedor, que poderd eventualmente optar por se registrar e
submeter aquela obrigacdo a uma limitacdo de patrimdénio de uma pessoa
juridica que ainda ndo fora constituida e registrada. Isso implicaria retroacéo
do ato de opcédo para alterar a substancia de todos os negécios juridicos que
foram celebrados antes de ele decidir obter o registro como produtor rural”
(grifou-se).

6. Da seguranca juridica

E oportuno registrar que a recuperacdo judicial é garantida aos
produtores rurais pela lei, mas desde que cumpram seus requisitos e firmem suas
relacdes juridicas indicando que optaram pelo regime empresarial, para que o

ambiente negocial seja favorecido com a transparéncia e a boa-fé.

Vale transcrever, no ponto, a licdo de Judith Martins-Costa sobre o alcance da

boa-fé na atividade empresarial

"(...)

Assim, devendo ser concretizada em imediata ligacdo com 0s usos
do trafico e com o ambiente de mercado, neste campo adquire o principio da
boa-fé tons e cores modulados por uma paleta de significagcdes advindas do
viées confianca em seus matizes: a confianga como confiabilidade ou
credibilidade (valorizando-se a posicdo do agente, isto €, o investimento de
confianca daquele que recebe determinada acdo ou declaracdo bem como,
por exemplo, a posicdo de autoridade do emissor da declaracédo); e a
confianca como previsibilidade necessaria para o calculo do investidor,
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s6cio, ou empresario para poder mensurar O risco, apresentando-se
especialmente, entdo, como elemento de seguranca juridica. A confianca é,
como bem aponta Anna Lygia Costa Rego, elemento no processo decisorio do
investidor, espinha dorsal das transacfes econémicas tanto em seu viés de
credibilidade quanto em suas repercussdes na seguranca das transacgfes". (A
boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicacdo. 22 ed. E-book. S&o Paulo:
Saraiva Educacéo, 2018 - grifou-se).

N&o se desconhece a dificuldade pela qual passa o setor do agronegécio,
enfrentando uma forte alta no endividamento. Contudo, a resposta para esse problema néo
passa pela criagdo de inseguranca juridica, nem tampouco pela desestruturacdo do sistema
com a elevacdo dos encargos para todos os envolvidos, prejudicando sobremaneira aqueles

com menor possibilidade de oferecer garantias que nao a safra futura.

A solucéo deve ser construida a partir de politicas publicas, da oitiva dos diversos
players, com medidas claras para todos aqueles que compdem a cadeia produtiva do
agronegocio. Caso se opte por estender a recuperacao judicial para o produtor rural com o
simples registro, essa mudanca deve se dar pela via legislativa, com o devido prazo para que o
sistema se adapte, como bem pontuou o Ministro Marco Buzzi no voto que proferiu no
julgamento do REsp 1.800.032/MT:

"(...)

A alteracdo interpretativa do regime juridico atualmente vigente
deve ocorrer no parlamento, dada a sua amplitude e consequéncias no sistema
financeiro, evitando-se sobressaltos a nossa atualmente combalida economia
nacional, uma vez que ndo se restringe a mera mudanca jurisprudencial no
campo juridico, pois, indubitavelmente, poderd produzir efeitos nefastos a
regulacdo econbmica dos empréstimos bancarios aos produtores rurais de menor
porte e familiares.

Assim, somente por mudanca legislativa, cujo processo de
deliberacdo paulatino, franqueia a todos os envolvidos e afetados
participacao legitimadora, esta situacdo podera ser juridicamente
conformada pelo parlamento, permitindo-se sobretudo ao sistema bancério e aos
tomadores rurais de empréstimo sua adaptacdo a esta possivel nova realidade,
de forma a dar continuidade a uma politica publica consciente e efetiva de
fomento de investimento aos produtores rurais” (grifou-se).

Cumpre assinalar, por fim, que o dissidio jurisprudencial esta caracterizado mas,
pelas razdes acima expostas, conclui-se que ndo deve prevalecer o entendimento esposado

nos acorddos paradigmas.
7. Do caso concreto

Na hipotese dos autos, verifica-se que 0s recorrentes obtiveram o registro em

29.11.2018, 7 (sete) dias antes de ingressar com o pedido de recuperacao judicial (fl. 1.494,
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e-STJ).

Nesse contexto, ndo preenchem o requisito temporal de 2 (dois) anos de exercicio

regular de atividade como empresario de que trata o artigo 48 da Lei n® 11.101/2005.
8. Do dispositivo
Ante o exposto, divirjo do Relator para negar provimento ao recurso especial.

E o voto.
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